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Die spiitpaléaolithischen Funde von Horn-Galgenberg, Niederisterreich

Walpurga Axti. Wien

Einleitung

Die Funde vom Galgenberg bei Horn') wurden
in friheren Arbeiten als Vergleichsmaterial [Gr
Steinindustrien herangezogen, die chronologisch
vom Spiitpalaclithikum bis zum Frihmesolithikum
eingestuft wurden. Aufgrund von gut stratifizierten
Funden konnten im suddeutschen Raum nach typo-
logischen Kriterien Kulturabfolgen fiir diesen Zeit-
raum herausgearbeitet werden, die auch fir unse-
ren Bereich maBgebend sind’). W. Taute hat in An-
lehnung an S. Venel’) den Ausdruck Spatpaliolithi-
kum fir die Industrien zwischen dem jungpalidoli-
thischen Magdalenien im engeren Sinn und dem
Mesolithikum verwendet. Es wird bei der Analyse
der hier vorgelegten Funde die im deutschen
Sprachraum am héufigsten verwendete Abfolge
Jungpalaolithikum - Spatpalaolithikum - Mesoli-
thikum - Neolithikum gebraucht. Begriffe wie Epi-
paldolithikum und Endpaliolithikum werden
ebenfalls verwendet; die kulturelle und chronologi-
sche Abgrenzung der einzelnen Begriffe voneinan-
der héngt davon ab, ob es geclogische, typologi-
sche, faunistische oder wirtschaftliche Argumente
sind, die zur Begriffsbildung gefiihrt haben. Unsere
Funde und Belunde sind derzeit nicht dazu geeig-
net, Argumente fiir diesbeziigliche Diskussionen zu
liefern.

Fundort, Fund- und Forschungsgeschichte

Die Fundstelle Horn-Galgenberg liegt stiddst-
lich der Stadt Horn auf einem Plateau, das gegen
Stidwesten zum Taffabach hin abfillt. Vom Fund-
platz selbst, der etwa auf zwei Dritteln der Hang-
héhe liegt. hat man einen Uberblick tiber das ge-
samte Horner Becken. Den geologischen Unter-
grund der Fundstelle bilden kristalline Gesteine
der Gighler Einheit des Moldanubikums, das sich
in jungvariszischer Zeit iiber das Moravikum ge-
schoben hat’). Das Ausgangsmaterial fiir die Bo-
denbildung im Altholozin ist in diesem Gebiet der
Lof. Was die Vegelation in spatglazialer Zeit an-
geht, so ist an den Pollendiagrammen, die fiir ver-
schiedene Orte des Waldviertels erstellt wurden, im

Allerad eine Zunahme der Kiefern-Birken-Wilder
gegenitber der Griser-Kriduter-Steppe festzustel-
len. Eine dichtere Bewaldung setzt durch die Zu-
nahme der Zwergstriucher ein. Im jiungsten Ab-
schnitt des Allerdd waren die Wilder bereits so
dicht, daf} Pollen extremer Heliophyten nicht mehr
tiberall nachweisbar sind. Die Abkithlung der jiin-
geren Tundrenzeit macht sich in allen Diagrammen
kaum bemerkbar. P Peschke’) nahm an, daB die
Kiefern-Birkenwiilder zu dieser Zeil nur etwas liik-
kenhafter geworden sind und sah keine Anhalts-
punkte fur einen groBflachigen Waldrickgang. Wei-
ters stellte er fest, daB die Obergrenze des Alleréd
oft unscharf verlauft und der Beginn des Pribore-
als durch den nur schwach ausgeprigten Klima-
riickschlag der Jingeren Tundrenzeit nicht immer
eindeutig festzulegen ist. Klimatisch ist das stidli-
che gegeniiber dem nérdlichen Waldviertel begin-
stigt. Wegen der geographischen Situation liegen
die einzel vegetati ichtlichen Wechsel-
punkte frither als in anderen Teilen Mitteleuropas.
Daraus konnte man ableiten, daB der Wechsel
Dryas I1I/Priboreal die Umwelt weniger verindert
hat als die Erwiarmung des Allerdd, wo es zu einer
ersten Ausbreitung des Waldes in unserem Gebiet
gekommen ist und wo auch ein massiver Faunen-
wechsel, vor allem bei der Jagdfauna, einsetzte.

Im Jahre 1930 wurde Josef Habarth durch die
Meldung des Postdieners Leopold Krapfenbauer
auf die Fundstelle aufmerksam gemacht und sam-
melte daraufhin auf dem Galgenberg eine groBere
Anzahl von Artefakten. Wohl noch 1930, das geht
weder aus den Ausfiihrungen J. Bayers’) noch aus
denen A. Gulders') eindeutig hervor; fuhrte J. Bayer
gemeinsam mit J. Hébarth eine erste Grabung
durch. J. Bayer betrachtete das Fundmaterial als
mesolithisch und verstand unter diesem Begriff das
Azilien, das Tardenocisien und das Capsien. Der
Horner Galgenberg war die erste Station in Oster-
reich, die man dieser Kulturstufe zugeordnet hat.
Eine genauere Zuweisung hat J. Bayer jedoch nicht
getroffen, ebensowenig konnte er Vergleiche mit
anderen damals bekannten Fundkomplexen her-
stellen. In einer ersten Beurteilung bezeichnete er
den Fund ,vorliufig als Tardenoisien*), ein Begriff
der damals fur alle kleingeritigen mesolithischen
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Industrien verwendet wurde, und zog den Fund als
Beweis fir die A ds hen in die-

jedoch den Nachweis erbringen, daB die Feder-

les
sem Gebiet zwischen Altmagdalenien und Vollneo-
lithikum heran. 1931 fand A. Gulder") eine zweite
Konzentration von Silices und grub sie gemeinsam
mit J. Hobarth aus. Aus spiterer Zeit sind lediglich
Aufsammlungen bekannt')

Obwohl das Fundmaterial nie vollstandig vor-
gelegt wurde, nahm die internationale Forschung
immer wieder Bezug darauf. Der zeitliche Rahmen,
in den es gestellt wurde, reicht anhand typologi-
scher Vergleiche von Dryas 11 bis zur Grenze Pra-
boreal/Boreal. Unter der Bezeichnung , Tardenoi-
sien* erwihnte den Fundplatz noch in den spaten
30er Jahren R. Pittioni, der damals in den Funden
die Dokumentation einer ersten Welle des mit dem
nordafrikanischen Capsien in Verbindung stehen-
den Tardenoisien sah"). 1941 stellte L. Zotz die

uppen tatsichlich als gesonderte Gruppe
zu betrachten und im Gegensatz zur mesolithischen
Duvensee-Facies ins Spitpaliolithikum zu stellen
sind™). Die Existenz einer Kirchdorfer Stufe als
Ubergang vom spaten Paliolithikum zum Mesoli-
thikum konnte jedoch von H. Gutmann und W
Taute widerlegt werden”). DaB die Verwendung der
Bezeichnung |, Tardenoisien® im Zusammenhang
mit den Galgenberger Funden wenig sinnvoll ist,
erkannte schon A. Gulder. Er meinte, eine Kompo-
nente des Ostgravettien zu erkennen und sah dies
vor allem durch die symmetrischen Spitzen mit ab-
gedriicktem Ricken bestitigt. Auflerdem hielt er
die Industrie fur einen Vorldufer der Limberger
Fundgruppe, die er dem mittleren Mesolithikum
zuordnete. Die Existenz einer solchen Gruppe
wurde sowohl von W. Taute als auch von S. Vencl

osterreichischen Stationen in mit
der .. Wottawa-Zivilisation” in Bohmen. Er fafite
unter diesem Begriff die in den Ablagerungen der
‘Wottawa und Blanitz gesammelten Funde aus Ra-
schitz (Razite). Butim (Putim) und Lhéta zusam-
men. Er stellte fest, daB die eigentlichen Tardenoi-
sienformen fehlen, ein gewisser Hang zur Mikro-
lithik vorhanden sei, aber nicht zur geometrischen
Gestaltung. Als auffallend bezeichnete er die Sel-
tenheit von Sticheln. Die Kulturbeziehungen dieser
Gruppe reichten seinen Vorstellungen nach im We-
sten nach Franken und im Siiden nach Osterreich,
aber nicht nach Norden und Osten. Aullerdem hielt
er sie fiir dlter als das Tardenoisien"). 1951 bezeich-
nete L. Zotz diese Funde erstmals als ,epipaldoli-
thisch*. Man kénne die Funde nicht eigentlich dem
Magdalenien zuordnen, aber auch unter dem Be-
griff eines Frithtardenoisien stelle man sich eine
andere, ebenso westeuropdisch bestimmte Kultur
vor. Er sah in der Wottawa-Zivilisation eine palio-
lithisch/mesolithische Ubergangskultur, ein opsi-
miolithisches Aurignacien mit mikrolithisch-geo-
metrischem Einschlag. Sie stelle die unmittelbare
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Aufgrund der Arbeit A. Gulders, der den G
genberg an die Wende Praboreal/Boreal stellte),
betrachtete M. Gabori die ésterreichischen Fund-
stellen als Beweis daftr, daB das ostliche Gravet-
tien tiber die Pleistozangrenze hinweg weiter be-
stand. Bei den Funden von der ungarischen Fund-
stelle Hont nahm er sowohl Gravettien- als auch
Swiderien-Elemente an™). Den zeitlichen Abstand
zum Gravettien erwédhnte er zwar, sah aber seine
Annahme durch Gravettien-Elemente in tschechi-
schen und slowakischen Fundstellen, die in post-
glaziale Zeit gestellt wurden, bestatigl. Fur Ungarn
fiillte er diese Liicke mit den gravetteartigen Mi-
krolithindustrien der Hohlen Pilisszanto, Janko-
witsch und Kiskevelyi, deren weiterlebende For-
men zusammen mit den Gruppen mit Gravetlien
und Swidry-Elementen die Zeit bis zum Beginn des
Mesalithikums uberbriicken™).

L. Vertes verglich die Funde aus Szekszard
ebenfalls mit dem von A. Gulder vorgeleglen Hor-
ner Material”), stellte sie aber im Gegen: zu M.
Gabori in das Spatglazial. Als Basis fur die Ent-

Verbindung zum Epipaldolithikum und lith
kum des Waldviertels dar").
Einen ersten detaillierteren Bericht tiber die
Funde vom Galgenberg brachle A Guldnr in Elrmr
Ubersicht des nil 1
kums"). Er vermerkte dle Tendenz. einer Ablehnung
der Bezeich “ fiir die mi o-
pmschen Mmroluhmdusmen Man nahm eine or-
vom spéten Magdal mit

Br.lckenspmen und anderen riickenretuschierten
Geriiten zum Mesolithikum an. K.J. Narr vertrat
damals die Ansicht, dal Klingen und Spitzen mit
abgedriicktem Riicken noch im Mesolithikum vor-
kommen. Die Abtrennung einer Federmesser-
gruppe, wie dies H. Schwabedissen getan hatte,
kri: slem er heillg "), da er denm kulturelle Eigen-
H. bedi: konnte

klung der Kulturen der jingeren Dryaszeit, der
er die Fundstelle Szekszard aufgrund von C-14 Da-
ten zuordnete, sah er im Westen das Magdalenien
und im Osten das Gravettien, welche aus verschie-
densten lokalen Gruppierungen bestehen und ein-
ander auch gegenseitig beeinflussen. Die Galgen-
berger Funde - er verweist dabei auf A. Gulder —
entstammten dem Gravettien und seien mit der
Wottawa-Zivilisation und der siidmoldanubischen
Gruppe H. Lindners verwandt), die A. Guldz\r
. mitteldanubische” und spiter ,molda
Gruppe nannte®). Zu den dsterreichischen und bay-
rischen Funden sah L. Vertes Zusammenhinge so-
wohl hinsichtlich des Alters als auch der Morpholo-
gie.

Anders als L. Vertes betrachtete J. Barta in ei-
nem Beitrag zum Paldolithikum und Mesolithikum




der Slowakei”) die jugoslawischen und bulgari
schen Funde als Hinweis fir einen schon von H.
Obermaier und L. Zotz Kristalli

thikum sind Horn-Galgenberg und Limberg ange-
[ahn die von A. Gulder damals als mesolithisch
wurden. Die Funde von Cuina Turcului,

tionsbrennpunkt des Tardenoisien im Balkanraum.
Bestarkt durch die ungarischen Funde - wohl
Szekszard und Szédligel - nahm er eine Verbin-
dung der Slowakei mit diesem Raum durch das
Theisstal an und betrachtete die slowakischen Sta-
tionen Sered’ und Barca I als Bindeglied zu den
mahrischen und 6sterreichischen Tardenoisien-
fundstellen™). Einen hang b

und osterreichischer Funde deutete auch B. Klima
in einem Bericht tiber die Fundstelle Tisnov an. Er
sah die Steinindustrie von Tisnov als die &lteste
Phase des Mesolithikums, vergleichbar mit dem
westeuropiischen Azilien”). S. Vencl wiederum er-
kannte in Tisnov viele Ubereinstimmungen mit dem
polnischen Tarnowien. Die von ihm aufgesammel-
ten Funde in Ostromer faBte er damals zu einer ei-
genen Gruppe der Ostroméf-Gruppe zusammen,
die er als Variante des Tarnowien betrachtete™). Ei-
nen Tarnowien-EinfluB sah er auch in Szekszard
vor allem durch die Form der Kratzer gegeben. Die
Segmente und kleinen Spitzen aus Szekszard be-
trachtete er als EinfluB des Romanelliens. AuBer-
dem falite er die Fundstellen Horn-Galgenberg und
Limberg, dessen Vermischung mit mesolithischem
Material er erkannte, mit Szekszard
wSzekszarder Gruppe® zusammen. Er begrindete
den Romanellien-EinfluB mit dem hoéheren Alter
des Romanelliens und dem Fehlen von Segmenten
und kleinen Spitzen mit abgedriicktem Ricken in
benachbarten zeitgleichen Industrien. Uber den
Umweg des franzésischen Azilien konnte das Ro-
manellien von Westen her AnstoB fiir die Entwick-
lung des Tarnowien und der Ostromer-Gruppe ge-
geben haben. Ein Bindeglied in ser elwas ge-
wagten Konstruktion vermutete er damals in der
Fiirsteiner-Facies der Schweiz. S. Venel stellte da-
bei das Tarno n, die Ostroméi-Gruppe und die
Szekszard-Gruppe in DryasIIL. Eine lokale Ent-
wicklung der drei Gruppen schloB er aus. Fir M.
Gabori waren hingegen gerade die Segmente ein
Hinweis fiir die Entwicklung der mesolithischen
Kulturen aus dem Ostgravettien™). Diese Meinung
vertrat er auch noch 1968, wobei er vor allem in den
kurzen Kratzern und den Segmenten ein Fortleben
des Spatgravettien zu erkennen meinte. Das Inven-
tar von Szekszard, das er als eine Mischung von
Gravettien- und Azilien-Elementen betrachtete,
ordnete er einem Frith- oder Donautardenoisien
zu”)

Auf das Weiterleben von Gravettienelementen
im Mesolithikum verweist uuch eine ruménische

A

zu einer

um die es dabei hauptsichlich geht, werden auch
mit der Schicht IX der jugoslawischen Héhle
Crvena Stijena verglichen. Wenn es also tatséchlich
Romanellien-Einfliisse in unserem Bereich geben
sollte, so eher auf dem Weg iiber den Siidostalpen-
raum als auf dem Umweg Uber Frankreich und
Westeuropa. Es wiirde dies auch der Auffassung A.
Gaboris von der ungarischen Entwicklung entspre-
chen. 1971 veréffentlichte O. Kos das durch eine
Reltungsgrabung erweiterte Fundmaterial von Tis-
nov") und erwihnte die Ahnlichkeiten mit Horn
und Limberg. Er ordnete seine Funde der dem Tar-
nowien verwandten Ostroméf-Gruppe zu. Die Ent-
wicklung dieser Gruppe aus dem Gravettien schloB
er nicht aus, meinte jedoch, dies sei aufgrund der
Fundsituation nicht mehr als eine Arbeitshypo-
these. Im Gegensatz zu B. Klima, der die Funde als
epipalaolithisch bezeichnete, stellte O. Kos die Sta-
tion Tisnov und die mit ihr vergleichbaren Fund-
stellen ins Spatpaldolithikum und in den letzten
Abschnitt des Spatgla:

Zu den auf das M.J;{(I.Jlnmen folgenden, durch
das Fehlen von geome chen Mikrolithen charak-
terisierten Indi n schlieBlich noch zu Be-
ginn der 70er Jahre zwei grundsitzlich unter-
schiedliche Auffassungen vorhanden. W. Taute
faBte diese beiden Ansichten in einem Vorbericht
zur Schichtenfolge im Zigeunerfels bei Sigmarin-
gen folgendermallen zusammen:

~Ein und dasselbe durch asymmetrische Riik-
kenspitzen, Stichel und gedrungene Kratzer ge-
kennzeichnete Steingeriteinventar von Aziliencha-
rakter in weiterem Sinne kénnte ~ H. Schwabedis-
sen folgend - den Federmessergruppen’ des Spat-
magdalenien zugeordnet werden, geochronologisch
also dem Spatglazial, oder es konnte nach G.
Freund") und F.B. Naber unter der Bezeichnung
.Epipaléolithikum' einer Frihstufe des Mesolithi-
kums zugezihlt werden und damit der Nacheis-
zeit.“) Der Grund fiir diese unterschiedlichen
Ausgangspositionen war das Fehlen stratigra-
phisch gesicherter Befunde.

In seiner Arbeit iiber die Federmessergruppen
zdhlte W. Taute die Funde aus der Zigeunerhohle bei
Gratkorn, die Wottawa-Zivilisation Béhmens, zu
der L. Zotz auch die Horner Funde gezihlt hatte,
weiters die Fursteiner-Facies, die verschiedenen
Varietiten des Azilien und einige franzésische
Spatmagdalenien-Inventare zum Kreis mit Spitzen
mit abgedriicktem Ricken. In diesen Zusammen-
hang stellte er auch die Tjonger-, die Rissener-, die

Arbeit"), in der ty i der
dortigen Hohlenfunde mit dem Romanellien festge-
stellt wurden. Als Beweis fiir die Méglichkeit eines
Weiterlebens von Graveite-Elementen im Mesoli-

Gruppe, das Tarnowien und das Wito-
wien. Diese [ndustrien, die in weiten Teilen Europas
im Alleréd und in der jiingeren Dryaszeit auftreten,
betrachtete W. Taute als Federmesser-Gruppen
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in erweitertem Sinn, die man auch mit dem alten
Begriff Azilien bezeichnen kénne. Eine einheitliche
genetische Entstehung nahm er aber nicht an™)

1973 formulierte J. K. Koztowski erstmals seine
‘Theorie einer Herleitung der Industrien des mittle-
ren Donaubeckens aus dem Tardigravettien medi-
terranen Typs*). Er unterschied dabei das Spittar-
digravettien des dstlichen Alpenvorlands, in Istrien
und am Eisernen Tor (untere Schicht von Cuina
Turcului und Baile Herculane), die Ostroméf-
Gruppe mit Horn-Galgenberg, Szekszard-Palank,
Spisska Bela, Pibice, Tisnov, Ostroméi, Putim und
das Masovien. In der Ostromef-Gruppe sah er die
nordlichste Gruppe, die unter dem EinfluB des Tar-
digravettien stand.

1978 fugte J. K. Koziowski dieser Gruppe noch
die Stationen Uherske Hradiste und Limberg
hinzu”). Er stellte diese Gruppe aufl dem Kongre
iiber die Kulturen am Ende der Eiszeit erneut vor
und nahm ihr Erscheinen im Raum nérdlich der
Donau und Sawe fiir Dryas [1I, moglicherweise
schon fir das Allerod an.

Der Befund

Die bisher vorli: Funde vom Galgenb

bei Horn bestehen im wesentlichen aus zwei Kom-
plexen: einem ersten durch Grabung gewonnenen
und einem zweiten durch langjahrige Sammlerta-
tigkeit zusammengetragenen. Wichtig ist, daB beide
vom typologischen Standpunkt her gleichartig sind
und daher als einheitliches Inventar angeschen
werden konnen.

Uber den Grabungsbefund selbst ist wenig be-
kannt. Eine Grabung wurde 1930 von J. Bayer und
J. Hébarth durchgefithrt, eine zweite 1931 von A.
Gulder und J. Hobarth. In beiden Fillen wurden
Steingerite in flachen mit Sand gefullten Mulden
unter der Ackerkrume gefunden™). J. Hibarth be-
richtete in seinen Lebenserinnerungen neben zahl-
reichen Werkzeugen auch vom Sitz- oder Werkplatz
eines Steinschligers™), da J. Bayer den Fund wegen
des Fehlens einer Feuerstelle als Steinschligerate-
lier bezeichnet hatte). Die 1931 von A. Gulder aus-
gegrabenen Artefakte lagen in einer flachen, 1,5 m
langen und 20 em tiefen Mulde, die mit Sand ausge-
fiillt war. Spuren, die auf eine Siedlung hingewie-
sen hitten, wie Feuerstellen oder Knochenreste,
kamen in beiden Sondagen nicht zutage. Ein in situ
angetroffener kalzinierter Rohrenknochen gab ihm
jedoch AnlaB zur Hoffnung, bei weitflichiger Ab-

den kleinstlickigen Schutt eingetieften Gruben
festgestellt werden.” Die 12-60 cm tiefen Gruben
sind etwas gréBer als die in Horn beobachteten
Mulden. Auch hier fehlen Feuerspuren, was O. Kos
mit der seichten Lage der Gruben und der diinnen
Humusschicht begriindete. Ob es sich aber tatsich-
lich um Reste von Wohnanlagen handelte, konnte er
nicht mit Sicherheit sagen. Das Vorhandensein von
Spuren muldenformig eingetiefter Hutten auf dem
Galgenberg liegt daher im Bereich der Moglichkeit.
Gegen ein Steinschlageratelier spricht das Auffin-
den einer zweiten Mulde durch A. Gulder und die
auf manchen Geriten deutlichen Gebrauchsspuren,
besonders an den Kratzerkappen. Grofere Steine in
den Mulden wurden auch in Tisnov festgestellt. Die
Frage, ob die Fundstelle auf dem Galgenberg mehr-
mals aufgesucht oder Hinweis
dauvernden Aufenthalt einer
nicht beantwortet werden. Mit fast 400
zéhlt Horn jedenfalls zu den gréBeren Stationen™)

Die von C.J. Kind durchgefiihrte Untersu-
chung zu den jungpaliolithischen und mesolithi-
schen Siedlungsresten und der Artefaktverteilung
enthdlt auch interessante Aspekte zur Deutung des
sparlichen Galgenberger Befundes. Als charakleri-
stisch fiir palaolithische Fundstreuungen gibt er
eine deutlich abgegrenzte ovale Fundstreuung an,
an deren Ende sich cine Feuerstelle befindet. Auch
A. Gulder verwies auf die ovale Gestalt, der von
ihm ausgegrabenen seichten Mulde; Feuerstellen
hat er allerdings ebensowenig wie J. Bayer fest,
stellt. Die an der Oberfliche durch Feuereinwir-
kung verinderten Silices fithrte er daher aufl re-
zente Krautfeuer zuruck. Die mehr oder wi
ovalen Artefaktkonzentrationen betrachtete
Kind nicht als Innenraum, sondern als einen Be-
reich unmittelbar vor dem Eingang eines Zeltes
oder einer Hitte, Artefaktkonzentrationen in fla-
chen Mulden konnten seiner Meinung nach aber
auch natiirliche Senken oder Mulden sein, die als
Sedimentfallen Fundobjekte eines ehemaligen
Fundhorizontes auffingen, der in sonstigen Berei-
chen erodiert ist, was auch schon J. Bayer in be-
tracht zog"). Die durch lang andauernde Beacke-
rung sicher entscheidend umgestaltete Oberfliche
der Fundstelle Horn-Galgenberg ist ein weiteres
Argument fir eine derartige Interpretation. Selbst
bei tieferen Gruben ist eine Deutung als Reste von
Baumwiirfen nicht auszuschlieBen. Bemerkenswert
ist C. J. Kinds Feststellung in Hinblick auf die Ver-
teilung der Artefakte innerhalb der Fundkonzen-
trationen der Federmessergruppen. Er konnte her-

deckung der ichte doch noch Woh 1
len vorzufinden. Die Beschreibung der Fundsitua-
tion ist den Beobachtungen, die O. Kos") in Tisnov
gemacht hat sehr dhnlich: ,Nach Entfernung der

konnte i darunter
die spatpaliolithische Spaltindustrie in seicht in

4

finden, daB die Stichel immer im Bereich der
Kratzer streuen. Sollte dieses Modell auch fur die
Fundstelle am Galgenberg anwendbar sein, wiirde
aufgrund des reichlich aufgesammelten Materials
und der darin sehr gut vertretenen Gruppe der
Kratzer ein urspringlich deutlich hoherer Stichel-



anteil eher auszuschlieflien sein. Ein Umstand. den
man curch exakte Ausgrabung tiberpriifen mibBte,
da derzeit nicht abzusehen ist, wieweit der Pflug
derartige GesetzmaBigkeiten nicht véllig zerstort
hat.

Die Zi

g des F inls

Das Fundmaterial vom Galgenberg bei Horn
reiht ihn mit 379 Gerdten, 405 unretuschierten
Klingen und Lamellen, 30 Stucken mit Kanten-
schlagen, 119 Nuklei, 2488 unrctuschierten Ab-
schligen und Abfallstiicken und 281 Triummerstik-
ken zu den mittelgroflen Stationen (Abb. 1). Ein
GroBteil des Materials befindet sich im Hébarthmu-
seum in Horn (Inv.-Nr. 8594-8637, 8886-8905), ein
kleinerer Bestand wwde 1933 dem Naturhistori-
schen Museum tibergeben (Inv.-Nr 91.751-91.865),
die ubrigen im Katalog mit P12, L188 etc. baw.
ohne Nummer angefuhrien Objekte sind Teil der
Sammlung I Prihoda™) und befinden sich im Besitz
der Witwe L. Prihodas.

Die nachstehende Typenliste enthilt sowohl die
aus der Grabung J. Bayers und J. Hobarths stam-
menden als auch alle tbrigen auf dem Galgenberg
aufgesammelten Funde. Eine gesonderte Behand-
lung der Bayerschen Funde wire wiinschenswe

Abb. 1. Horn-Galgenberg, Zusammensetzung des Fund-
materials. 67 % Abschlage. 11 % unrctuschierte Klingen
und Lamellen, 10 % Gerate, & % Trammer,

% Nuklei, 1 % Stucke mit Kantenschlagen.

da fiir diesen Geratbestand zumindest eine Befund-
situation besteht, die jiingste Beimengungen wei-
testgehend ausschlieBSt. Eine derartige Trennung ist
aber nur auBerst beschrankt moglich. Im Horner
Inventarbuch sind diesbeziiglich keine Hinweise
vorhanden. Bedingten Aufschlulf gibt lediglich die
Teilpublikation J. Bayers im Horner Heimatbuch®)
und eine Arbeit R. Piltionis tiber die Urgeschichte
des Waldviertels in den spiiten 30er Jahren®). Ein
Teil der dort abgebildeten Fundsticke konnte mit
den fur diese Arbeit gezeichneten Geriten identifi-
ert werden. Der Grofiteil der identifizierten Ge-
figt eine Inventarnummer unter 100. Es liegt
deshalb der SchluB nahe, dall auch die Ubrigen Ge-

S Grabung
Gesamtzahl Bisad
Stuck
Spitzen
1. Spitzen mit abgedruc Rucken 13 T
2. Makrolithische Spitze 1 0.26
3. Mikrolithische Spitzen mit geknickt abgedriicktem Riicken + 1.00 1
4. Spitzen mit schrager Endretusche 4 1.00 2
nellen mit abgedricktem Ricken
mellen mit unilateral abgedrucktem Rucken 33 10,00 18
6. Lamellen mit partiell abgedrickiem Rucken 10 2,60 4
Retuschierie Klingen und Lamellen
6. Unilateral retuschierte Klingen und Lamellen 19 1
7. Bilateral retuschierte Klingen und Lamellen 4 2
8. Basal retuschierte Klingen und Lamellen 4
9. Terminal retuschierte Klingen und Lamellen 9 3
10. Particll retuschierte Klingen und Lamellen 28 3
11. Klingen und Lamellen mit Kerben 0 5
12. Ventral retuschierte Klingen und Lamellen 8
Kratzer
13. Klingenkratzer 7 1.80 4
14. Klingenkratzerbruchstiicke 51 13.30 24
15. Doppelkratzer 6 1.60 2
16. Rundkratzer 4 1,00 1
17. Hobel 12 3.10 2
18. Abschlagkraizer 99 25,70 41
19. Schaber 8 2.10 4
20. Stichel 5 130 1
21. Bohrer 3 0,80 1
22. Abschliige mit abgedriicktem Ricken [ 1,60 %
23. Reluschierte Abschlige 25 8,50 4+
Unretuschierte Klingen und Lamellen 405 118




riite dieser Nummernfolge zu dem aus J. Bayers und
J. Hobarths Zeiten stammenden Fundbestand ge-
héren. Daneben sind in den beiden genannten Ar-
beiten aber auch Geriite abgebildet, die keinerlei
Inventarnummern aufweisen. Es wiire denkbar, daf
diese Stiicke aus der Sammlung Ritter stammen,
die erst spiter in den Besitz des Hobarthmuseums
iibergegangen ist.

Ein kleiner Teil des von J. Bayer und J. Hébarth
ausgegrabenen Materials wurde dem Naturhistori-
schen Museum iibergeben. Dies geht aus einer No-
tiz A. Gulders in seiner Arbeit iiber das Nieder-
Bsterreichische Mesolithikum™) hervor.  Diese
Funde standen bei der Materialaufnahme fiir die
Dissertation noch nicht zur Verfiigung und konnten
erst kirzlich eingesehen werden. Bei der Analyse
des Gesamtmaterials wurden sie nun beriicksich-
tigt, wodurch sich auch fiir die Geriit- und Mate-
rialverteilung verinderte Zahlen ergeben.

Zu den eindeutig aus der Grabung J. Bayer
stammenden und abgebildeten Geraten®) kommen
noch 118 unretuschierte Klingen und Lamellen so-
‘wie sechs Nuklei. Von den mit grofier Wahrschein-
lichkeit zum Bayerschen Fundmaterial gehérenden
Artefakten aus der Reihe Inv. 1-100 sind nicht mehr
alle vorhanden. 18 Stiick aus dieser Gruppe fehlen
heute. 19 Artefakte aus dem Artikel J. Bayers und
acht Steingerite aus der Publikation R. Pittionis
kénnen aufgrund der schlechten Bildqualitat nicht
mehr identifiziert werden. Es kénnte sich zumin-
dest teilweise um die heute nicht mehr vorhande-
nen Steingerite handeln. Ein Stiick aus der Arbeit
R. Pittionis ist schon bei J. Bayer abgebildet. Es ist
das einzige Stuck, das mit einiger Sicherheit nicht
dem heutigen Fundbestand angehort - es darfte
sich dabei um eine im Terminalbereich gebrochene
Spitze mit abgedrueklem Riicken handeln Die

i unklar erk b sind acht La-
mellen™), darumermugllchwensesolchemu abge-
driicktem Ricken, sowie vier Abschlagkratzer, drei
Nuklei und Abschlige. Bei R. Pittioni®) sind es fiinf
Kratzer und zwei Klingen bzw. Klingenbruch-
stiicke.

Das Verhaltnis von Geriten zu Rohmaterial
und Abfallstiicken aus J. Bayers Grabung kann

-

A AR e LAt
T iiitratunununenenBnEaN
al
Abb. 2. Horn-Galgenberg. Reihe 1: Geriite, allgemein.
Reihe 2: Gertite aus der Grabung Bayer.
Typenverteilung in der Reihenfolge der Typenliste.

heute ebenl‘alls nicht mehr festgestellt werden, da
das rial und die Al in der Regel
nicht inventarisiert wurden.

Fast alle Typengruppen kommen, wenngleich
auch nicht in genau der gleichen prozentuellen Ver-
teilung, sowohl in den eindeutig von J. Bayer aus-
gegrabenen als auch in den anderen vom Galgen-
berg stammenden Inventaren vor (Abb.2). Man
wird daher durchaus annehmen diirfen, daB es sich
vom Gesamtmaterial her gesehen um ein einheitli-
ches Fundgut handelt. In einer detaillierten Unter-
suchung der einzelnen Typen und Typengruppen
soll diese Aussage noch einmal diskutiert und eine
kulturelle und chronologische Einordnung des
Fundmaterials versucht werden.

Katalog

Von den im Katalogteil angegebenen Maflen be-
zieht sich der erste Wert auf die Lénge, der zweite
auf die Breite und der dritte auf die Dicke. Bruch-
stiickhaft erhaltene MaBe sind kursiv gesetzt. Alle
MaBe sind in mm angegeben. Die Sticke mit der
Bezeichnung P612 und L188f. sind Teil der Samm-
lung Prihoda. Die alte Beschriftung wurde der In-
ventarnummer der neu inventarisierten Sammlung
des Hobarthmuseums nach dem Schragstrich ange-
fiigt.

Der Katalog umfaft nur die Beschreibungen
der retuschierten Gerate. Die Tafelunterschriften
enthalten Querverweise von der Abbildungsnum-
mer zur Katalognummer.

abgedr abgedriickt
Absplitt. Absplitterung
bas. basal
bifac. bifacial
bilat bilateral
Ch Chalzedon
dl dextrolateral
dors. dorsal
durchl. durchlaufend
facett. facettiert
gebr: gebrochen
H Hornstein
HoMH Hobarthmuseum Horn
indir. indirekt
Kantenschl Kantenschlag
Kratzerk. Kratzerkappe
M MaBe
: medial
NHM Naturhistorisches Museum Wien
Rad. Radiolarit
Ret. Retusche, Retuschierung
ret. retuschiert
Schlagfl Schlagfiache
Schlagn Schlagnarbe
sl sinistrolateral
Taf. Tafel
term. terminal
ventr. ventral



I.Spitzen
Spitzen mit abgedriicktem Riicken

Lange schmale Spitzen

1 grauer H, sl. durchl. abgedr. Rilcken, alternierend: bas.
u. med.-term. dir. Ret., med. indir. Ret., Bulbuz dewtl er-
kennb. HOMH: 8632/10, Taf. 1/1, M: 35,5/8.
2 grauer H, dl. durchl. bogig abgedr. Riicken. o Absplitt
HOMH: 8612/HG, Tal. I/2, M: 30,2/8,5/1
3 grauer H, bas. gebr dI. durchl. abgedr: Rucken. HoMH
8612/HG, Tal. 1/3, M: 27/7,5/3
4 mittelgrauer H, sl. durchl. abgedr. Riicken, dl. term
ret., ventr. dl. kleine Absplitt. Absp]lll Bulbus
entl. HoMH:. 8632/1, Tal. I/4, M: 28/%
5 grauer H, bas gvhr sl durchl sh;.Nh Rucken, bas.-
term. geradlinig abgeds, term. schrig abgedr., ventr. sl
Kantenschl Amplm v 1. <1, HoMEL 8386/5, Taf. 175,
M: 36,7/8,2,
6 weil pat. s.lms. sl
Spitze, dl. Absplitt
32,7/7,1/2.6
7 hellgrauer H, dl. durchl. abgedr. Riicken, sl. term. ret.,
ventr. sl Absplitt,, dl. bas.-med. Ausbruch. Inv: L 181, Taf.
1/7, M: 22, 1/6,4/3,0

grauer, tw. gerdt. H, bas. Spitze, sl. durchl. abgeds:
Riicken, Bulbus d. abgedr. Ricken i.d. Mitte gespalten,
ventr. dl. med -term. Absplitt , dl. bas.-med. grofierer Aus-
bruch. HoMH: 8614/25, Taf. 1/8, M: 28/7,9/3.5
9 dunkelgrauer, tw. durchsch. H, sl. med.-term. hellerer
EinschluB, bas. gebr, sl. durchl. abged: Rucken, dl. med.
Absplitt.. term. mehrere Ausbriche HoMH: 863272
Tal. 1/9, M: 32,5/8,7/3,5
10 grauer H Spitze abgebr. dl. durchl. abgedr. Rucken,
med.-bas. aber d
, med. indiz: Ret., sl. Gebusp. Inv. PS12, Tal. /11, M
/T.7/2,6
11 hellgrauer H, Spitze abgebr., sl. durchl. abgedr. Ruk-
ken, s1. Gebr. sp. Inv. P12, Taf. 1/10, M: 25.7/9.6/3.7
12 grauer H, dicke Lamelle, bas. Spitze, s1. abgeds: Rik-
ken, sl. Kante gebr. dann ret., ventr. dl. Absplitt. NHM:
91.796, Tafl. XII/1, M: 38,4/10,5/3

durchl. abgedr Rucken, term.
HoMH: 8886/9, Taf. 1/6, M:

Kurze breite Spitzen

13 hellgrauer H, dl. durchl. bogig abgedr. Rucken, sl
Gebr. sp. HOMH: 8612/HG, Taf. I/12, M: 24.6/9.3/25
Makrolithische Spitze

14 Brst., graubrauner H, dl. steil ret., sl. parl. Ret.
H6MH: 8625, Taf. 1/22, M: 15/10,7/3,9

Mikrolithische Spitzen mit geknickt abgedriicktem
Riicken

15 we:B!lrh!r Quarzit, Bulbus entf., dl. abgedr. Rucken,

16 brauner typ. R, bas. gebr, Spitze abgebr,
Eoecealenl b e ae dl. Gebrsp. HoMH: 8612, Tal.
1718, M: 14,8/4,3/2

17 durchsch. hellgrau-briiunl. H, dL. durchl. steil ret.,
Knick med., sl. durchl. Gebrsp., Bulbus u. Schlagn. erh
HoMH: 8614, Taf. 1/20, M: 15,1/5,5/3

18 hellgrauer Ch, sl. abgedr Ricken, Knick med
feine Absplitt. HOMH: 8625, Taf. /21, M: 14/4.6/2.4

Spitzen mit schriiger Endretusche

19 hellgrauer H, bas. Ende abgebr, sl. bas.-med. Perlret.,
med.-term. schrig abgedr. dl. Absplitt. HOMH: ss:m,'lz
Taf. 1/14, M: 21/7/2,3

20 hellgrauer H, sl. med.-term. schrég ret., dl. term. eine.
Bruchst. HGMH: 8613, Tal. 1/15, M: 19/8,5/2

21 hellgrauer H, bas. gebr. sl. mec.-term. schrige Steil-
ret. HOMH: 8612/HG, Taf. /16, M: 19,4/10,5/3

22 hellgrauer H, bas. Spitze, term. schriig gebr., sl. med.-
term. gerade abgedr. Rilcken, med -bas. schrag abgedr., s1.
bifac. Absplitt. HGMH: 8900/17, Taf. I/17, M: 24/8/2

IL Lamellenmitabgedricktem Rlicken

Lamellen mit unilateral abgedriicktem Riicken

23 term. Brst, grauer durchsch. H, dl. med.-term. ab-
gedr. Ricken, term. gerade Steilret, sl. feine Absplitt,,
l?ml- Absplitt. HoMH: 8888/20, Taf. 1/23,

24 term. Brﬂ grauer H, dl. durchl. abgedr. Ricken,
term. gerade Ret., \I. feine Absplitt. HGMH: 8612, Taf.
1/24, M: 17,6/7,9/4,
heller dumhnh H, sl. durchl. abgedr. Ricken, dl.
feine Absplitt. HOMH: 8886/18, Tafl. [/26, M 1.6/8.4/2
26 grauer durchsch. H, sl. durchl. abgedr. Riicken
HoMH: 8896/19, Taf. 1/27, M: 27,9/9.4/2
27 dunkelgrau braunl. H, dl. durchl. abgedr. Rucken
bas -med. d. Kantenschl. u. tw: nachret., u. med. d. steile
Ret; sl Absplitl, ventr sl term. Gebrsp., Bulbus erh.
HOMH: 8597, Taf. VIII/12, M: 34/9,6/4

aucr H, bas. gebr., dl. geknicki abgedr. Ricken, sl.
bas. Absplity., sl. ventr. Absplitt. HOMH: 8399/7, Taf. 1/28,
M: 26,117,213
29 grauer H, sl d
Ret. u. med.-term. indir Ret.,
M: 18,474,
30 term. Bi
Ruacken, dl.
24,8/74/4
31 bas. Brst., grauer H, sl gerade abgedr. Rucken, dl.
Absplitt. HSMH: 8897, Taf. 1/30. M: 22,8/6.5/3,7
32 term. Brst, dunkelgrauer H, sl. abgedr Ricken
HOMH: 8632, Tal. 1/29, M: 27/8,1/2,5
33 bas. Brst., grauer H, dl. durchl. gerade abgedr. Rik-
ken - halbiert Bulbus, sl. Absplitt. HoMH: 8632/6. Taf.
1/32, M: 29,2/8/2,7
34 graver H, dl. durchl. abgedr Rucken, Bulbus u.
Schlagfl. gut erh., sl. u. term. kleinc Absplitt. HoMH:
Eﬁa".'(la"; Taf. /31, .5/9,8/2,

Brst., grauer H, dl. durchl. abgedr Rucken,

Schlagn tw. erh., sl. Gebr.sp. HOMH: 8612/HG, Tal. /25,
M: 23/8/3
36 term. Brst., hellgrauer H, sl. abgedr Ricken, dl. Ab-
splitt. HOMH: 8897/93 Taf. [I/12, M: 21/9.5/2.8
37 bas. Brst, dunkelgrauer H, dl. durchl. abgedr Ruk-
ken, sl. Absplitt.. Schlagfl. erh., Schlagmarke deutl. er-
kennb. HoMH: 8612, Taf. 1I/10, M: 16,1/8/2,4
38 bas. Brst,, hellgrauer H. dl. durchl. abgedr. Riicken, sl
Schlagn.. deutl. lat. Absplitt.. bas. Ret., erkennb. HOMH:
8632, Tal. [I/14, M: 19,2/8,9/2,5
39 med. Brst., hellgrauer H, dl. gerade abgedr. Ricken,
sl. durchl. Absplitt., ventr. bas. ein Ausbruch, HGMH:
8632, Tal. 119, M: 22/8/4.2
40 hellgrauer H, dl. durchl. abgedr. Riicken, dl. feine Ab-
splitt. HOMH: 8625/5, Taf. 11/, M: 18.2/6/1,4
41 bas. Brst., hellgrauer H, dl. bogig abgedr Riicken, sl.
Absplitt., Schlng.n erh. HG6MH: 8612, Taf. I3,
M: 15,6/6,9/1,

chl. abgedr. Rucken, bas.-med. dir.
HoMH: 8612, Taf. [l/1,

51

. aus dunkelgrauer H, sl. durchl. abgedr.
tarke Absplitt. HoMH: 8632, Taf. I/11, M:




42 med. Brst., grauer durchsch. H, term. Bruchsl. tw.
aberarb., mogl. W. Ansatz zu Spitze, bas. ebenf. Ansatz zu
Spitze, dann gebr., dl. abgedr: Ruicken, sl. Absplitt, HoMH:
8612/3, Taf. 11/2, M: 18,2/5.1/1,8

43 bas. Brst, hellgrauer H, Bulbus erh., dl. abgedr. Ruk-
ken, sl. Absplitt., Taf. II/7, M: 13/12.5/2.6

44 bas. Brst., hellgrauer durchsch. H, dl. gerade abgeds:
Rilcken, Schlag teilt Bulbus, sl. Absplitt. HOMH: 8632,
‘Tal. 11/16, M: 16,5/8,1/2.3

45 term. Brst., hellgrauer H, dl. durchl. abgedr. Rucken,
sl. term. Kantenschl., sl. bifac. Absplitt. HoMH: 8612/14,
Taf. 11/5, M: 14.7/5.4/2

46 med. Brst. hellgraver H, dl. durchl. abgedr
Ricken, sl ventr Gebrsp. HOMH: 24, Taf. 11/8,
M: 22,771,917

47 bas. Brst. hellgrauer H, sl. durchl. abj,m!r Rilcken, dl.
Absplitt.. Schlagfl. erh., P12, Taf. 11/4 ,'

48 med. Brst. hellem durchsch. H. dl. bogig :
ken, sl feine Absplitt.. HoMH: BB9S/22, 'lh! T
20/9.2/2,7

49 hellgrauer H, Pannnnnﬁug. sl. bas.-med. u. term ret..
med. Gebrauchsret., dl. med. ventr. u. term. Gebrsp., Bul-
Bus deutl, erh. HOMEH: 8634, Tal. u,'u M: 20,3/8.2/1,5
50 med. Brst. grauer H, dl. abgedr. Ricken, :i Kan-
tenschl. Teil d. Kante abgestumpft dann nachret., sl. ventr.
Absplitt., auch Bruchfl. abgentitzt, Taf. 11/15, M: 10/6,7/2,1
51 med. Brst., hellgrauer H, sl. abgedr: Ricken, HoMH:
8612/5, Tal. 11/22, M: 17.3/6/2

52 hellgrauer tw. durchsch. H. sl. durchl. abgedr. Ruk-
ken, dl. bifac. Absplitt. v. bas.-med., HoOMH: 8632, Taf.
11/27. M: 25.6/9.7/2.5

53 term. Brst., graver Ch, dl. bogig ab.;ndr Rucken sl.
Gebrsp. HoMH: 8632, Taf 117
34 med. Brst., hellgrauer durchsch. H, dl. Smlm\
feine Absplitt. HoMH: 8886/HG, Taf. X/2, M- 14,5/8, -1,'2 3
55 med. Brsi., hell pat. H, dl. bogen. abgedr. Riicken
NHM: 91.763, Taf. XII/2, M: 23.8/10.8/35

56 bas. BrsL, grauer H, dl. abgedr Riicken, NHM:
91.793, Taf. XII/3, M:18.6/6.8/2

57 med. Brsl., grauer H, dl. Absplitt.. sl. abgedr: Rucken,
ventr. sl. Absplitt. HOMH: 8612, Taf. IX/42. M: 10,8/27/3
58 med. Brst,, grauer H, sl abgedr. Rucken, NHM: 81704,
Taf. X11/4. M: 18/8/1.6

60 bas. Brst., grauer H. sl. abgedr. Rucken, dl. bas. steil
ret., NHM: 91.802, Tal. X11/5, M: 11,8/6.4/2.1

61 med. Brst, dicke Lamelle, grauerH d] ahged.r Ruk-
ken, NHM: 01,795, Taf. X11/6, M: 13/10

||k-

Lamellen mit partiell abgedriicktem Riicken

61 Brst. grauer H, sl. bas.-med. abgedr: Rucken, dl. Ab-
splitt. Inv. P12, Taf. 11/26, M: 23,9/8.7/3.2

62 bas. Brsi., hellgrauer H, sl. bas.-med. abgedr:. Rucken,
Bulbus durch abgedr. Riicken entf. HoMH: 8613, Tal.
11/18, M: 20,7/10,7/1,9

63 hellgrauer H, dl. bas.-term. abgedr Ricken, ventr. dl
term. Gebrsp. i. Ber. einer Kerbe. Inv. P612 Taf. 11/20, M:
25,9/7,3/2.7

64 grauer H, sl. bas.-med. abgedr, dl. bifac. Absplitt,,
ventr. sl. Absplitt., Bulbus mit Schlagfl. u. Schlagn. erh.,
Taf. 11725, M: 26,5/9,4/4

65 term. Brst., hellgraver H, Spitze abgebr, sl. bas.-
term, abgedr. Rucken, dl. feine Gebr.sp., HOMH: 8900/11,
Tal. 11/24, M: 24,5/6,4/2

66 term. Brsi, grauer durchsch. H, sl. abgedr. Riicken,
HOMEL 8632/16, Taf. 11721, M: 21/8,4/1,4

67 dunkler durchsch. H, dl. bas.-term. abgedr. Ricken,
sl. vereinzelte Absplitt. Bulbus u. Schlagfl. erh. HOMH:
8632/26, Taf. I1/19, M: 22,5/1,4/2.5
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68 term. Brst., grauer H, dl. term.-med. abgedr. Rucken,
Abstumpfung d. fortlaul. Steilrel., sl. bifac. Absplitt.,
HOMH: 8616, Tal. 11/23, M: 32,7/14,5/4,7

69 term. Brst., dunkelgrauer tw. durchsch. H, sehr unre-
gelm., sl. bas.-med. abgedr. Riicken, dl. bifac. Absplitt,,
‘.c"ml bilat. Absplitt. HoMH: 8615/86 bzw. 98, Taf. 11/29,
M: 28,2/8,2/4,1

70 ba< Brst,, hellgrauer H, med. gebr, dl. nach Kan-
tenschl. rel. Rucken, NHM: 91.758 Taf XII/7, M:
15,6/10,8/3,6

III. Retuschierte Klingenund Lamellen

d Lamellen

Unilateral retuschierte Klingen

71 plumpe, Brst., hellgrauer H, bas. Matrix, med. gebr,
sl. durchl. ret., dl. gebr, a.d. Bruchst. regelm. Absplitt.
Bulbus u. Schlagn. erh. HoMH: 8624, Taf. IX/36, M
26,2/19/6.

72 Unregelm., hellgrauer H, med. gebr, sl. tw. ret., dl
med. ausgebr., Bulbus u. Schlagil. erh., dors. Eisenein-
-acnluu HnM 625, Tat. \M: 22,7/24,3/4.6
hellgrauer H, dl. Perlret, HoMH: 8625
HG Tar X742, M: 10,3/1/2,1

74 bas. Brsi., grauer H, med. gebr, sl. bas. Ret., Bulbus
erh., Taf. 1X/39. M: 10,1/12,9/2,7

75 term. Brst, grauer H, med. gebr, dl. durchl. ret., sl
bifac. Absplitt., HoMH: 8615, Taf. 1X/40, M:12/6,6/2,3

76 bas. Brst., weiBl. Quarzit, med. gebr, sl. steil ret., Bul-
bus tw. entl., Taf. IX/43, M: 8,9/8,8/2,6

77 AbspliB, grauer H, dl. steil ret., sl. gebr. HOMH: 8625,
Taf. IX/44, M: 11,9/4,8/1,8

78 bas. Brst., hellgrauer H, med. dl. gebr, sl. ret., bas.
ret., Bulbus, Schlagfl. u. Schlagn. em Taf. IX/45, M:
10/9/2,6

79 BrsL., graver durchsch. H, venir. Patinaanflug, med.
gebr, sl. durchl. feine Perlrel.. dl. med. Ausbruch, Bulbus
Schiagfl. erh., Tal. X/1, M: 19/7,3/2,3

80 bas. Brst., grauer, durchsch. H, sl. durchl. steil ret., dl.
Gebr.sp. HoMH: 8632, Taf. X/3, M: 18,9/9/1,9

&1 med. Brst., aus briunl. grauer H, dl. ret. HOMH: 8618,
Taf. X/5, M: 7/16/2

£2 med. Brst. grauer H, bas. u. term. schrag gebr, sl
durchl. sehr feine Perlret. u. leichte Zihnung HoMH
8616, Taf. X/6. M: 11,5/12/1,7

83 bas. Brst., schwarzl. H, dl. Ret,, Bulbus erh., HoMH
8625, Taf. X/7. M: 13,1/10,9/3,7

@4 bas. Brst, weill. gerot. H, dl. durchl. ret, sl grofi-
flach. Matrix, Taf. X/8, M: 23,5/11,3/4.2

@5 med. Brst, hellgrauer H, dl. durchl. Stufenret.
HoMH: 8612, Tal. X/9, M: 15,9/17.5/4,6

86 med. Brst., hellgrau rétl. R, sl. gebr., dl. ret., Matrix-
vest erh., term. Bruchst. nachret. HGMH: 8623, Tal. X/10,
M: 8,4/24/2,3

87 bas. Brst., grauer H, med. gebr, sl. durchl. ret., ventr.
Bulbus erh., dl. bas. Absplitt., Tal. X/12, M: 22,2/26/4,8
88 term. Brsi. grauer H, sl durchl. ret., dl. Absplitt
HOMH: 8613, Tal. X/14, M: 19,8/15,5/6,1

89 med. Brst, hellgrauer H, sl. ret., NHM: 91.814, M:
95,112

Bilateral retuschierte Klingen und Lamellen

90 med. Brst., graver H, bilat. steil ret., term. Bruchfl.
nachret. HOMH: 8890/HG, Tal. X/11, M: 12,4/23,6/6,5

91 bas. Brst., grauer H, med. gebr, bilat. durchl. steil
ret., Schlagfl. erh., Abschlagricht. u. Orientierungsricht.
30°, HOMH: 8612/HG, Taf. X/13, M: 20,8/12,1/4,2



92 bas. Brst., weiBpal. Silex, dl. bas. steil ret., sl. steil
ret., d schriige Ret. bas. dl. Bulbus entf., dl. ventr: Absplitt.
HOMH: 8614/94, Tal. X/15, M: 16,2/9,7/2,8

93 term. Klingenbrst., grauer H, term. bilat. ret., NHM:
91.770, M: 5,8/16,9/3,7

Basal retuschierte Klingen und Lamellen

94 Brst, hellgraver H, med. u. sl. gebr, dann d. Kan-
tenschl. uberarb., dl sl Abspliti., Bruchsi. nach-
ret. HoMH: 8621, Tal : 15/15/4,4

95 Brst., hell-dunkelgrau gell. H, med, gebr, bas, viertel-
kreisf. n. sl. reich. konvexe Ret., sl. bas. deutl. abgen.,
bas.-med. Absplitt. HoMH: 8632, 1‘.1[ :x 14/18/4
96 bas. Brst, uhmunm—ll.mml br, schriige
Ret., dl. Bulbus u ’l‘l-lL d. ‘ichlngﬂ erh.
Hy 8615, Taf IXBB M: 15,6/t

97 Unregelm., grauer H, dl. Absplitt,, ha». sl ret., ventr.
bilat. Absplitt. HoMH: 8618, Tal. X/22, M: 30/12/3,6

Terminal retuschierte Klingen und Lamellen

98 Lamelle (term. Brst), grauer H, craquelien, med
schrag gebr, term. gerade Ret. HoMEH L Tafl IX/24, M
7.8/8.9/2,5

99 term. Brsi., hellgraver H, med a.d. Bruchfl
venir. Abspliti,, term. sl. starke Gebr. sp. bifac. bes. ventr:
Absplitt., term. dl. Ret.. Taf. IX/27, M- 11/18,1/5.9

100 term. Brst., grauer H, bas. gebr, term. gerade Ret.,
annah. rechteck. Unmirif, 1. Absplitt. HoMH: 8887/45, Taf.
IX/31, M: 20/20,1/7

101 Brst., grauer H, term. schriig ret., dl. bas. Matrix,
venir. Fl. stark abgesplitt, HoMH: 8634 07, Taf. 1X/23, M:
33,8/123/15

102 term. Brst., grauer H, med. gebr, sl. steil ret., term.
schrage Ret. HoMH: 8625, Taf. IX/26, M: 7/10,5/3.8

103 med. Brst, grauer H, bas Bruchst. abgenutzt
HOMH: 8625, Taf. 1X/29, M: 1 /318

104 med. Brst., grauer H, term. Bruchfl. nachret., sl. Ab-
splitt., dl. 2 Ret.-Ansatz einer Kerbe vor Bruch?, ventr sl.
durchl. Absplitt., Absplitt. a.d. term. Bruchfl. H8MH:
8605, Tal. IX/30, M: 17,3/18.5/5,2

105 Kurze, graver H, term. ret., Bulbus u. Schlagil. erh.,
Bulbus schr schwach ausgepr, Taf. IX/32, M: 18,9/11,3/3.7
106 term. Brsi., schrige Endret, grauer H, term, schriig
n. dl. geneigte Ret. NHM: 91.766, Tal. XII/6, M-
£,3/12,6/4,3

Partiell retuschierte Klingen und Lamellen

107 grauer H, term. Ende abgebr, sl. u. dl. bas.-med. Ab-
splitt, dl. term. steil ret, ventr: bilat. Absplitt.. Bulbus u.
Schlagl. erh. HoMH: 8628, Taf. /13, M. 26,7/9,8/2,1

|Ds graver Quarzit dl. med.-term tet, sl. bas.-med. ret.,
rade rel., Schlagfl. u. Schlagn. erh. HoMH
asw,ﬂ—x , Taf. VIII/24, M: 24/11,5/3,6

109 Brst. grauer H, term. gebr., s. term. u. dl. bas. Ab-
splitt. dl. bas. kurzer Kantenschl. HoMH: 8614, Taf.
VIII/26, M: 23/6,8/4,1

110 term, Brst. hell-dunkelgrauer H, bas. gebr, sl. bas.-
med. Ret., term. sl. Ret., sl ventr. feine Absplitt., Taf
VII/21, Inv. P12, M: 32,6/11/5

111 Breite, hellg auer H, leichter Patinaanflug,
starke Absplitl., bas. bilat. rel., Bulbus erh. HoMH:
8B86/34, Tal. VIII/28, M: 56.4/20,3/4.2

112 Grobe, braunl. H, bas. sl.-med. d. Perlret. ausge-
zahnter Rand. HoMH: 8596, Tal. VIN/20, M:
62,5/2812/12.8

113 Brst. hell, dunkelgrau gefl. H, term. Ende abgebr.,
bas. sl. gebr, dl. term. ret., ventr. sl. med.-term. ret., klei-
nere Ausbiuche, Teil d. Schlagh. u. Schlagn. deutl. sichtb.,
Taf. VII/31, M: 32,1/14,6/3

114 Brst. weiBl. pat. Silex, dors. gerétet, term. gebr, sl.
unregelm. Kante, dl. v. med.-term. steil ret.. Bulbus u.
Schlagfl. erh. Tnv. P612, Taf. VIII/32, M: 28,1/12,8/5,1
115 med. Brst., gebiind. H, P:lmaanﬂu.g‘ dl. part. Retu-
schen, ventr. Kantenschl. rm. dl. n. sl. med., sl. med.
Absplitt., Tal. VII/34, M: 24.‘11 8/6,1
116 unregelm. med. Brst., hellgrauer H, dl. bas.-med.
ret., term. part. Ret., sl. Absp! ventr. dl. Absplitt., a.d.
bas. Bruchst. venir. Kantenschlige v. dl. n. sl., parallel
dazu Rif, Aussplill.m d. term. Bruchst. HSMH: 8625/P612,
Taf. VII/35, M: 25,/10,8/5,
117 bas. Brst. dunkelgrauem H, med. gebr., med. hellerer
schlub, dl. bifac. L tw. ret. Bulbus u.
Schlagn. erh., Taf. IX/1, M: 20,7/10,1/
118 med. Brsi.. grauer H, sl. bas. Ret
Taf. 1X/2, M: 19,5/10,6/:
119 bas. Brst., dunkelgrauem H, Bulbus, Schlagfl. u.
Schlagn. erh., Schlagfl. ret., sl. a.d. term. Bruchst. ret.,
feine Absplitl. bilal., venir Absplitt. HoMH: 8888, Taf.
1X/5, M: 4/6,3/3,2
120 bas. Brst., graver durchsch. H, med. gebr, dl. bas.
steilret., sl. Abspl Schlagfl. erh. HoMH: 8612, Taf.
1X/6, M: 14,9/13,6/2.3
121 bas. Brst,, grauer durchsch. H, bas. dl. ret., bas. sl.
Bruchst., Sshla.,fl u. Bulbus erh. ventr dl. leichte Ab-
splitt. HOMH: 8615, Tal. LX/8, M: 16,6/19.8/5
122 med. Brst. hellgrauer H, dl. pant. ret., sl. bifac. feine
Absplitt., Taf. IX/9, M: 11,7/11,4/3.2
123 med. Brst., grauer H, sl. bas.-med. Periret., dl. Ab-
splite., HoMH: 8613, Taf IX/10, M: 11571017
124 term. Brst., hell-dunkelgrauem H. m«l gebr., dl
kleine Absphitt.. sl. med. feine Perlrc bas.-med.
Gebr. sp. HOMH: 8614, Tal. IX/11, M: 17
grauer H, sl. bas. Rel
Bulbus gut erh

;N,:ua
med. gebr., dl.
af. 1X/12, M:

. hellgrauer Silex. tw
ventr., dl. part. Steilrel, HOMH: 54, T
7.5/3,1

bas. Brst.. hellgrauer H, term. gebr.,
bus d. zwei Abschl. enil., dl. Gebrsp.
8632/4, Tal. IX/14, M: 31/8.2/2,6

128 Brst., briwnl., durchsch. Ch, med. gebr,
bas. Ret., dl. pari. rel., bifac. bilat. Absplitt. HOMH: 36
Tal. IX/15, M: 18/14,7/3.9

129 unregelm. Brst. grauer H, sl med. ret., d. bas.-med.
Absplitt. gebr, bas. gebr, ventr. Absplitt. HoOMH: 86186,
Tal. IX/16, M: 19.1/8/2,7

130 bas. Brst, hellgrauer durchsch. H, term. gebr, sl
bas.-med. Ret,, med.-term. Absplitt,, dl. feine Absy
ventr. sl. Gebr: sp.. ventr. dl. u. bas. vercinzelt Absplitt.
Bulbus d. Schlag v. bas. n. term. entf., Tal. IX/17, M
19/9,1/28
131 med. Brst. grauer H. sl. term. Perlret.. sl. feine Ab-
splitt. HOMH: 8890, Taf. IX/18, M: 31,1/9.3/2,8
132 bas. Brst., weilll. H, med. gebr, dl. tw. ret., Bulbus
kaum ausgepr:, Schlagfl. erh., Taf. IX/46, M: 11,5/5,9/2.4
133 bas. Brst, ret. Klinge, gelblich brauner H, term.
gebr., dl. term schrig ret., Bulbus u. Schifl. erh. NHM:
91.770, M: 26,5/18,2/8,5
134 term. Brst. grauer H., dl bas. schriger Kanlen-
schlag, dl. med. feine Randret., term. indir. Ret. NHM:
91.792, Taf. XIII/7, M: 20,3/9,6/2.4

pat.. OF tw: abgepl..
L IX/13. M:

. Perlret., Bul-
ntr. HGMH:

achret,,
5

Klingen und Lamellen mit Kerben

135 bas. Brst., hellgelblich gefl. Ch, ventr bilat. term.
Bereich flache ret. Kerbe, veni: dl. Gebr. sp., Bulbus,
Schlagfl. erh., Taf. X/16, M: 24,7/9.8/3.7



136 term. Brst., hellgraver H. med. dl. Kerbe ventr dl.
Gebr. sp., bes. term., Taf. X/17, M: 21/9.2/2.1

137 graubraunem H. bilat. Absplitt. sl. med.-term. flache
Kerbe, Bulbus u. Schlagn. erh.. HoMH: 8597, Taf. X/18, M:
47.5/16/4.6

138 grauer H, sl. med. Absplitt., geg. dl. deutl. Kerbe, dl.
term. ret., ventr. dl. Absplitt., Schlagfl., Schlagn. u. kréft.
Bulbus erh., ventr. sl. med. Absplitt. HOMH: 8622/28, Taf.
X/19, M: 37/10,9/2,5

139 hellgraver H, sl. med. Kerbe, dl. sehr unregelm.
Kante, Bulbus u. Schlagn. erh. HoMH: 8507, Taf. X/20, M:
50,5/15,8/6,2

140 hell-dunkelgrauer H, bas. u. term. Ret.. sl. med. ret.
Kerbe, ventr. Gebr: sp.. Bulbus z. T. erh. HoMH: 8397, Taf.

141 bas. Brst., hellgrauer H. a. sl. med. Kerbe gebr, M:
18.6/7,7/2 NHM: 91.760

142 hellgrauer H, sl. med. ret. Kerbe NHM: §1.803, Taf.
XII1/9, M: 28,8/12,5/3,7

143 bas. Brst. hellbrauner H, ventr sl. med. ret. Kerbe
NHM: 91.812, Taf. XIII/11, 16.9/7/1.8

144 med. Brst., grauer H, ventr dl. ret. Kerbe, NHM:
91.812, Taf. XIII/10, M: 19/7/2.4

Ventral retuschierte Klingen und Lamellen

145 med. Brst., grauer H, sl feine \bspllll sl. ventr
Gebrsp., ventr. dl. ret., Y; 2/6,1/2,3

146 term. Brst.. hellgraver H, ventr: dLm HoMH: 8625,
Taf. X/27, M: 10/10,9/3,3

147 graver H, Schlag. u. Schlagn. erh., unregelm. Kon-
tur, dl. Absplitd., sl. venir. med. Perlret. HoMH: 8597, Taf.
X/28. M: 41,5/19.8/5.2

148 Brst., brauner H. term. spitzes Ende abgebr, med
gebr, dl. med.-term. ret,, ventr. sl. med.-term. ret. Inv.
P612, Taf. X/29, M: 21,8/20,4/6

149 bas. Brst., hell dunkelgrauer H, sl. veni sl med. ret.,
dl. Gebrsp., Schlagfl. u. Schlagn. erh. HoMH: 8612 HG,
Taf. X/30. M: 27/16,1/3.8

150 med. Brst., weiBlich pat. H, sl. ret., a.d. term.
Bruchst. ventr. dl. ret, dors. Absplitt, Tal. X/26, M
5,6/12.1/2,5

151 term. Brst, grauer H, bilat. Absplitt., ventr. dl. med
Ret,, Taf. XI/2, M: 22,2/10.4/5

152 med. BrsL., hellgrauer H, ventr. dl. rel., sl. grobe Ab-
splitt. NHM: 91.770, M: 13,8/17,9/7.4

IV.Kratzer

Klingenkratzer

153 term. Brst. grauer H, term. schrige fast flache Krat-
zerk., term. steile Kratzerk. n. Bruch angebracht, Krat-
zerk. stark abgenutzt, bilat. bifac. Absplitt., Taf. 11/38, M:
20,7/13/6,4

154 rauher H, bas. gebr, term. anndhernd halbrunde
Kratzerk., sl. ventr Kantenschl. v. bas.-med., Absplitt.
entlang d. Kantenschl., Absplitt. a. Mittelgrat, sl. med.-
term. ret. HOMH: 8631/37, Taf. 11/38, M: 26,2/15/9,1

155 grauer H, term. annsh. halbrunde Kratzerk., wen;
abgenutzt, bifac. bilat. feine Absplitt. bes. dl., Bulbus u.
Schlagfl. erh. HOMH: 8886/95, Taf. 11/36, M: 33,4/10,9/5,1
156 weiB pat. Silex, term. n. sl. geneigte Kraltzerk., bilat.
bifac. Absplitt,, facett. Schlagfl. u. Schlagn. erh. HSMH:
8613, Tal. 11/37, M: 23,7/10,3/6,5

157 hellgrau durchsch. H, leichter Patinaanflug, term.
schrag n. dl. geneigte Kratzerk., sl. schmaler Kantenschl.,
ventr. med. bilat. Absplitt. HOMH: 8888/42, Taf. I1/35, M:
26,4/13,2/5,7

10

158 sehr unregelm., grauer H, dl. Einschluf, term. kaum
gebog. u. schr regelm. Kratzerk., v. si. bas. n. med. zwei
Kantenschl, dl. ventr. Gebr. sp., sl. Absplitt. sowie d1. bas

Absplitt., Schlagfl. erh. HoMH: 8886/82, Taf. 111/ M:
41,8/21,2/8
159 hell 1, wer H mit Q l, term.

schriige dl. geneigte Kratzerk., wenig abgenutzt, dors. bi-
lat. Absplitt., Bulbus u. Schlagn. erh., Ventralfl. schr ri
pig (groferer QuarzeinschluB), HoMH: 8594/HG, Tal.
T11/3, M: 47,4/22,9/9

Klingenkratzerbruchstiicke

Terminale Bruchstucke

160 hellgrauer H, term. schwach konvexe Kratzerk., dl

u.a. d. Bruchst. Absplitt.,, HoMH: 8612/55, Taf. 111/22, M:

10/16,4/3

161 dunkelgrauer H, dl. Matrix, sl. steil ret., ventr. a.d

Bruchfl. starke Absplitt., Gebrsp. a. d. Kratzerk. HoMH.
2/59, Taf. 111/19, M: 12/21,2/6,8

162 grau-rotl. R, term. flache Kratzerk., n. sl. geneigt, dl.

Absplitt,, Abniitzung d. Kratzerk. deutl. erkennb. HoMH:

8632/60, Taf. LI/13, M: 13 9." /4,9

163 grauer H, term. Kratzerk., sl. ret., dl. feine Absplitt.

HGMH. 8612/HG, Taf nm7 M: 10,6/17,3/5

164 1] H + Quarz iger Q

ventr bas. Kantenschl. v dl. n. s, term. facherf. Krat-

zerk., deutl. abgenutat, ventr. dl. Absplitt. HoMH: 8594,

Taf. IV/6, M: 24,8/15/13

165 hellgrau gefl, H, leichter Patinaanflug, term. Eisen-

einschluB, regelm. Kratzerk., sl. ret., Kratzerk. kaum ab-

genutzt, HOMH: 8886, Tal. 111/30, M: 13,9/19,7/5.4

166 hellgrauer H, term. Kratzerk. - weni

lat. feine Absplitt. HoMH: 8632/54, Tal I/

12,7/15,1/4,5

167 dunkelgrau gefl. H, flache Kratzerk. kaum abge-

nutzt, HoMH: 8632, Taf. I11/5, M: 17/15,3/4

168  hellgrauer H, term, Kratzerk. - wenig abgenu

ventr. bilat. Absplitt., bes. sl. HOMH: 8632/56, Taf, I11/1

M: 15,6/13,5/4,6

169 grauer durchsch. H, term. schrage sehr flache Krat-

zerk. - kaum abgenutzt. Inv. L188, Tafl. 10/, M:

17,6/18/6,1

170 grauer H, term. Kratzerk., sl. Absplitt,, vent: bilat.

Aussplitt. HOMH: 8888/49, Tal. IV/4, M: 19,2/17,4/4.6

171 grauem H, term. Kratzerk., dl. Absplitt,, ventr. bilat.

Absplitt. HoMH: 8888/53, Taf. 111/27, M: 11,5/13,2/4

172 grauer H, halbrunde Kratzerk., dl. Absplitt. HoMH:

8612/HG, Tal. 111/9, M:19,8/20,7/6,2

173 grauer H, term. schrige n. dl. geneigte Kratzerk

deutl. abgen., sl. Gebrsp. Inv. P612, Taf. /29, M:

15,6/17,4/6,7

174 hellgrauer H, term. Kratzerk. a. Kernkante, stark

abgen., bilat. bifac. u.a. elgrat Absplitt, HoMH:

8632, Taf. IV/1, M: 20/20,2

175 grauer H bas. halbrunde Kratzerk. wenig abgen.,

term. v. dl. n. sl. ger Kantensehl, ventr dl. Absplitl.

HOMH: 8388/50, Tal. 111/6, M: 18,9/11/5.5

176 grauer H, term. Kratzerk. - wenig abgen., sl. Kan-

tenschl. Inv. P612, Taf. I11/10, M: 11,5/13,7/5

197 grauer H, Kratzerk. etwas n. dl. geneigt, kaum abge-

nutzt, Inv. P612, Taf. LLI/7, M: 16,7/14,4/3,6

178 hellgrauer H, term. Kralzerk. - deutl. abgen., bilat.

Absplitt. Inv. P612, Taf. I11/15, M: 17,2/15/6,5

179 dunkelgrauer H, term. Kratzerk., sl. bifac. Absplitt.,

a.d. med. Bruchst. Kantenschl. v. dl. n. sl. HoMH:

8612/HG, Taf. I11/34, M: 15/12,3/6,1

180 grauer H, term. Kraizerk. - stark abgen., ventr. bilat.

Absplitt., dorsal v. d. Bruchst. weg Absplitt, HoMH: 8891,

Taf. 111/20, M: 15,2/18/10




181 hellgrauer H, term. schriig n. sl. geneigte Kratzerk.,

sl. Absplitt. Inv.-Nr. 440, Taf. I1I/31, M: 15,3/12,8/5,1

182 grauer H, term. Kraizerk., deutl. abgen. Inv. P12,

‘Taf. 111721, M: 11,4/13,6/3,1

183 grauer H, term. sehr flache schrige Kratzerk., dl.

Absplitt. HOMH: 8612/HG, Taf. 11I/36, M: 11,9/18,9/4

184 dunkelgrauem H, term. Kralzerk., wenig abgen.,

HOMH: 8632/58, Taf. 111/28, M: 12,5/13/6

185  hellgrauer H, med. schrag gebr, term. sehr flache

Kratzerk. - sl. stirker abgenutzt, dl. bifac. Absplitt, sl

u. a. d. med. Bruchst Absplilt. HOMH: 8632/46, Tal. IV/3,

M: 19,9/19,5/6,4

186 hellgrau gefl. H, term. schrige schr flache Kratzerk

kaum a b;,rn bilai. Absplitt. HOMH: 8632, Tal. I11/26, M:
4.8

u gel. H term. gerads Kratrerk, ol
dl. Absplitt. HoMH: 863 /24, M:

12/13,5/35
188 grauer durchsch. H, term. schrage facherf. Krat-
mk wenig abgen., mo(l oberh. d. Bruchst. ret., sl.

abgepl. OF ventr. umlauf. Absplitt., ventr
Rm.- HoMH: 86G32/48, ’i‘..l' 1714, M: 20,2/15,8/5.9
189 grau gefleckter H, med. schriig gebr:, term. gerade

Kratzerk. deutl. abgen , sl steil ret, v der Bruchst. aus-
geh. z. Mittelgrat 3 nebeneinanderlieg. lamel
HOMH: 8632, Tal. 111/23, M: 20/22,1/:

190 dunkelgrau-braunl. H, term. schrig n. dl. neigende
Kratzerk., dl. part. Ret., sl. Absphtt., ventr. dl. Absplitt
Inv. P612, Taf. 111/35, M: 17/13,8/4,6

191 dunkelgrauer H, term. flache Kratzerk. - deutl. ab-
gen., OF stark craqu., dors. OF tw. abgepl , HOMH: 8
Tal. IV/2, M: 13,7/17/2,9

192 grauer H, term. Kratzerk. n. sl geneigt, dl. term. ret.,
dl. bifac. Absplitt. u. a. d. Bruchst. HoMH: 8612, Taf. I11/3,
M: 18/14/6.6

193 dunkelgrau gefl. H, sl Matrix, term. Kratzerk.,
kaum abgen., dl bll:ll Absplitt. HoMH: 8632/63, Taf.
M: 14,1/16,9/8,

94 grau-rotl. R, mm Kratzerk, deutl. abgen., dl. ret.,
:ﬂ ventr. Absplitt. HoMH: 8632, Tal. I[1/38, M: 12,4/16/3.9
195  hellgrauer H, term. Kratzerk. deutl. abgen., bifac.
bilat. Absplitt. HoMH: 8632, Tal. III/18, M: 17/19.5/5.4
196 grauer H, med. schrag gebr, flache Kratzerk., d
Steilvet., NHM: 91.755, Tal. XII/9, M: 13,7/14.8/5,6
197 grauer H, flache facherf. Kratzerk , med. gebr NHM
91.755, Taf. XII/8, M: 24.7/17/6.7
198 a. Kernkante, grauer H, med. gebr, term. flache
schrige I\wirﬂk deutl. abgen., NHM: 91.761, Tal.
X11/10,
199 grauer H, term. flache Kratzerk., med. schrag gebr
NHM: 91.798, ’l‘af Xllt‘ll‘ M: 15,2/21,3/74
200 grauer geroteter H, term. Kratzerk., OF inf. Feuer-
cinw. abgepl., NHM: 91.789, Taf. X11/12, M: 21,4/14,4/4
201 grauer H. term. stark gebog. Kratzerk., bes. sl. ab-
gen. NHM: 91.800, Tal. XII/15, M: 14,5/17.2/74

202 grauer H, term. flache Kratzerk. NHM: 91.800, Taf.
XII/13, M: 8/15,7/2,6
203 grauer H, term. flache Kratzerk., dl. abgen. NHM:
91.800, Taf. XII/16, M: 18,7/12,4/5,5
204 grauer H, term. flache Kratzerk. wenig abgen. NHM:
91.800, Taf. XII/14, M: 8/12,2/3
205 a. Kernkante, grauer H, term. flache n. sl. gem‘lgle
Kratzerk., stark abgen. NHM: 91.805, Taf. XII/17, M:
23,3/15,2/18,1

IIU

Mediale Bruchstiicke

206 grauer H, gebr. u. dann halbrunde Kratzerk. herge-
stellt, HoMH: 8612/HG, Taf. IV/5, M: 16.7/17.6/6.4

207 dunkelgraver durchsch. H, term. kratzerart. Ret.
kaum abgen.. bas. gerade Ret.. dl. Perlret., sl. Absplitt.
HOMH: 8632, Taf. IV/16, M: 13.4/18.2/2,5

Basale Bruchstiicke
208 grauer tw. durchsch., gefl. H, bas. Kratzerk. deutl.

abgen.. dl. bifac. Absplitt. HoMH: 8632, Taf. II/16, M:
19,4/14/3,8
209 gral H, Kratzerk. deutl. abgen., dl. Absplitt.

Taf. 1I1/33, M: 18,5/18,4/4.5
as. Kratzerk. kaum abgen., sl. Absplitt
Ahsplnl HoMH: 8613, Taf. III/11,

ventr  dl.
14.5/12,5/45

Doppelkratzer

211 grauer H, term.
mmu 88

. Kratzerk., Km!zcrk abgen.
'\-I 10,9, 1/-

¥ iz abgen., di. Absplitt. HOMH:
!lls 2, Taf. IW& M: 16,7/15 m 2
213 grauer H, term. spitze Kratzerk., bmdc nur wenig
ub;,on HoMH: 8887/74, L IV/T, M 5.6
hellgrauer H, deutl. abgen., dl. u.-n i Ret., ventr:
brsp. HOMH: 8631/78, Taf. TV/10, M: I),’H 4187
grauer tw. durchsch. H, term. spitze, bas. konvexe
Kratzerk., dl. Absplitt. Inv. P612, Tal. IV/9, M:
17.4/12,2/4.1

216 hellgrau
zerk. HoMH: 888°

Ret, bas. starke Gebr: P a d. Krat-
[ VI/5, M: .1

Rundkratzer

uschwarz gefl. H, term. kaum abgen., Ret. dl.

lm'\gcs Abnutzung a. d. Stelle deutl. sichtb., kleiner Ma-

trixrest erh., med. Bruchst., Absplitt. a.d. Bruchst. Inv.
612, Taf. IV/14, M: 17,8/19,4/6,5

218 hellgraver H, OF craqu., umlauf. Stufenret. v. zwei

Scheitelpunkten ausgeh. HOMH: 8612/HG, LIV, M

15.8/18,2/10

H, umlauf. Steilret., Taf IV/13, M

punkten
n. HoMH:

0 grau gefl. H, kratzerart. Ret. v. zwei Sch
ausgeh., si. term. Ret. nicht ganz geschlos
8887/67, Tal. 1V/12, M: 15,1/15,5/5.3

Hobel

221 grinl. R, groBer Matrixrest, 1 Schlagfl., Schlige i.
zwei Richt., Kante als Habclk.mu- erkennb., starke Ab-
niitzungssp. HoMH: 8693, Taf. 9.6/15.2/11,1
222 grinl H, starke Ahspllll a.d. Hobelkante, 1
Schlagfl. HoMH: 8598, Taf. VII/I, M: 11/18.0/15.5

223 braunes Gerdll, 1 Schlagfl.. groBer Matrixrest erh.,
deutl. Abnutzung a.d. Hobelkante. HoMH: 31, Taf.
VII/6, M: 33,2/20,4/20.9

224 Geroll, 2 Schlagfl., lamell. Abschl. 2 Richt., grofer
Matrixrest, deutl. Abnitzung a.d. Hobelkante. HoMH:
8598, Tal. VII/T, M: 32,1/20,3/7.4

225 mittelgrauer H, 1 Schlagfl., Abschl. - eine RichL.,
groBer Matrixrest erh.. deutl. Abnitzung a.d. Hobel-
kante, HoMH: 8627, Tal. VII/5, M: 26.1/14,0/1491

226 graugelbl. gefl. Ch, 1 Schlagfl. deutl. erkennb., 2
Richt., starke Gebrsp. HoMH: 8627, Tafl. VII/8, M:
27,5/14,2/13.0

227 weibl. durchsch. Quarzit, Abschl. i. mehr: Richtun-
gen, Verwend. als Hobel? HoMH: 8637/100, Taf. VII/4, M:
22,2/20,1/10,6

228 ockerfarbener H, 1 Schlagfl., unregelm, Matrixreste
erh.,, Hobelkante wenig abgenutzt HoMH: 8627, Taf.
VI/27, M: 25/13,5/24,6

11



229 hell-dunkelbrauner H, 2 Schlagfl, Schlige i. 2
Richt., Verwend. als Hobel erkennb. HoMH: 8629, Taf.
VI/28, M: 17/12,9/17.1

230 dunkelgrau gebdind. H, 2 Schlagfl., Schlige
Richt., mogl.w. als Hobel verwend. H6MH: 8629, Taf.
VII/3, M: 17/21,1/15,5

231 grauver H, 2 Schlagfl., mehr Richt., Hobelkante
deutl. abgen. HoMH: 8630, Taf. VI/26, M: 19/12,5/18
232 weiBem Quarz, 1 Schlagfl., 2 Richt,, starke Abniit-
zung a.d. Hobelkante. HSMH: 8629/99, Taf. VII/2. M:
16,5/13,5/18.1

Abschlagkratzer

Mit terminaler Kratzerkappe

233 grauer H, Schlaghl. erh.. dl. med.-term. ret. HoMH
8612/HG, Taf. V/13. M: 16.5/12,2/5,1

234 grauer H, term. halbrunde Kratzerk., dl. Ausbriiche,
term.  EinschluB, Schl:gﬂ erh. HOMH: 8612/HG
Taf. V1/15,
235 hanigl rbnm-rCh.sl. ret., HOMH: 8632, Taf. V/18, M:
14.2/17.8/4.7
236 dunkelgrauer H. sl. term.-dl. bas. bogeni. Ret., we-
nig abgenutzt, bas. gebr. HoMH: 8632, Tal. V/16, M:
15.1/17.2/4.4

237 hellgrauer H, Schlagfl. erh.. term.
HOMH: 8612/HG, Tal. V/22, M: 14,1/17,6/5.
238 hellgrauer H, HOMH: 8612/HG. Taf. V/21, M:
1517747

239 grau-weiB schwarz gefl. H, bas. gebr, sl. bas.-med
ausgebr:. Bulbus u. Schlagn. deuil. erkennb., term. halb-
runde Kratzerk., kaum abgenutzt, ventr. term. u. a. d. ba:
u. sl. Bruchst Absplitt., HoMH: 8632, Taf. IV/23,
17,2/19.3/4,5

240 weiB-hellgrau pat. Silex, OF craqu., term. kratzer-
an. Ret., wenig abgeniitzt, sl. Gebrsp., bifac. Absplitt. d
Hitze, Schlagn. erh. HoMH: 8631, Tal. V/9, M:
18.1/18.7/5.3

241 hellgrauer H, term. kratzerart. Ret., ventr: dl. Ab-
splitt.. Schlagl. u. Schlagn. erh. HoMH: 8631, Taf. VI/6,
M: 21,1/17 8/6.8

242 hell-dunkelgravem H, bas. u. sl. gebr, term. d. krat-
zerarl. Ret., Absplitt. a.d. sl. Bruchst., bifac. a.d. bas.
Bruchst. HiMH: 8631, Taf. V/17, M: 12,5/11,1/53

243 grauer H, annah. halbrunde Kratzerk., sl. flich. Ab-
splitt,, ventr dl. Absplitt., Schlagl, u. Schlagn. erh
H6MH: 8612/HG, Taf. V/25, M: 15,1/21,8/8.3

244 rétlichgrauer H, schriige n. dl. geneigie Kratzerk.,
bas. u. sl. steil rei,, ventr. dl. Absplitt. HSMH: 8612/HG,
Taf. V/5, M: 20,1/14,9/6,2

245 grauer H, term. schriig n. dl. geneigte Kraizerk., sehr
stark abgenuizi, a. Mittelgral siark abgen., dl. Ret., ventr.
sl. Gebrsp. HOMH: 8631/88, Taf. V/32, M: 18,9/18,5/10
246 dunkelgrau, braunlicher H, Kratzerk. stark abge-
nuizi, dl. bilat. Absplitl. HOMH: 8631, Taf. VI/1, M:
15,7/11,6/5.5

247 grauer H, dl, Matrix, Kratzerk. wenig abgenutat, sl.
Absplitt., Bulbus u. Schlagfl. erh. HoMH: 8631, Taf. IV/21,
M: 18,5/18,6/8

248 dunkelgrau gefl. H, annah. halbrunde Kratzerk, we-
nig abgenutzt, ventr groBter Teil d. OF abgepl., ventr. bi-
lat. Absplitt. erkennb. H6MH: 8632 57, Tal. V/1, M:
15,6/13,8/4,7

249 hellgrauer H, annihernd halbrunde Kratzerk. bes.
dl. abgenutzt, sl. Absplitt., bas. Ausbriiche, Bulbus entf.
HOMH: 8632/62, Tal. VI/4, M: 17,7/17,2/8,6

250 grauer H, bas. QuarzileinschluB, Kratzerk. wenig
abgenutzt. HOMH: 8632, Tal. V/26, M: 18/20,5/5,8

B

herl. Kratzerk.,
9
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251 hell-dunkelgrauer H, med. u. sl. gebr., term. kratzer-
art. Ret. deutl. zhgcmnzn dl. ventr. Gebr.sp. HOMH: 8632
Taf. V/19, M: 15,2/16,1/4,3

252 heligrau gefl. H, Kratzerk. deull. abgenulzl, venir
bilat. Absplitt., Bulbus u. Schlagfl. erh. HGMH: 8632, Tal.
V/4, M: 18/15/4

253 grauer H, OF. groBtenteils Matrix, sl. Ret., Bulbus,
Schlagn. Schlagl. erh. Inw-Nr G5, Tafl. V/11, M:
16,7/16,5/4.8

254 grauer H, term. Kratzerk. dl. med.-term. steil ret., sl
bas.-med. steil rel., med.-term. Absplitt, Kratzerk. ab-
gen., bes. dl., HSMH: 8887/71, Tal. V/31, M: 21,1/17,1/6.5
255 grauer Silex, OF craqu., Ausbruch term. aufgrund v.
Hitze, sl. u. dl. Absplitt sck. entstand.,
HOMH: 8615, Taf. IV/25, M
256 grauer H, annih. halbrunde Kratzerk, sl. u. bas.
Ret. HoMH: 8887/80, Taf. V/7, M: 17.4/22,5/4,9

257 hell-dunkelgrau gefl. H, sl. Absplitt, Bulbus u
Schlaghl. erh. HoMH: 8888/38, Tal. IV/35, M: 25/17,5/4
258 grauer gefl. H, Abniitzung erkennb., dl. bas.-med.
Kantenschl., sl. Absplitt., ventr. dl. term. Absplitt. HoMH:
8889/44, Tal. VI/11, M: 24,7/20,7/8,5

259 grauer H, bas. schrag n. dl. geneigte Kratzerk., sl
durchl. Absplitt., Kratzerk. dl. abgen. . sl. feine Ab-
splitt. HoMH: 8889/40, Tal. IV/34, M: 28/22,9/7 4

260 grauer H, schrag n. dl. geneigle Kratzerk., dl. Ret,,
dl. u. a. d. Kratzerk. abgen., Bulbus, Schlagfl. u. Schlagn.
erh. HoMH: 8887, Tal. V/12, M: 17,8/14,6/6.5

261 grauer H, kaum ‘\I)gnn bilat. Gebr. sp. Inv. P612
Taf. IV/29, M L

262 rotl R, n c!l gene luK ratzerk., sl. durchl. ret
bus,-med. andersart, Einschlub, HOMH: 8612/H
v/31, 7,6/17.5/11

=s:1 graver H, Kratzerk. sl. med. steil ret., Schlagfliche
crh., s Mmrlxmsl HoMH: 8612/HG, Tafl. VI/9, M:
2 /10,

L dl
Taf

/.
261 graver gel'l H, dl. Absplitt. Bulbus, Schlagfl. u
Schlagn. erh. HoMH: 8612/HG, Taf. V/14, M: 15,6/17.9/3
265 grauer tw. durchsch. H, gerade n. dl ;,u\mgle K3
zerk., bilat. Absplitt., Schlagfl. erh. HoMH: 8612, Tal. V/8,
M: 21,3/16,2/2.8
266 hell-dunkelgrau gefl. H, schrag n. dl. geneigte Krat-
zerk., sl bas.-term. ret. dl. Abspliti., Absplit. a. Mittel-
grat. Inv. P612, Taf. V/36, M: 26,3/16,2/9,6
267 dunkelgrauer H, sl. steil ret, grobe Ret
Schlagll., Bulbus u. Schlagn. erh. HoMH: #612/HG, Taf.
V/3. M: 16,8/19,8/6,7
268 Brst, hnllgraunrl—l med geh- sl., Absplitt. HoMH
8612/HG, Taf. VIN2, B/20.
269 graver H, lmvhl n.dl. gcm.--gu- Kratzerk., bas. Ret.,
sl. OF abgepl., Bulbus, Schlagfl. u. Schlagn. erh. HoMH
8632, Tal. V/6, M: 21,7/14,1/8,5
270 Brst,, hell-dunkelgrau gefl. H, andersart. Einschl.,
term. kratzerari. Rel., wenig abgenutzt, sl. term. Ret., dl.
Absplitt. bifac., bas. Ende abgebr. HoMH: 8632/86, Taf.
VI/T, M: 24/22,2/7,5
271 mittelgrauer H, dl. Kantenschl. v. bns n nmd
schrag n. sl. geneigte Kratzerk. - ventr. stark
entlang d. dl. Kantenschl. HoMH: 8632, '1'.5! vua g
23/21,5/11,3
272 rotbrauner Rad., sl. Abspliit., ventr. dl. Absplitt.
HoMH: 8888/61, Taf. V/15, M: 18,1/16,5/3,4
273 grauer H, halbrunde Kratzerk. - schwach abgen., bi-
lat. Absplitt., Bulbus, Schlagfl. u. Schlagn. erh. HoMH:
8889/39, Taf. IV/28, M: 25,5/22,2/6 4
274 grau gefil. H, n. sl. geneigte Kratzerk. - dl. stark ab-
gen., ventr. sl. Absplitt. Bulbus, Schlagfl. u. Schlagn. erh.
HOMH: 8887/HG, Taf. IV/17, M: 20,5/18,9/9,4




275 dunkelgrauer H, dors. groBflich. Matrixrest, Krat-

zerk, wenig abgen., bas, Ret. u. vents: sl Ret. HaMH: 8631,
:16,2/18,1/5

unlu.lgraunm H, sl. Absplitt., Absplitt. a. Mit-

K nkantenabschlag. Inv. L 988, Tal. V/33, M:

276 hel
telgrat,

21715/
277 Bnl . hellgraver H, Absplitt. dl. u. ventr: entlang d.
7 . kaum Absplitt, bas. gebr Inv. P441, Taf.
M A7,4/18,5/3.7
au-rotl. H, gerade Kratzerk., schr steil, deutl. ab-
gen., Bulbus sichtb., vent: umlauf. Absplitt. Inv. P612,
Taf. VI/2, M: 14,6/14/7,
279 dunkelgrauem H, Kraizerk, Abniitzung erkennb., sl.
durchl. Absplitt., dl. quarzhilt. EinschluB, Bulbus u.
“n:hlﬁgn erh., ventr: sl. Gebrsp. Inv. LO86, Tal. 1V/33, M
8.9

zsu “mittelgraver H, Kernkante, a. Kante sehr stark aus-
gesplitt., Kratzerk., wenig gebog., schr steile Kratzerk.,
stark abgen. HoMH: 8631, Taf, VI/18, M: 3,6/10,8
281 dunkelgrauem H, sl Absplitt., dl. term. ret., spitze
Kratzerk. sehr stark abgen., sl Matrix, bas. Teil d. OF ab-
gepl., moglw. d. Hitze. HOMH: 8631, Tal. V/10. M:
20,6/17,7/8.3

282 hellgraver H, kratzerart. Ret,, wenig abgen. bas
Ret, sl. steil ret. HOMH: 8632/72, Taf IV/20,

rau gestreiliem H, m ig n. dl. ;,onm.,m
Kratzerk., k.mm abgen., sl. durchl. x, Schlagfl. u
Schlagn. deutl. erkennb. HoMH: sﬁn Tt 1V/18, e
18,5/12,5/6,1

284 dunkel-hellgrau gefl. H, dl. Matrix, Kraizerk. a: Nu-
kleusrest; ventr: sl. Kanienschl. v. bas. n. ierm. HoMH:
8613, Tal. V/34, M: 23,5/19,4/12

285 grauer H, erart. Ret., Kratzerk. sl deutl. ab-
gen., 'sl. part. Ret., dl. bas.-med. Ret., ventr. dl. Absplm
Bulbus u. Schlagn. erh. HoMH: 8624, Tal. IV/27, M
26,2/20,2/5,3

6 grauer H, annih. halbrunde Kratzerk. sl. term.-med.
abgebr, dl. Matrix, Bulbus, Schlagfl. u. Schlagn. erh.
HGMH: 8632/47, Taf. IV/31, M: 26,2/21,5/6,

287 grau durchsch. u. dunkelgrau geband. H, schrig n.
dl. geneigte Kratzerk., erkennb. Abnutzung, sl Ausbruch,
dl. Absplitt. HoMH: 8632/51, Taf. V/29, M: 21.6/17/7.7
288  dunkelgrauem H, kratzerart. Ret., sehr stark abgen.,
bilat p-m Rel., Schlagfl. u. Bulbus erh. HoMH. 8625, Tal
1V/19, /14,6/1,6

289 gkristall, kratzerart. Ret., Kratzerk. kaum ab-
gen. HoMH: 8895/HG, Tal. VI/10, M: 20,1/17.3/8

290 hellgrauer H, Kralzerk., sehr steil, deutl. abgen.. bi-
lat. Absplili., bas. Abniitzungsspuren, ventr. dl. Absplitt.,
HoMH: 8629/17, Tal. V/35, M: 6/24,9/1
291 Brst., grau gefl. H, Absplitt. nnl]an!‘ (I Kamenschl
u. ventr. lInMH 8890/43, Taf. V,"‘B 6,8

292 hellgrauer H, bilat. Absplit nr l /\bsplm
Bulbus, Schlagfl. u. Schlagn em "HoMH: 8888/36, Taf.
TV/30, M: 22,2/15,6/5,5

sehr flache Kratzerk., bas. einige Absplitt.,
zerk. HoMH: 8631/76. Tal. VI/7, M

21,6/18,9/13
204 hellgrauer, gefl. H, Kratzerk. abgen., dl. steil ret.,
bas. flach. Ausbruch, Bulbus u. Schlagfl. erh. HoMH: 8632,
Tafl. TV/15, M: 16/14,8/4,6

295 briunl. Mun.wpal dl. Absplitt. HoMH: 8905, Taf.

V1722, M: 37,4,
206 hell-mi CH, Kratzerk.
bes. dl. abgen. HOMH: 8594, 'l‘.ll wm £,5/14/5,8

297 Brst., hellgraver H, bas. gebr HOMH: 8631, Tal.
1V/24, M: 18,1/25,7/5,9

288 hellgraver H, bas. gebr, sl. feine Absplitt. HoMH:
8612/HG. Tal. V/24, M: 15/18,2/4

299 Brst.. grauer gefl. H, med. gebr, Kratzerk. wenig ab-
gen., Absplitt. bilat. med.-term. HGMH: 8632, Taf. V/30,
M: 21,1/23.4/8.3
300 dunkelgraver H, geschwungene Kratzerk., Abnit-
zung erkennb., dl. gebr, sl. Absplitt., ventr. OF wahrsch.
d. Hitze abgepl.. Risse auch dors. sichtb. HOMH: 8632, Taf.
V/20, M: 16/17/3.8
301 grauer H, term. grofler Quarziteinschluf, n. sl. ge-
neigte Kratzerk., ventr sl. term. Ausbruch, Schlagfl. u.
Schlagn. gut erh. HOMH: 8613, Taf. [V/32, M: 31/20,7/7.3
302 Brst., hellgrauer H, med. gebr, Kratzerk. kaum ab-
gen., dl zweif. gebr., sl. Gebr. sp. HoMH: 8632 Tal. V/23,
M: 16,1/185/3,8
303 dunkelgrauem H, bilat. bas.-med. Kantenschl. dl.,
med.-term. groBflach. Matrix, sl med.-term. steile Stufen-
term. steil ret. dl. Absplitt. HoMH: 8632, Taf. VI/20,
171 9
104 grauer H, term. konvexe Ret., dl. ausgeb: Eu]hus
Schlagn. u. Schlagfl. deutl. erkennb., HoMH: 8632/92,
VI/21, M: 18,4/20,3/5,3
305 Brst, dunkelgrauer H, sl. bas.-dl. bas. bogen. Ret.,
sl bes. abgen., bas. Ende abgebr: HoMH: 8629, Taf. VI/16,
M: 22/23.5/9,1
306 Kurze, grauer H, term. abgearb., atyp. Kratzerk., dl.
schwache Absy Bulbus, Schlagn. u. Schlagfl. schr
deutl. erh. HoMH: 8632, M: 21,2/10/6.9
307 grauer H, ganz OF v. Matrix bedeckt, sl. ret., HOMH:
4631, Taf. IV/26, M: 16,3/15,8/6
308 grauer geroteter H. flache Kralzerk. wen
Bulbus facett. Schlil. u. Schin erh. NHM: 8
KIL/20, M: 16.2/14,4/4,4
309 graver H, halbrunde bes. dl abgen. Kratzerk., Bul-
bus %cmn u. Schifl. erh. NHM: 91.754, Tal. XII/19, M:
8/

abgen.
54, Taf.

dlﬂ pmau , flache Kratzerk., 5chlfl u. Lippe erh.
NHM: 91.754, Tal. XII/21, M: 14.2/12.4/5

311 grauer H, Kratzerk. a. di. Seite eines bas. Klin-
genbrst., deutl. abgen. NHM: 91764, Taf. XII/22, M
30,5/17,4/72

312 gelbl. grauer CH, andersart. Einschl, term. flache
Kratzerk. NHM: 91778, Taf. XII/18. M: 18,5/25/8.4

313 grauer H. term. halbrunde Kratzerk. wenig abgen.,
Bulbus u. Schlagfl. erh. NHM: 91.788, Taf. XIl/28, M:
19/9.4/7,1

314 grauer H. term. Kratzerk. n. dl. geneigt, bes. dl. ab-
gen. Bulbus u. Schlagfl. erh. NHM: 91.788, Tal. XII/26, M:
16,8/16,4/6.4

315 grauer H, term. n. dl. geneigte Kratzerk. nachret.,
Bulbus u. Schlagn. erh. NHM: 91.788, Taf. XIIJ23, M:
2T4/17/9.4

316  grauer H, gerdtet, term. flache Kratzerk abgen.. Bul-
bus u. Schlagfl. erh. NHM: 91.788. Taf XII/31, M:
16.4/18.8/4.2

317 grauer H, term. stark gebog. Kratzerk. wenig abgen..
Bulbus entf. NHM: 91.788, Taf. XI1/30, ) 14,3/3.7
316 grauer H, term. n. sl geneigte Kratzerk., stark ab-
gen., Bulbus tw. erh. NHM: 01.788, Taf. XIL29, M:
15,3/16,6/4.6

319 grauer H, halbrunde ret. v. sl. bas.-term. dl., Matrix,
NHM: 91.788, Taf. XII/27, M: 16/17.2/6,8

320 dunkelgrauer H, term. Kratzerk. n. dl. geneigt, term.
abgen. Matrix, NHM 91768, Taf. X11/25, M: 20,8/15.4/9,6
331 gelbl. Ch., term. flache Krazerk. wenig abgen. NHM:
91.801, Taf. xlh‘:ﬂ M: 14,5/17,1/4

322 grauer H, term. flache n. dl geneigte Kratzerk., ab-
gen. NHM: 81.801, Taf. XI1/32, M: 22,5/12/5

323 grauer H, term. schrige n. sl. geneigte Kratzerk., di
Ausbruch, term. u. s. abgen. NHM: 81.801, Taf. XII/33, M:
16,7/14/5,5
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Mit basaler Kratzerkappe

324 dunkelgrauem H, bas. Kratzerk - in sl. u. dl. Ret.
fnﬁ.geset.zl. stark abgen., sl. Quarzeinschluf, HoMH: 8629,
4.2/17.3/1.5

:ws hellgraver H, schrige n. dl. geneigle Kratzerk - ab-
gen,, Schiagn. deutl. sichtb. Inv-Nr. 173 (oder L173), Taf.
V72, M: 11,4/204/7,1

326 grauer H, halbrunde Kratzerk. sl. deutl. abgen., sl.
Absplitt., Schlagfl. erh. Inv P612, Taf. VI/14, M:
20,1/24,6/6.2

327 grau rotl. H, Kratzerk. stark abgen., Taf. TV/16, M:
21,7/28.2/8.7

328 Kratzer a. Triitmmerstiick, hell-mittelgraver H, sehr
schmale u. stark abgen. Kratzerk. HoMH: 8594, Tafl.
V1723, M: 31/33.3/10.5

329 hell-mittelgrau gefl. H, med. gebr, bas. Kratzerk.,
deutl. Gebr: sp. a.d. Kratzerk., HoMH: 8603, Taf. VI/13,
M: 25/30,4/6,9

330 grauer H, bas. geschwung. Kr
91.788, Taf. XI1/24, M: 14,7/22,2/4.3

zerk. abgen., NHM:

V.Schaber

331 grauer tw. durchsch. H, dl. gerade schaberart. Ret.,
ventr. groBer sl. Ausbruch, Teil d Schlagfl. erh. HoMH:
8631, Tal. VITI/17, M: 18.4/1
332 mittelgraver H, Bulbus u. s:rﬂagﬂ. erh., dl. gebr, sl.
schaberart. Ret. HoMH: 8631, Taf. VIII/18, M: 19/16,5/7.2
333 grau gefl. H, grober Abschl. schrige schaberart
Ret., kaum Gebrsp.. n. dl. geneigt, HSMH: 8626/85, Taf.
VIII/19, M: 21,7/28/6.,6
334 Abschl. grauer H, dl. Schaberkante, sehr stark abge-
nutzt, sl. durchl. ret., term. starke Abnutzungen. HoMH.
8631/89, Tal. VIII/20, M: 21,9/15,8/8,5
335 grober Abschl, grauer Quarzit od. H, dl. geb
steil rel., bas. gebr. HOMH: Taf. VILI/21, M: 22/16,9/7.1
336 Trummerstick, w d. Feuumnw.rkung
craqu., sl. Schaberkante HOMH: 8631/84, Tal. VI11/22,
29.5/20/12
337 hell-mm:lgrauerH bas. gebr., bilat. steil ret., Ab-
m Miltelgrat, \-em.r Abspliit. HOMH: 8612/HG,
Tt, vm.‘zs M: 30/22/9,
338 gelbl. Ch, sl s:nntx-rkam:. NHM: 91.809, Taf.
XILI/5, M: 33/22,8/9.3

VL. StichelundStickemit Kantenschligen

Eckstichel

339 graubrauner H, sl. Stichel v term.-med., dl. ganz-
bahn. Kantenschl. - entf. bas. Teil, term. gebr, H6MH:
8890/HG, Taf. VII/11, M: 20,7/10,5/4 4

340 grauer H, bas. gebr, sl. gebr, dl. v. bas. n. term. ger.
Kantenschl. HSMH: 8615, Taf. VII/12, M: 14,9/8,9/2,5

341 grauer H, bas. u. term. gebr,, sl. v. term. n. bas. ger.
Kantenschl., dl. Abspl sl. Absplitt. HSMH:
8618/P612, Taf. VII/10, 74

342 Stichel, briunl. Ch, bas. u. term. grobe Ret., ventr sl
v. term. n. bas. Kantenschlag. HoMH: 8625, Taf. X1/24, M.
38,2/28,6/13,2

Mittelstichel

343  hellgrauer H, Mittelstichel a. grobem Abschl., Grat
stark abgestoBen, NHM: 91.769, Taf XII/35, M:
39/21,7/10,3
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Klingen und Lamellen mit Kantenschliigen

344 grauer H, leichter Patinaanflug, sl. ganzbahn. Kan-
tenschl., Bulbus u Schlagn erh. HGMH: 8597, Taf.
VITI/13, M: 29/11,7/2,

345 grauer H, dl gamhahn, Kantenschl. v bas. n. term,,
sl. term. Kerbe, i. Ber. d. Kerbe Perlret., Bulbus tw. erh.,
Taf. VII/19, M: 21,1/7 4/2 4

346 grauer H, Patinaanflug, med. gebr, dl. mogl. w.
chelari. Abschlag - grofieres Siuck eines Nukleus,
Schlagfl., Schlagn. u. Bulbus sehr gut erh. VII/35, M:

347 grauer H, bas. u. term. gebr, sl. Gebrauchsret., a, d.
term. Bruchst. sl. Kantenschl., Gebrsp. a. d. bas. Bruchfl.
ventr, dl. Absplitt. HoMH: 8618, Taf. VII/3la, M
14,5/19/3.7
348 dunkelgrauer tw. durchsch. H sl. v. bas. n. med. Kan-
tenschl., i. spitzen Winkel dazu dl. gebr, dadurch Bulbus
nur tw. erh. HoMH: 8623, Taf. VIII/2, M: 14,4/7,5/2,7
349 hellgrauer H, sl. durchl. Kantenschl. - halbiert Bul-
bus, dl. v. bas. n. med. Kantenschl, 1. spitzem Winkel zum
s1. Kantenschl., term. Matrixrest, ventr. dl. term. Gebrsp.,
Bulbus u. Schlagn. deutl. erh. HoMH: 8597, Taf. VII,
25,8/12,5/4.5
350 hellgrau pat. Silex, sl. ganzbahn. Kantenschl, dl.
Absplitt,, ventr. dl. u. bas. Absplitt., term. gebr: HoMH
8624, Taf. VII/16, M: 19,2/10,1/1.8
351 Brst, graver H, term. u. bas. gebr, ventr v dl
term.-sl. bas. Kantenschl., dorsal m feine Absplitt.
HOMH: 8624, Taf. VII/14, M: 16,1/8,2/1,
hell-mittelgrauer tw. durchsch. H med. u. sl. gebr,
- bas. n. term. gerichteten Kantenschl. urgm-
digt, term Bruchfl d Kantenschl. v. dl. n. sl. uber:
Bulbus u. Schlagn. erh. HoMH: 8623, Taf. VII/25
13/9/2,5
353  Brst, hellgrauer H, bas. gebr, Uberarb. d. term.
Bruchst. d. 2 Kantenschl. v dL n. sl., Absplitt. sl bifac
ventr. term. HOMH: 8507, Taf. VII/34, M:34,8/11,5/5,7
354 Brst, grauer tw. durchsch. H, dl. gebr, term. gebr.,
dl. v. term.-med. Kantenschl. Inv. P612, Taf. VII/17, M-
17,8/10,311.6
355 grauer H, sl. bas.-med. Kantenschl., term. part. Ret.,
Absplitl. dl.. am Mitlelgrat, ventr dl. Bulbus u. Schlagfl,
erh. HOMH: 8624, Taf. VII/23, M: 25/10,8/3,1
356 Klinge Brsi., grauer H, dl. Kantenschl. halbieri Bul-
bus, term. ausgebr., sl. Gebrsp., Taf. VILI/B, M: 20,9/12/3.3
357 hellgraver H, dl. Kantenschl. v. bas. n. lerm., sl. bi-
fac. Gebrsp., Bulbus sehr schwach ausgepr: HoMH: 8620,
Taf. VII/21, M: 20/7,1/1,8
358 braunl. weill gefl. Ch, sl. v term.-med. Kantenschl.,
dl. bifac. Abspliit., kaum erkennb. HoMH: 8886, Tal
VII/33, M: 41,2/10,1/3
359 Kernkanle, hellgrauer Silex, Bulbus d. schrigen
Schlag Lw. entf., venir bilat. Absplitt. HSMH: 8623, Taf.
VII/11, M: 32,1/10,3/5
360 Brst., hellgrauer durchsch. H, term. gebr, dl. Kan-
tenschl., sl. Absplilt., venir. dl. bas. Absplitt., Bulbus,
Schlagn. u. Schlaghl. erh. HOMH: 8633, Taf. VII/24, M:
14,3/11,2/3,3
361 Brst, grauer H, bas. Teil erh., term. schrag gebr., sl.
ganzbahn Kantenschl. - halbiert Abschl, Absplitt. dl.
term. u. bas., Gebrsp. vents: dl., Bulbus erh., Taf. VI1/31,
M: 15,5/6,1/1
362 Brst. hellgrauer H, bas. Teil erh., med. gebr., s1. Kan-
tenschl, Bulbus u. Schlagn. z.T. erh. HOMH: 8624, Tal.
VII/26, M: 12/7,2/2,3
363 Brst., hell pat. Silex, sl. bas-term. Kantenschl.,
term. gebr, sl. AbsplilL, ventr. dl. Absplitt. HOMH: 8597,
Taf,, VIII/10, M: 30.5 ,8/8/3

M:




364 bas. Brst. hellgrau durchsch. H, v. term. n. med. 2 ne-
beneinander lieg. Kantenschl., dl. Absplitt,, Bulbus d.
Schlag entf. Inv. P612, Tal. VII/27, M: 20/9,6/2,3
365 grauer H, ventr sl. term. kurzer Kantenschl. v. term.
1. bas. Richt. kleiner Bulbus u. Schagfl. erh. HoMH: 8886
1. V11732, M: 53,7/14.6/6,2
366 term. Brst. weiBl. H, dl. ganzbahn. Kantenschl., sl
Absplitt.,, med. gebr, Taf. VII/20, M: 17/7,9/1,2
367 bas. Brst. dunkelgrauem H, med. gebr, dl. Kan-
tenschl., Bulbus schwach ausgepr. Schlagfl. erh. Inv
P612, Tal. VIII/1, M: 10,3/11,9/4.4
366 bas. Brst., hellpat. Silex, sl. Absplitt., ventr. dl. Kan-
tenschl. - bas. n.term., Schlagn. erh., ventr sl Gebrauchs-
ret., 2 nebeneinander lieg. Schlage v bas. n. term., med.-
term. abgebr. HoMH: 8620 Taf. VII/Z, M: 20.1/11,8/4.3
369 dunkelgrauem H, bas. sl. Gebrsp., sl. d. Kantenschl
Bulbus entl., ventr. sl. Absplitt. HoMH: B622, Taf. X11/37,
M: 23,4/7/3.9
370 med. Brst, gr H, dl bas. n. term. Kantensehl.,
term. Bruchst. uberarb.. NHM: 91.762, M: 11,8/
371 Brst., weill pat., dl. bas. schrag ret
schriger Kantenschl. NHM: 9176
20,4/10,4/3,6
372 Brst, grau gestreifter H, med. gebr. sl. bas. n.
Kk tenschl. NHM: 91.768, Taf. XIII/3, M: 24,8/13,8/6
3 bas. Brst., graver H, dl K.mmm:m v bas. n. term.,
NHM 91.779, Tal. XIII/1, M: 25,8/12
4 term. Brst,, hellgraver H, sl. v term. n. bas. u. v bas.
n. term. Kantenschlag, NHM: 91.813, Taf. XIIl/4, M.
19,4/7,6/2,2

2

lerm n. dl.
Taf. XHI2, M:

Stichelresiduen

375 grauer H. abgeschlag als urspr Stein schon pat,
sek. Absplitt. crkennb., HoMH: 8625, Tal. VIII/9, M:
17.8/3,8/5.3

376 heller durchsch. H, sl. steil ret., term. gerade Ret.,

bas. gebr, Steilret. stammt v. Ausgangsgerat, sl einige

Absplitt. Inv. P612, Taf. VITI/7, M: 18,7/6,2/4,6

377 Brst. braunl. graver etw. durchsch. H, term. gerade

ret., v. med. sl.-term. dl. schrag gebr., sl. Absplitt., d. Kan-

tenschl. gebr., Taf. VII/G, M: 19/9,1/5

378 Brst. eines Kantenschl. an ret. Kante v. grober
hell-mittelgrau_gefl. H mit Quarzeinschlussen

96, Tal. VIII/15, M: 26/5,7/5.5

379 aus weil. H, an ret. Kante, Tafl. HSMH: 8594/HG

VII/14, M: 28/9.8/9.5

380 Klinge Brst. weiBl. H, term. gebr., sl. term. ein 12 mm

langer Kantenschl. Inv. P612, M: 27,8/9/3,6

381 bas. Brst, hellgrauer H, HoMH: 8616, Taf. VII/30, M:

11.4/9,1/1.8

VIL. Bohrer

382 hellgrauer H, bas. sl. gebr, bas. Ret., sl. Absplitt.,
term. dl. Ret., dl. konkave Steilret., sodaB dl. term. annih.
bohrdornart. Forisatz entsteht, ventr. i.d. Ber. grofiere
Absplitt., Absplitt. venir. a.d. sl. bas. Bruchst. HoMH:
8631/8, Taf. VIII/16, M: 21,8/17,2/5,6

383 mittelgrauer H, sl. konkave Ret., term. konkave Ret.,
sl. term. gebr: (Bohrdorn?), ventr. groBerer Ausbruch a. d.
Stelle, dl. ventr. Ausbriiche, sl. u. term. so stark abgearb.,
daB Kante fast verrund. HMH: 8626, Tal XI/19. M
22,8/41,9/2

384 med. Brst., grauer H, unterh. term. Brst. Ansatz v 2
gegenuber lieg. Kerben (abgebr. Bohrdorn?), NHM: 91.770,
M: 8,2/18/5,3

VIII. Abschlige mit abgedricktem
Riicken

385 Unregelm., weibl. H, dl. durchl. abgedr. Riicken, sl.
feine Absplitt. HOMH: 8899/23, Taf. 11730, M: 22,5/10,9/2
386 grauer H, sl. durchl. abgedr: Ricken, dl. term. ret.,
dl. bas.-term. Absplitt.. moglw. Rest eines groferen
St. Inv. P612, Taf. [I/33, M: 27.6/8.1/5.6

387 quarzit. H, dl. durchl. abgedr. Riicken. term.
schwach kum‘nm- Ret. Inv. P612, Taf. 11/28, M:
37,8/15,5/4,

388 med Hm . grauer durchsch. H, sl gebr u._steil nach-
ret., ventr. dl. feine Absplitt. HoMH: 8625, Taf. [1/34, M:
14/10,1/2.3

389 Absplib, rotl. Quarzit, Basis .ah;::hr <|1. abgedr.
Rucken, sl. Absplitt., HoMH: 8612 /31, M:

dunkelgrauer gebind. H. dl. abgeds: Rucken,
m. ret. HoMH: 8616, Taf. IX/25. M: 16/10,2/2,9

IX.Retuschierte Abschlige
391 Absplib, grauer H, sl u. bas. gebr., term. dl. Teil erh.,
dl. durchl. ret. dl. ventr. Gebrsp.. Taf. X175, M: 1
3 grauer H, Abschlag v.d. Kernkante, sl. b:
rcmn-l Absplitt. a. . Kante, dl. ventr. Absplitt., Bulbus,
Schlagll. u. Schlagn. erkennb. HOMH: 8892/HG, Taf. XI/6,
M: 24.5/17.2/8,8

393 grauer H, dl durchl
HoMH: 8612 HG, Taf. X/4, M: 1
394 grauer H. term. dl

Schl

. erh.

A/4

abgenutzt, Bulbus
. HoMH: 8328/HG, Taf.

mn,,m.m H. bilat. durchl. ret, dors. flach. Ret.,
Kanten spitz zus.lauf., Bulbus schr kraftig erh., Schlagfl,
u. Schlagn., ventr. dl. Absplitt. HoMH: 8632/18, Tal. XI/5.
M: 19,2/20,4/7

396 Brst., hell-dunkelgrau gefl. H, steil ret. v. sl me
i ol bergeh. grecinn Rel. ke gobr, . Gebr: sp.,
1., term. stark abgenutzt. HoMH: 8632, Taf.

M: 16/9.4
mittelgrauer H (Geroll), grofler Matrixrest, term. sl
m Bereich d. Ret. stark abgenutzt. HoMH: 8887/HG,
L XI/11, M: 18,8/18/8,7
398 graugriiner H, groBer Matrixrest, term. bilat. Ret..
term. stark abgenutzi. HOMH: 8631, Tal XI/12. M:
16.7/10.2/5,6

399 dunkelgrauer, durchsch, H, dl. med.-term. regelm
ret., sonst flach. Absplitt, ventr. Gebrsp. HoMH: 8613,
Taf. XI/13, M: 16/9,4/5
400 dunkelgrauem H, med. gebr. med. dl. Matrix, sl.
gebr, dl. bas.-term. bogig steil ret., ventr. sl. Absplitt. a. d.
Bruchst. HoMH: 8632 90, Taf. XI/14. M: 15,2/20.5/6

401 Brst., grau gefl. H, bas. abgebr, Bulbus tw. erh..
term. gebr, term. Bruchst. dl. ret.. dl. ret., sl. Absplitt.,
feine Absplitt. a. d. sl. unret. Bruchst., dl. ventr. feine Ab-
splitl. HOMH: 8894/HG, Taf. X1/15, M: 17/25,9/1.5

402 grauer, gefl. H, bas. dl. Bruchst., term. konk, ret., dl.
med.-term. steil ret., sl. term. steil ret., Bulbus d. dl. Aus-

Absplitt, HOMH: 8631, Taf. X1/20, M: 28/13,5/3.7

403 grauer H, sl. durchl. steil ret., Term. Kantenschlag v.
sl. n. dl. Schlagfl. erh. HoMH: 8613, Taf. XI/21, M:
25.5/17.4/5. 3

404 hellgrauer Ch, sl ventr. durchl. Absplitt., dl. dors.
med.-term. Absplitt., Bulbus, Schlagfl. u. Schlagn. erh.
HOMH: 8624, Taf. XI/22, M: 23,4/13.2/34
405 grauer H, bas. gebr, dl. schrig gebr, a.d
Steilret,, ventr. bilal, Absplitt. Inv. HG, HoM
XI/23, M: 31,7/12,5/4.7

Bruchst.
612, Taf.




406 Grober Abschl. gelbl. H mit Quarzeinschliissen, dl.
Stufenret. v. med.-term. HoMH: 8507 Taf. XI/25, M:
51/26,7/19.6

407 dunkelgrauer H. sl. Matrixrest, dl., part. Perlret.,
Bulbus erh. Inv. P612, M: 21,5/10,8/4,3

408 Brst.. heller Ch, term. gebr, sl. Absplitt., dl. part.
Tet., M: 36,8/20.5/5.7

409 hellem H, dl. Kantenschl., term. bifac. ret. Inv. P612,
6/14.2
410 H, term. grob ret., M: 24.7/22,9/15.9

411 grauer H, dl. ret. Ventr. OF abgepl., NHM: 9
Taf. X111/12, M: 25.3/12,9/4.6

412 term, Brst.. dl. v. Bruchst. n. term. Kantenschl., sl
term. abgesetzie Spilze bohrerart. abgen., NHM: 91.757,
M: 19/21.5/4,2

413 schrage Endret.,
n. dl. geneigt, NHM: 9177

n. sl. geneigt, VI{M 91,780, Taf, XI11/14, M
415 _graver H, atrixrest, term. gebi

Ber N dl durchl
ret. NHM: 81. Bﬂ-l T“\f XITI/15, M: 25,6/19.9/6,7

Das Rohmaterial

Der groBte Teil der Kerne, Trimmer und Ab-
schlige ohne Bearbeitungsspuren - 84,3 % - besteht,
aus einem hellgrauen Hornstein. Der Prozentsatz bei
den Geriten liegt noch hiher (Abb. 3). Seine Her-
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Abb. 3. Hom-Galgenberg. Rohstoff. 1 Hornstein,
2 Chalzedon, 3 Gerdll, 4 sonstige

kunft ist nicht ndher bestimmbar, laut E. Zirkl ist
aber nicht ausgeschlossen, daB er aus der naheren
Umgebung des Fundplatzes stammt. An zweiter
Stelle stehen Stiicke aus Chalzedon, allerdings mit
einem im Vergleich zum Hornstein niedrigen Pro-
zentsatzvon 7,3 %. Chalzedon kommtin Verbindung
mit Serpentin im Waldviertel vor, so an einigen Stel-
len im Kamptal. Einige Gerdte und Abschlige sind
aus Hornstein mit Einschluf von Quarzitkristallen
gefertigt. Ahnliche Verbindungen stehen nach
E. Zirkl in Verbindung mit Serpentin und Olivin-
gesteinen und sind daher nicht aus den Alpen, son-
dern sicher aus dem Moldanubikum. Solche Vor-
kommen gibt es in Wanzenau, in und um den Horner
Wald (z. B.St. Leonhard und einigenanderen Orten).
1In geringem MaBe konnte auch die Verwendung von
Geroll nachgewiesen werden, das entweder aus ei-
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nem FluB oder einer Terrasse stammt. Der reale Pro-
zentsatz diirfte wohl hoher als die hier angegebenen
4,9 % sein, da in dieser Z#hlung nur die Stiicke mit
Matrixresten bertcksichtigt wurden. Opal und
Quarz sind mit ungefihr je 1% vertreten. Ihr Vor-
kommen im Fundmaterial von Hornist fiir das Wald-
viertel keine Besonderheit. In einigen wenigen
Stucken sind Bergkristall, Radiolarit und typischer
Radiolarit vorhanden. Der Radiolarit stammt v
mutlich aus dem Jura der Klippenzone. Ebenfalls
aus dem Jura der Klippenzone oder aus der Donau
diirfte der typische Radiolarit stammen. Bergkriss
ist aus mehreren Mesolithstationen des Waldvi
bekannt, z. B. Limberg oder Burgschleinitz")

Die Rohstoffe der Fundstelle Horn-Galgenberg
sind gréBenteils Steinarten, die im Waldviertel und
dem westlichen Weinviertel vorkommen. Unter der
Voraussetzung, daB man den Chalzedon aus dem
Kamptal geholt hat, ist es wahrscheinlicher, daf
man die wenigen Stiicke typischen Radiolarits eher
aus den Donauschottern mitgebracht hat, da die
geringe Menge dieses Steins kaum fiir ein bewuBtes
Aufsuchen von Radiolaritvorkommen spricht. Der
Grund fiir die nur sporadische Verwendung des in
unmittelbarer Umgebung der Fundstelle vorkom-
menden Hornsteins mit Quarziteinschliissen liegt
wohl an der du diese Einschliisse verminderten
Eignung des Steins zur Gerateherstellung.

Betrachtet man nun jeden Rohstoff {ir sich, so
bestehen 342 Geriite, 381 unretuschierte Klingen
und Lamellen und 31 Stick unretuschierte
Abschliage, Triimmer, Nuklei aus Hornstein
Der grofite Teil davon sind Abschlige, insgesamt
2147 Stiick, die zu zwei Drittel nicht langer sind als
3 em, nur 7 Stuck sind groBer als 5 em

Nur ein geringer Teil der Nuklei aus Hornstein
1aBt deutlich ein oder zwei Schlagplattformen erken-
nen. Der GroBteil, etwa drei Viertel, sind unregelmafig
und weisen Abschlage in mehrere Richtungen auf.

Der zweithéufigste Rohstoff ist Chalzedon mit
nur 7,3 % Anteil am Gesamtrohstoff. Auffillig ist
der hohe Anteil an Kernen (Abb. 4) verglichen mit
den anderen Rohstoffen. Obwohl Chalzedon mit

-
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Abb. 4. Horn-Galgenberg. Rohmaterial der Ab-

schlige, Trimmer und Nuklei. Schwarz: Ab-
schlige, weifi: Trimmer, grau: Nuklei.



UNRETUSCHIERTE AE

0-10 mm 20-30 mm 30-40 mm 40-50 mm grofler als 50 mm
Hornstein 570 422 17 19 7
Cl edon 13 40 19 3 1
Gersll 3 40 14 2
Hornst. + Quarz ] 3 2 4 1
all 3 2
11 2
Opal 11 1 1
Quarz 2 13 2
TRUMMERSTUCKE
Sy 0-10 mm mm 20-30 mm 30-40 mm 40-50 mm
14 a3 13 1
1 1 4 4 1
14 7 3
Hornst. + Quarz 1
Bergkristall 3 1

31 % aller Kerne in der Station Horn-Galgenberg
reichlich vorhanden ist, sind nur 2,5 % der Gerite
aus diesem Material hergestellt. Bei den unretu-
schierten Klingen und Lamellen ist der Anteil etwa
gleich hoch. Zum Vergleich dazu bestehen 42 % der
Nuklei aus Hornstein, aber mehrals 90 % der Gers
sind aus Hornstein gefertigt. Die vorhandenen D
klei aus Chalzedon wiirden die Herstellung von
Klingen oder Abschligen bis zu 10 em Linge ermag-
lichen. Selbst wenn man dem Umstand der willkiir-
lichen Auswahl beim Aufsammeln und der damit
verbundenen Verzerrung der tatsdchlichen Verhalt-
hlen Rechnung tragt, ist diese Differenz bemer-
kenswert. Es hat daher den Anschein, als hétte man
die technischen Eigenschalten des Hornsteins be-
ugt, zumal die Stiicke aus Chalzedon oft ande
artige, [Ur die Herstellung von Gerdten nicht gerade
giinstige Einschliisse aufweisen. Der Anteil der re-
gelmiBigen Nuklei mit einer oder zwei erkennbaren
Schlagplattformen ist hther als bei den Stiicken aus
Hornstein. Der GroBteil der aufgesammelten Ab-
schlige liegt zwischen 1 und 3 cm. Nur ein geringer
Teil sind nicht niher bestimmbare Trimmerstiicke.

Mit 4,9 % stellen die Sticke aus Geroll die
dritte bedeutende Rohstoffgruppe dar Wie beim
Chalzedon ist der GroBteil der aufgesammelten
Stiicke zwischen 1 und 3 em lang. Der Anteil der
Nuklei betriigt nicht ganz 15 %. Mit einer maxima-
len Hohe von 34 mm sind sie noch kleiner als die
Nuklei aus Hornstein. Das Verhiltnis zwischen re-
gelmiBigen und unregelméBigen Exemplaren ent-
spricht den Werten beim Chalzedon. Verglichen mit
den beiden genannten Rohstoffen ist der Anteil der
unbestimmbaren Tritmmerstiicke mit 29 von 143
verhiltnisméafig hoch. Die Rohstoffe wie Bergkri-
stall, Radiolarit, Opal, Quarz und Hornstein mit
Quarzeinschliissen sind jeweils nur in einigen we-

nigen Stiicken vorhanden und machen zusammen
% aller Rohstiicke aus. Es befinden sich darun-
er' neben Abschligen und Triimmerstiicken auch
cinige Nuklei (Abb.

Igenberg. Rohmaterial der
o Chalzedon, 4 % Geroll

Abb. 5. Horn-f
87 % Homstein, 6

Abb. 6. Horn-Galgenberg. Rohmaterial der Trammer
83 % Hornstein, 10 % Gerdll, 6 % Chalzedon,
1 % sonstige.

Abb. 7. Horn-Galgenberg. Rohmaterial der Nuklei
42 % Hornslein, 31 % Chalzedon, 15 % Geroll,
12 % sonstige.



Herstellungstechnik

Es gibt zahlreiche Hinweise fir eine Vorberei-
tung der Kernstiicke, wie die facettierten Schlag-
flsichen (Taf. XI/26-28), Kernkantenabschlage (Taf.
X1/6), KernfuBabschlige und Abschlige zur Er-
neuerung der Schlagplattform erkennen lassen.
Neben unregelmafigen Kernen mit Schlagen in
mehrere Richtungen sind auch zahlreiche Stucke

tenschlag erfolgte dabei in vielen Fillen nach dem
Retuschieren der Kante (Taf. VIII/7, 14, 15). AuBler-
dem gibt es eine nicht unbedeutende Zahl von Klin-
gen und Lamellen, die Kantenschlige aufweisen
(Taf. VII/14-36, Taf. VIII/1-10), aber keiner der Sti-
chelvarianten zuzuordnen sind. Es scheint sich zu-
mindest bei einem gewissen Prozentsatz um halb-
fertige Stiicke zu handeln, die fiir cine weitere Be-
arbeitung zugcuchtcl wurden. Wie E Felgenhauer

mit einer und nur wenige mit zwel lie-
genden Schlagplattformen vorhanden. Auch in be-
zug auf das Entfernen der Matrix sind unterschied-
liche Vorgangsweisen erkennbar. Manche Suicko
lassen darauf schliefen, daB vor dem voll

beim & pl in Stillfried nachge-
wiesen hat, konnte der abgedriickte Riicken nicht
nur durch fortlaufende Retuschierung, sondern
auch durch Nachretuschieren der durch Kanten-

Abbau zunichst die Matrix entfernt wurde. Andere
bereits bis zu einem kleinen Rest abgearbeitete Ex-
emplare sind noch immer teilweise von Matrix be-
deckt. Bei flacheren Stiicken scheint an einer der
beiden Schmalseiten mit dem Abschlagen begon-
nen worden zu sein. Trotz des teilweise unregelma-
Bigen Abbaus diirfte immer erst nach dem Entfer-
nen der Matrix abgeschlagen worden sein, da direkt
von der Matrix weggeschlagene Stiicke kaum vor-
handen sind. Nachweis fur eine sorgfaltige Vorbe-
reitung der Schlagfiiche sind d1e recht hauf‘gen

schlag ften Kante hergestellt werden™).
Hinweise daftr gibt es bei mehreren Geriten mit
abgestumpftem Riicken aus dem Horner Material
(Taf. If7, 17, Taf. 11/18, Tal. VIII/12). Bei manchen
Geréten wird soviel vom Klingenkérper wegge-
nommen, daB eine Teilung durch Schlag wahr-
scheinlicher ist. Fur die Herstellung des Riickens
durch fortlaufende Retuschierung spricht vor allem
eine Klinge, bei der der Rucken nur partiell abge-
driickt ist (Taf. 11/23).

Bei den Bruchstiicken einiger Gerite konnte
aulerdem festgestellt werden, daB die Bruchfliche

Stiicke mit facettierter Die hl
und Klingen lassen oft auch ecine Reduktion der
Schlagfliche erkennen.

Uber die Ausniitzung des Rohmaterials erhalt
man durch die vorhandenen Stiicke kein allzu
deutliches Bild. Die Kerne sind durchwegs eher
klein, was aber nicht unbedingt auf den Grad der
Ausnutzung schlieBen 14Bt, da auch die vorhande-
nen Gerite nicht sehr groB sind. Es ist aber erkenn-
bar, daB auch kleinere Gerblle zum Herstellen von
Geriiten verwendet wurden. Es hat also den An-
schein, als ob die geringe Grofie der Nuklei auch
auf die geringe GroBe des zur Verfiigung stehenden
Ausgangsmaterials und nicht nur auf die besondere
Ausniitzung zuriickzufihren ist. Fur eine gute Aus-
niltzung des Rohmaterials spricht jedoch, dafl auch
unregelmiBige und mit Matrix bedeckte Abschlage
noch zur Herstell von Geriten verwendet wur-
den. Das Erzeugen des eigentlichen Abschlages
diirfte meist durch einen harten direkten Schlag er-
folgt sein, worauf die zahlreichen Stucke mit sehr
kraftig ausgeprigtem Bulbus, konzentrischen Rin-
gen und zum Teil groBer Schlagnarbe schlieflen las-
sen. Die Stiicke mit flachem wenig ausgeprigtem
Bulbus sind in der Minderheit. Bei den meisten Ab-
schlégen ist auch noch die Schlagfiiche erhalten.

UnregelmiBigkeiten beim Abschlag wurden oft
durch Brechen der Kante oder durch Kantenschlag
bereinigt. Aus diesem Grund stehen Absch]agrich—
!ung und Orientierung des Gerites mehrrach in ei-
nem deutlichen Winkel d
ist die Tatsache, daB im Fundmaterial mehr Su-
chelresiduen als Stichel vorhanden sind. Der Kan-
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durch Schlé lang der Bruchkante uberarbeitet
wurde. Ob das Brechen der Kante, das ebenfalls bei
mehreren retuschierten und unretuschierten Klin-
gen und Lamellen festzustellen ist, bewuBt erfolgt
oder durch die Lagerung und Umlagerung im Bo-
den zu erklaren ist, ist unklar.

Unretuschierte Klingen und Lamellen

Als Klingen werden regelmafige Abschlige be-
zeichnet, deren Linge mindestens doppelt so grofB
ist wie die Breite und deren Kanten annahernd par-
allel zueinander bzw. symmetrisch zur Lingsachse
verlaufen. A. Broglio und J. K. Kozlowski*') machen
einen Unterschied zwischen ,lama stretta® (schma-
ler Klinge) und ,lama larga* (breiter Klinge) und
geben dabei einen Grenzwert von 17 mm an. Unter
den 405 unretuschierten Klingen von Horn befinden
sich dieser Definition entsprechend sowohl schmale

Abb. 8. Hs Dicke-Breit der
unretuschierten Klingen und Lamellen




als auch breite Klingen, eine entsprechende Tren-
nung des Horner Materials wire jedoch véllig will-
kiirlich, da das Streudiagramm keine derartige
Gruppenbildung erkennen laBt (Abb. 8).

Ahnlich verhalt es sich bei der Unterscheidung

den, das heifit als Sticke, die zwar beniitzt, aber
fiir diesen Verwendungszweck nicht speziell bear-
beitet wurden.

Die S

von Klingen und Lamellen. Die
Grenzwerte sind lediglich Richtwerte, die fiir jeden
Fundkemplex neu uiberdacht und formuliert wer-
den sollten. Von manchen Autoren™) wird aus die-
sem Grund die Unterscheidung in Klingen und La-
mellen tiberhaupt abgelehnt. Unter dem Begriff La-
melle werden allgemein schlanke und diinne Klin-
gen verstanden, wobei bei einer Beschrankung der
Lange auf etwa 5 em das Verhaltnis von Lange zu
Breite mindestens zwischen 3:1 und 4:1 liegen
muB. F Felgenhauer gibt in seiner Arbeit tiber das
Stillfrieder Steinschlageratelier ebenfalls eine
Lénge von 5 cm als Grenzwert zwischen Klinge und
Lamelle an™). Von der ,Groupe d'Etudes Epipalco-
lithiques et Mésolithiques” (G.E.E.M) werden fol-
gende Grenzwerle angegeben:

Klinge: Lange groBer/gleich 5cm und Breite
groBer/gleich 12 mm, Lamelle: Liange kleiner/gleich
5cm und Breite kleiner 12. Dicke Lamelle: wenn
die Dicke 4 mm tibersteigt™).

Unter den Horner Funden sind zwar Klingen
und Lamellen entsprechend den von der G.E.E.M.
dafur angegebenen Werten vorhanden, die graphi-
sche Darstellung zeigt aber, daf, zumindest was die
Breite und Dicke betrifft, vom Material her keine
Trennung gerechtfertigt ist (Abb.8). Es ist zwar
eine Konzentration von Stucken mit einer Breite
von 9-12 mm und einer Dicke von 2-4 mm erkenn-
bar, aber eine Grenze zu den breiteren bzw. dicke-
ren Exemplaren sowie denen, die sowohl breiter als
auch dicker sind, stellen diese Werte nicht dar: Die
im Horner Material zu den Lamellen gerechneten
Stiicke sind daher als Lamellen im Sinne der
G.E.E.M. anzusehen, bilden aber keine natiliche
Gruppe innerhalb des Horner Fundmaterials. Eine
Darstellung des Lange-Breite-Verhiltnisses ist
nicht méglich, da die unretuschierten Klingen und
Lamellen fast durchwegs aus Bruchstiicken beste-
hen, was eine Trennung noch weniger sinnvall er-
scheinen laBt. Betrachtet man nun die Klingen und
Lamellen unter dem Aspekt der oben erwihnten
Grenzwerte, so ist in Horn-Galgenberg ein gering-
fiigiges Uberwiegen der Lamellen festzustellen.

Die unretuschierten Klingen und Lamelien
wurden nicht zu den Gerdten gezahlt, auch dann
nicht, wenn sie Aussplitterungen aufweisen. Mehr
als eine Bestandsaulnahme dieser Abniitzungen
ist nicht méglich, da einerseits in der Verteilung
kaum GesetzmiBigkeiten festzustellen sind und
andererseits die Aussplitterungen nicht unbedingt
auf tatsachlich Gebrauch zuri sein
miissen. Sie kénnten daher nach F. Bordes”) be-
stenfalls als ,outils & posteriori“ betrachtet wer-

Die Typenliste (s. S.5) umfaBt nur Geréte im
engeren Sinn, das heiBt Klingen oder Abschlige,
die intentionelle Retuschen aufweisen. Das Fund-
material von Horn-Galgenberg ist durchwegs klein,
eine grundsitzliche Trennung des Inventars in mi-
krolithische und makrolithische Gerite ist nicht er-
kv.nnbnl Die durchschnittliche Linge aller Geriite
gl etwa 4 cm und liegt bei den Spitzen und
Ldmci]en fast durchwegs unter 3 em. Eine Tendenz
zur Mikrolithisierung ist vorhanden, wobei festzu-
stellen ist, dal unter dem Begriff . Mikrolith” ver-
schiedenste Geréte zusammengefalit werden. In ei-
nigen Definitionen werden darunter kleine Gerite
allgemein ve nden, ohne Riicksicht auf ihre son-
stigen Typenmerkmale. In diesem Sinne sind auch
die mikrolithischen Spitzen mit abgedriicktem
Riicken zu verstehen. Sehr oft wird der Ausdruck
volith aber synonym mit dem Begriff .geo-
metrische Mikrolithen* gebraucht. Beide Auffas-
sungen gehen bereits auf Arbeiten, die um die Jahr-
hundertwende entstanden sind, zuriick. So versteht
A de Mortillet") darunter kleine Silices von geome-
trischer Gestalt, wihrend E. Cartailhac”) mit dem
Ausdruck ganz allgemein sehr kleine Silices be-
zeichnet. In manchen Arbeiten wird , Mikrolith™ als
Sammelbegriff fiir eine bestimmte Gerategruppe
verwendet. J. G. Rozoy bezeichnet all jene Formen
als Mikrolithen, die auch als Einsitze gedient ha-
ben kénnten™); das sind fir ihn auch Spitzen mit
nicht retuschierter Basis und Lamellen mit abge-
driicktem Riicken. Ahnlich verwendete diesen Be-
griff auch W. Taute™), der alle als Einsitze verwen-
deten Stiicke als Mikrolithen bezeichnete, aber
dazu neben den geometrischen Formen nur die
Zonhovenspitze, die Lanzettspitze und die Spitzen
mit schriager Endretusche zihlte, nicht aber die La-
mellen mit abgedriicktem Riicken. Eine Trennung
im Sinne der Definition F. B. Nabers™), der die Perl-
retusche als Charakteristikum betrachtet, ist nicht
moglich, da die Perlretusche nur sehr sporadisch
auftritt. Eine Unterscheidung in Einsétze und son-
stige Geriite, wie dies von der G.E.E.M., J. G. Rozoy
und W. Taute gemacht wird, erscheint aufgrund des
volligen Fehlens der geometrischen Mikrolithen
nicht angebracht. Es herrscht namlich tiber die Ver-
wendung der Spitzen und Lamellen bei weitem
nicht soviel Einigkeit, wie dies bei den geometri-
schen Mikrolithen der Fall ist. Zusammenfassend
kann man also feststellen, da die Gruppe der Spit-
zen und Lamellen mit abgedriicktem Riicken der
Definition , Mikrolith* wie sie in der Mehrzahl der
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Literatur verstanden wird, zwar geniigt, aber aus
den oben genannten Griinden nicht als gesonderte
Gruppe behandelt wird.

L Spitzen

Spitzen sind Schmalklingen oder Lamellen,
von denen mindestens ein Ende durch unilaterale
oder bilaterale Retusche zu einer Spitze herausge-
arbeitet ist. Lamellen mit einer sogenannten .na-
tirlichen* Spitze werden daher nicht zu dieser
Gruppe gezihlt, obwohl von Lamellen mit nattirli-
cher Spiize aus friihmesclithischen Funden auf-
grund von Schéftungspechresten bekannt ist, daB
sie als Pfeilspitzen verwendet wurden®). Als sym-
metrische Spitzen werden hier Spitzen bezeichnet,
deren Spitze auf der Mittelachse des Gerites liegt
Die Horner Spitzen sind dem am nachsten, was W.
Taute™) in seiner Arbell \’.ibe: d|e Stielspitzengrup-
pen als L: h Grur zlich
entsprechen sie auch dem Typ der Azilspitzen, sind
aber meist nicht so stark gebogen und unregelmé-
Big wie diese.

Liegt die Spitze seitlich der Mmclachsc bzw.
auf der der r ten Kante liege:
den Seite des Gerdtes, spricht man von asymmetr
schen Spitzen. Sie werden von H. Schwabedissen™)
auch als Federmesser bezeichnet. A. Bohmers™)
schreibt dazu, daB der Begriff ,Federmesser* oft
synonym mit der h .pointe azil "
verwendet werde, er selbst subsummiert unter dem
selben Begriff ,.pointes aziliennes®, , pointes tjon-
geriennes” und . micropointes de Chatelperron®.

Die Spitzen machen 5,9 % aller Horner Gerite
aus und sind bis auf je ein Exemplar aus Quarzit
und typischem Radiolarit (19 von 22) aus Hornstein
hergestellt; ein Stuck ist patiniert. Die geringe
GréBe des Gesamtmaterials kommt auch bei den
Spitzen zum Ausdruck. Das lingste Exemplar ist
36,7 mm lang. Der Bulbus ist nur in wenigen Fillen
erhalten.

Spitzen mit abgedriicktem Rucken
(Taf. 1/1-12, XI1/1)

Fast zwei Drittel der Spitzen, 3,6 % des Ge-
samimaterials, sind annihernd lanzetiférmige
Spitzen mit abgedriickiem Riicken, deren spitzes
Ende durch einen unilateralen gerade bis bogenfir-
mig abgedriickten Ricken herausgearbeitet ist.
Nur ein Exemplar weist terminal bilaterale Re-
tuschierung auf. Die Spitze ist bei allen Stitcken bis
auf zwei Ausnahmen (Taf. 1/8, X1I/1) am terminalen
Ende angebracht. Das durchschnittliche Lénge-
Breite-Verhiltnis betréigt 4:1. Beim abgedriickten
Riicken tberwiegt der gebogen abgedriickte
Rilcken in sieben Fillen gegeniiber fiinf Stiicken
mit gerade abgedriicktem Riicken. Der sehr steile
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Riicken befindet sich meist auf der sinistrolateralen
Seite und nimmt bei einigen Stiicken bis zur Halfte
des Klingenkorpers der urspriinglichen Lamelle
weg (Taf. I/8). Bei der Herstellung des abgedriick-
ten Riickens wurde direkte Retusche angewandt,
lediglich in einem Fall konnte indirekte Retusche
nachgewiesen werden (Tafl. I/1). Die Spitze selbst
ist meist plump und nur bei wenigen Exemplaren
schlank. Bei drei Sticken ist der letzte Teil der
Spitze abgebrochen (Tal. 17, 10, 11). Terminale
Bruchstiicke von Spitzen sind keine vorhanden. Die
Basis ist breit und unbearbeitet. Bei einer Spitze ist
die Basis im Verhiltnis zur Lénge so breit, daB sie
nach der Typologie der G.E.E.M. bereits als kurze
breite Spitze bezeichnet werden kénnte (Taf. [/12).
Ein weiteres Stiick dirfte Teil einer makrolithi-
schen Spitze sein (Taf. 1/22). Der Kantenverlauf
und die Breite im Spitzenbereich des terminalen
Bruchstiicks laBt andere Dimensionen erwarten, als
dies bei den iibrigen Spitzen der Fall ist. Das
Bruchstiick ist dextrolateral steil retuschiert bis
abgedriickt und sinistrolateral partiell retuschiert.
Die Spitzen sind alle weitgehend symmetrisch, nur
bei zwei Exemplaren mit gerade abgedriicktem
Riicken befindet sich die Spitze auf der Seite der
abgedriickten Kante (Tal. I/8, 9).

Die Spitzen mit abgedriicktem Riicken sind
eine der chronologisch aussagekraftigsten Gruppen
innerhalb des Horner Typenspektrums. Ihr Vorhan-
densein allein und nicht zuletzt thre Haufigkeit war
schon zu Zeiten A. Gulders”) AnlaB fir weitrei-
chende SchluBfolgerungen. A. Gulder sah in ihnen
em Indu fir die bodenstandige Entwicklung des

aus dem énien und berief
sich dabei auf Arbeiten K. J. Narrs aus den fruhen
50er Jahren*). Ebenso wurden die Funde aus der
Falkensteinhihle, dem Probstfels bei Beuron und
die Industric vom Firsteiner Seeberg in der
Schweiz als Bindeglied zwischen Magdalénien und
Mesolithikum angesehen). Die Entwicklung der
letzteren aus dem Magdalénien ist heute keines-
wegs unumstritten. Die Grabungen W. Tautes ha-
ben schlieBlich wohl einen Ubergang zwischen
Magdalénien und Spatpaldolithikum, aber auch
eine Zisur zum Mesolithikum ergeben, die einer-
seits durch das Fehlen der Spitzen mit abgedruck-
tem Riicken im Mesolithikum und andererseits
durch das Auftreten geometrischer Mikrolithen ab
dem Frithestmesolithikum begriindet ist. se Zi-
sur fallt nach W. Taute mit der Grenze zwischen

lazial und ™),

K. Valoch gibt bei der Vorlage der frithmesoli-
thischen Fundstelle Smolin in Mahren das Vorkom-
men von Rilckenspitzen Typ DA und DB in einer
Hiufigkeit an, die etwa doppelt so groB ist wie dm
im Gal ger F dal’). S. K. K
faBt im Atlas des europdischen Mesolithikums un-
ter der Bezeichnung ,Typ DB"") lange und




schlanke Stiicke, bei denen die Linge die Breite um

ein vielfaches (ibersteigt — es sind dies die unter

anderem auch von W. Taute als Lanzettspitzen be-
zeichneten Stiicke™) - und kurze breite Exemplare
(Typ DA), die von der G.E.E.M. kurze Spitzen mit
schriiger Endretusche genannt und deutlich von
den schlanken unilateral retuschierten Spitzen ge-
trennt werden™), zusammen. Eine Unterscheicdung
der beiden ist aber deshalb notwendig, weil sie
chronologisch unterschiedlich zu bewteilen sind
Wihrend die kurzen Spitzen als Grundlage der
Entwicklung zum Dreieck gelten und auch noch im
Mesolithikum vorkommen, scheint dies bei den
Lanzettspitzen nicht der Fall zu sein. Bei den von
K. Valoch dargestellten Exemplaren handelt es sich
durchwegs um kurze Spitzen mit mehr oder weni-
ger schrager oder gebogener unilateraler Retusche
Die kurzen Spitzen von Smolin werden tbrigens
von der G.E.E.M an der oben genannten Stelle als
Beispiel fiir die Ent klung der Dreiecke aus den
kurzen Spitzen hervorgehoben. Auch in einer jiin-
geren Zusammenstellung der Wohngrube B von
Smolin bildet K. Valoch neben zahlreichen kurzen
breiten Spitzen ein fragmentarisches Stiick einer
Spitze mitl abgedriicktem Rucken ab™). cheint
auch die in Smolin vorhandenen Spitzen in keinem
Zusammenhang mit den 1m niederdsterreichischen
Bereich vorkommenden Spitzen mit abgedriicktem
Riicken - er verwendet dabei die von A. Gulder sehr
weit aufgefalte Bezeichnung . Federmesser® - zu
sehen, denn er betrachtet ihr Vorkommen ebenfalls
als ein Indiz fur eine Zuordnung zum Spiétpaldoli-
thikum, wihrend er im Beuronien A der Jigerhaus-
hohle die beste Entsprechung zu den von ihm un-
tersuchten Artefakten findet™). Vergleichsmoglich-
keiten mit anderen tschechischen und slowaki-
schen Inventaren sind zahlenmiBig sehr be-
schrinkt, da es in diesem Gebiet zwar zahlreiche
Mesolithfundstellen gibt, aber der GroBteil daven
aus Oberflichenfundplitzen besteht.

Aus einem Inventar der Slowakei in Sered’, das
einem mittleren bis spaten Mesolithikum angehort,
werden 60 Lanzetispitzen (das sind 1,9 % des Ge-
samtmaterials und 12 % der Gerite) genannt. Thr
Anteil wire damit viermal so hoch wie in Horn").
Die sehr junge Datierung der Fundstelle basiert auf
dem Vorkommen von Trapezen. Ob es sich bei dem
unstratifizierten Fund - die Datierung erfolgte nur
aufgrund der Typologie™) - um einen geschlossenen
Fund handelt, scheint nicht vollig sicher™). S. Vencl
erwog sogar eine Zugehorigkeit zum Palaolithi-
kum™), was aufgrund des hohen Anteils an geome-
trischen Mikrolithen unwahrscheinlich ist und
auch in den iibrigen Arbeiten zu Sered’ nie in Er-
wigung gezogen wurde. Zieht man die Originalpu-
blikation zu einem niheren typologischen Vergleich
heran, so fallt auf, daB nur zwei Gerite aus Sered’
als lanzettférmige Spitzen mit abgedriicktem Riik-

ken bezeichnet werden kénnen™). Unter den ubri-
gen Stiicken befinden sich einige atypische Sauve-
terre-Spitzen™) und eine Reihe von Spitzen mit uni-
lateral abgedriicktem Riicken, die aber teilweise als
kurze breite Spitzen zu bezeichnen sind und teil-
weise den k ierten Mikrosp. *) dihn-
lich sind. Vergleicht man sie mit den in Horn vor-
kommencdlen Spitzen mit abgedriicktem Rucken, so
fillt besonders die unterschiedliche Gréfle auf. Die
unilateral retuschierten Spitzen aus Sered’ sind
durchschnittlich 1,5 ¢em lang, withrend die Spitzen
aus Horn im Durchschnitt 2,8 cm lang sind. Selbst
die erwihnten, mit Horn noch am ehesten ver-
gleichbaren Exemplare sind kiirzer als 2,5 cm. Es
hat daher den Anschein, als wiire der Begriff ,lan-
zettformige Spitzen” hier dhnlich wie bei S.K.
Kozlowski™) wesentlich weiter gefalit, sodal ein di-
rekter Vergleich aufgrund der unterschiedlichen
Definition des Typs kaum maglich ist.

A tidbidhmen sind fiir das Mesoltihikum nur
Oberflichenfunde bekannt. Die urspringlich in ei-
ner mesolithischen , Wottawazivilisation*™')
sammengefafiten Fundstellen wurden durch Gra-
bungen M. Mazaleks untersucht, der das Fundma-
terial aber nicht mehr aufarbeiten konnte™). Die
kr s durch 5. Vencel”)
ergab, dall diese gegrabenen Fundplitze vorwie-
gend dem Jung- und Spatpaliiolithikum angehiren.
Die Resultate aus den nordlich und nordéstlich an-
grenzenden Gebieten sind daher kein Gegensatz zu
den Ergebnissen im siddeutschen Raum, die das
Vorkommen von Spitzen mit abgedr{icktem Riicken
als ein Indiz fur eine spitpaliolithische Datierung
ausweisen. Der Anteil der ruckenretuschierten Ge-
rate inklusive der Spitzen mit abgedriicktem Rik-
ken von Horn hat sehr gute Entsprechungen im
Fundmaterial von Ti$nov-Drinova in Méhren, ei-
nem Fundort, der z romer-Gruppe gezihlt
wird™), wobei der Anteil dieses Typs in Horn héher
ist als in Tisnov.

Die Untersuchung J. Hahns im Eselsburger Tal
in der schwiibischen Alb bestatigte die Auffassung
W. Tautes in bezug auf die Riickenspitzen im siid-
deutschen Raum™). Fir die epipaliolithischen

ick itzen vi i te er im Ver-
gleich zu den Magdalenien-Formen ein Kleiner-
werden™). Im franzésischen Jura ist das Auftreten
der lanzettférmigen Spitzen mit abgedriicktem
Riicken bis in das Préboreal belegt. Die betreffen-
den Fundschichten aus Oberlarg und Rochedane
werden jedoch als epipaliolithisch bezeichnet. In
den eindeutig mesolithi Schichten K
sie nicht mehr vor™).

Nach J. G. Rozoy sind sie [iir den von ihm un-
tersuchten franzésisch/belgischen Bereich®) eben-
falls ein Hinweis fir ein sehr frithes Stadium des
Epipaldolithikums (Mesolithikums), das bei ihm
schon mit dem Ahrensburgien beginnt, das W.
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Taute aber noch zum Spﬂlpaliu]]thlkum zahlte")
Nach der U Tj

und Ahrensburgien kommen sie nur mehr sehr sel-
ten vor. Auch M. Escalon de Fonton kennzeichnet
das epipaldolithische (bzw. nach W. Taute spit-
paliclithische) Azilien durch atypische Gravette-
spitzen und Azilspitzen, die auch noch in einem
Ubergang zum mesolithischen Sauveterrien vor-
kommen, aber immer mehr durch die Sauveterre-
spitzen ersetzt werden™).

Aus dieser Ubersicht ergibt sich, daB die Spit-
zen mit abgedricktem Riicken in der Form wie sie
in Horn-Galgenberg vorhanden sind - als lanzett-
férmige oder asymmetrische Spilzen mit abge-
driicktem Riicken, wobei der Ricken gerade bis
leicht gebogen ist - im allgemeinen in spétpalsoli-
thischen Inventaren vom Alleréd bis ins begin-
nende Frélboreal vorkommen. Fir das nordlich und
ostlich de Gebiet Tschech und der
Slowakei konnen diesbeziiglich im Moment nur
Aussagen von beschriankter Giiltigkeit gemacht
werden, da ein sehr groBer Teil des Fundmaterials
aus Oberflichenfunden besteht, ein anderer Teil aus
Fundstellen mit nur einer Kulturschicht stammt,
die nur aufgrund typologischer Kriterien datiert
sind und auBerdem gewisse Unterschiede in der
Terminologie angenommen werden mussen, was ei-
nen exakten Vergleich erschwert. Man kann daher

wie ein Dreieck aussehende Exemplar (Taf. 1/21)
diirfte eher ein Abfallstiick eines zerbrochenen gré-
Beren Geriites sein. Chronologisch aussagekriftig
sind sie in dieser geringen Haufigkeit nicht, da Mi-
krolithen vereinzelt schon im Gravettien vorkom-
men”).

Spitzen mit schriger Endretusche (Taf. 1/14-17)

Bei den Spitzen mit schriiger Endretusche ist
ein Ende durch schrége Retusche zu einer Spitze
herausgearbeitet. Der Winkel, den die Kanten der
tze einschlieBen, ist kleiner als 60°™). Mit
vier Stiick machen sie 1 % aller Gerdte und etwa
e:n Sechstel aller Spitzen in Horn aus. Die schriage

d he ist bei allen laren steil. Bei drei
von vier Spitzen ist die Endretusche an der sinistro-
lateralen Kante angebracht. Die Spitze mit der
dextrolateralen Endretusche (Taf.I/17) besitzt
auBerdem noch dextrolateral einen abgedruckten
Ricken. Alle vier sind aus Hornstein, davon ist
eines weill patiniert.

Das Vorhandensein dieses Typs, der erstmals in
spétpaléolithischen Fundzusammenhéngen und im
gesamten frithen Mesolithikum anzutreffen ist und
auch noch in wesentlich jiingeren Inventaren vor-
kommt, zeigt, daB im Inventar der Fundstelle Horn-
Galgcnbcrg eine gew isse Tendenz zur Mikrolithi-
sierung ist.

aus den oben genannten Uberl

daB die Spitzen mit abgedriicktem Riicken aus
Horn, wobei das Stick auf Tal. /12 den kurzen
Spitzen mit abgedriicktem Ricken sehr nahe
kommt, ein eindeutiges Indiz fiir eine Datierung ins
Spatpaldolithikum darstellen.

Mikrolithische Spitzen mit geknickt abgedriicktem
Riicken (Taf. 1/18-21)

Spitzen mit geknickt abgedriicktem Ricken
sind Spitzen, deren abgedriickter Riicken einen
deutlichen Knick aufweist, ohne daB dadurch je-
doch der Eindruck eines Dreiecks entstiinde. Sie
sind dem Typus der Mikrowinkelspitze bei W. Taute
vergleichbar™).

In Horn gibt es davon insgesamt vier Stiick, von
denen je ein Exemplar aus Quarzit, typischer Ra-
diolarit, Hornstein und Chalzedon ist. Sie sind so
klein, daB J. G. Rozoy™) sie zu den ,,pygmée” zihlen
wirde. Die durchschnittliche Linge betrigt
15,1 mm, das Verhiltnis von Lénge zu Breite ist
3:1. Der abgedriickte Riicken befindet sich zweimal
dextrolateral und zweimal sinistrolateral. Bei allen
Stiicken ist das terminale Ende zur Spitze heraus-
gearbeitet, zwei (Taf. 1/19 u. 21} weisen auch basal
eine Spitze auf. Die Spitze auf Taf. 1/19 besitzt
basal eine retuschierte Gegenkante, wihrend bei
den ubngvn Stiicken die dem abgedriickten Riicken

de Seite iert ist. Das fast

geg
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Die im Horner Material vorhandenen Exem-
plare konnten nach W. Taute verschiedenen Mikro-
lithtypen zugeordnet werden. Geréte in der Art des
gebrochenen Exemplars (Taf. I/16) zihlt er im wei-
testen Sinn noch zu den Zonhovenspitzen ohne Ba-
sisretusche™). Spitzen dieser Art sind im Ahrens-
burgbereich haufiger, typische Zonhovenspitzen
kommen vereinzelt auch noch in jiingeren Zusam-
menhangen vor. Da das hier erwéhnte Exemplar im
Galgenberger Fund jedoch ein Einzelstiick dar-
stellt, ist ein derartiger Vergleich mit Vorsicht zu
betrachten. Fir zwei weitere Spitzen ist die Be-
zeichnung ,mikrolithische Spitze* zutreffend
(Taf. I/14, 15). Im Gegensatz zur Zonhovenspitze,
die vorwiegend in dlteren Materialien (Stielspitzen-
gruppen) voerkommt, sind die besonders schmalen
Exemplare der mikrolithischen Spitze bis zu einem
gewissen Grad ein Indiz fur eine jlngere Zuord-
nung'™). Die beiden Horner Spitzen sind diesbeziig-
lich wenig aussagekraftig. Bei C. Barriere werden
sie zu den schriig retuschierten Gertiten gezihlt,
wobei er aber nicht zwischen Klingen und Spitzen
unterscheidet. Ex sieht in ihnen eine unvollstandige
Form der ,pointes de Vielle*, die typologisch den
Zonhovenspitzen entsprechen'™). Die Horner
Stiicke sind annihernd dem vergleichbar, was von
der G.E.E.M. als kurze Spitze bezeichnet wird. Am
genauesten entsprechen dieser Definition die Ge-
réte auf Taf. I/15 und 16. Bei den anderen beiden ist



die Liénge im Verhiltnis zur Breite zu groB. Sie

ab Dryas III b ders i dly d
und Zentraleuropa vor, wo sie auch wihrend des
gesamten Mesolithikums zu finden sind"®). Spitzen
mit schriger Endretusche kommen im Nordwest-
europiiischen Raum schon im Spitpaliolithikum
vor™). Aus dem Schweizer Gebiet sind Spitzen mit
schriiger Endretusche unter anderem aus der spit-
paléolithischen Fundstelle Neumiihle bekannt™),
Nach W. Taute ist ihr Vorkommen im Spiétpaldoli-
thikum nur sporadisch, der Typus ist jedoch im
ganzen Mesolithikum und sogar noch im Neolithi-
kum vorhanden'™). Das vierte Stuck schlieilich
(Tat. I/17) kann nur mit Vorbehalt zu dieser Gruppe
gerechnet werclen, da es aufgrund des durchlaufend
abgedriickten Riickens auch zu den Spitzen mit ge-
knickt abgedriicktem Riicken gezéhlt werden
kénnte. Von den in Horn zu dieser Gruppe gezahl-
ten Exemplaren unterscheidet es sich jedoch durch
seine grofere Lange und Breite. Von der Art der Re-
tuschierung her betrachtet, entsprechen sie dem,
was H. Schwabedissen im Rahmen der Messer mit
geknicktem Rucken als Dreieckmesser vom Typ
Kent bezeichnet'), unterscheiden sich von diesen
jedoch durch ihre geringere Grafle. Auf der Liste J.
Hinouts entsprechen sie dem Typ L-PT abrupt™).
Als Grundlage ftr seine Studie verwendete er die
Tardenoisien-Industrien des Pariser Beckens. Na-
her steht die Spitze eher den Tjongerspitzen mit ge-
knickt abgedruckten Riicken, obwohl sie etwas
kleiner dimensioniert ist als diese™). Formen, die
auch von der GréBe her dem Stiick aus Horn ver-
gleichbar sind, bringt M. Kobusiewicz in einer Zu-
sammenstellung der nach Siden reichenden Ein-
flusse der Kulturgruppen der nerdeuropdischen
Tiefebene"”) und stellt sie dabei in den Bereich der
Federmessergruppen.

Diese kurze Ubersicht ergibt zuniichst, daf alle
hier besprochenen Gerite aus spitpaliolithischen
Inventaren bekannt sind. Die drei zuerst genannten
(Tafl. I/14-16) kommen vereinzelt ab dem Spitpa-
ldolithikum vor, haufiger dann im Mesolithikum.
Das vierte zu dieser Gruppe gezihlte Stuck ver-
dient wohl eine etwas differenziertere Betrachtung,
da es mit seinem durch Kantenschlag abgestumpf-
ten und teilweise nachretuschierten Riicken doch
erhebliche Unterschiede zu den einfach schrig re-
tuschierten Spitzen aufweist. Der Bearbeitung
nach steht es wohl den Federmessern mit geknickt
abgedriicktem Riicken am nachsten, wiire aber fiir
diesen Typ ein sehr kleines Exemplar Denkbar ist
zwar ein Einfluf aus dem siidbshi hen Feder-

I Lamellenmitabgedricktem Ricken
(Taf. I/23-32, 11I/1-17, 27, 32)

Dazu zihlen Lamellen, von denen zumindest
eine Kante durchlaufend oder teilweise steil retu-
schiert ist; wobei der Retuschewinkel zwischen 70
und 90° liegt und von der Grundform bis zur Hilfte
der Breite durch die Abstumpfung entfernt wird.
Oft wird dafiir auch die Bezeichnung ,Messei
oder , Messerchen® verwendet'"). Im Franzgsischen
bezeichnet der Begriff . lamelles & bord abattu” alle
Lamellen mit abgedriicktem Riicken, also auch die
Spitzen. Demzufolge unterscheidet D. de Sonnevil-
le-Bordes , lamelles aigues a bord abattu® und .la-
melles obtus a4 bord abattu®, wovon die zweite
Gruppe den hier von uns als ,Lamellen mit abge-
driicktem Ricken* zusammengefaBten Gerdten
entspricht'"). J. G. Rozoy zdhlt dabei zu den Ruk-
kenmessern die Messer mit natirlichem Riicken
{couteau & dos naturel), die hier nicht zu den Gerii-
ten gerechnet werden'”).

Die Lamellen mit abgedriucktem Riicken sind
mit 12,6 % des Gesamtmaterials die dritthiufigste
Gruppe nach den Kratzern und den retuschierten
Lamellen. Zusammen mit den Spitzen mit abge-
driicktem Riicken machen die Gerdite mit abge-
drucktem Riicken 17,5 % aller Geréte aus, mit den
auf gleiche Art retuschierten Abschligen sogar
19,1 %. Alle Lamellen mit abgedricktem Ricken
bestehen aus Hornstein; ein Stiick der ganzen
Gruppe ist weil} patiniert.

Lamellen mit unilateral abgedriicktem Riicken

Zwei Gerite besitzen zusitzlich zum dextrola-
teral abgedrickten Ricken auch noch terminale
Querretusche (Taf. 1723, 24). Beide Stiicke sind ge-
brochen; eines im basalen, das andere im medialen
Bereich. Mit 10 % tberwiegen die Lamellen mit
durchlaufend abgedriicktem Riicken. Bemerken:
wert ist der hohe Anteil der gebrochenen Stiicke;
nur acht von 38 sind vollstandig erhalten. Die
durchschnittliche Lange der ganz erhaltenen La-
mellen betrdgt 255 mm, die durchschnittliche
Breite 7,7 mm und die durchschnittliche Dicke 2,6
mm. Die Breite schwankt zwischen 12,5 und 4.2
mm, die Dicke zwischen 1,4 und 4,2 mm. Im Gegen-
satz zu den Spitzen mit abgedriicktem Ricken
iiberwiegt bei den Lamellen der dextrolateral abge-
druckte Riicken mit 24 Stiick gegeniiber 14 mit si-
nistrolateral abgedricktem Riicken. Bei 31 Lamel-
len ist der abgedriickte Riicken gerade und nur bei
sieben Exemplaren gebogen ausgefiihrt. Bei einigen
nimmt der abgedriickte Riicken bis zur Halfte der

ursprii

messerbereich; da aber im gesamten Horner Mate-
rial kein vergleichbares Stick vorhanden ist, er-
scheint ein Geriit als Basis fir derartige Uberlegun-
gen zu gering.

Lamelle weg (Taf. 1/25, 32, 29, 30,
Tat. II/1, 5, 11). Die Gegenkante ist durchwegs un-

hiert, weist aber iche Aussplitterungen
auf. Bis auf zwei terminale und drei mediale Bruch-
sticke ist bei allen der basale Teil erhalten. Bei
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acht Geriiten ist der Bulbus deutlich erhalten, dar-
unter befinden sich sieben mit Schlagfliche und
Schlagnarbe. Bei der Herstellung des abgedriickten
Riickens wurde direkte Retusche angewendet.

Lamellen mit partiell abgedriicktem Ricken

Die Lamellen mit teilweise abgedriicktem Riik-
ken sind mit zehn Stiick, 2,6 % aller Gerite, vertre-
ten. Davon ist ein Stiick weiB patiniert, nur die
Hilfte der Lamellen ist vollstindig erhalten. Die
durchschnittliche Breite und die Dicke liegen mit 9
und 3 mm etwas iiber den Werten der Lamellen mit
durchlaufend abgedriicktem Rucken. Der sinistro-
lateral abgedriickte Riicken {iberwiegt mit sechs
Stiick gegeniiber vier mit dextrolateral abgedriick-
tem Riicken. Auch hier zeigt sich ein Unterschied
gegeniiber den Lamellen mit durchlaufend abge-
driicktem Riicken. Von den sechs Stiick mit von ba-
sal bis medial abgedriicktem Ruicken besitzen fiinf
Stiick eine natiirliche Spitze. Aus den weiter oben
genannten Grinden werden sie jedoch zu den La-
mellen gezihlt. Im Vergleich zu den Lamellen mit
durchlaufend abgedriicktem Ricken wird durch
die Abstumpfungsretusche auch nicht so viel vom
Klingenkérper weggenommen

Die Lamellen mit abgedriicktem Riicken sind
ein Typus. der vom Jungpalaclithikum bis ins
Frithmesolithikum - da allerdings nur mehr verein-
zelt - vorkommt. Was Gestaltung und GréBe an-
geht, unterscheiden sie sich durch das Fehlen jegli-
cher ventraler Retusche und die Retuschierung der
dem abgedriickten Riicken gegeniiberliegenden
Kante von den Lamellen mit abgestumpftem Riik-
ken des Gravetlien in unserem Raum'").

Betrachtet man die Haufigkeit dieses Gerate-
typs im Vergleich zu anderen spitpaliolithischen
Fundstellen, so gehért Horn mit 12,6 % eher zu den
Stationen mit wenig Lamellen mit abgedriicktem
Riicken, wesentlich geringer zum Beispiel als in
Lhéta (Stidbshmen), einer Fundstelle des Epimag-
dalenien (vergleichbar dem franzésischen Azilien),
wo ihr Anteil 35 % betrigt und auch etwas geringer
als in Hauskirchen, wo 14,9 % der Gerite Lamellen
mit abgedriicktem Riicken sind. Er ist jedoch merk-
lich hgher im Vergleich zu Tiénov-,Drinova* wo
der Anteil aller riickenretuschierten Geréte inklu-
sive der Spitzen 10 % ausmacht - im Vergleich dazu
Horn mit 17,5 %. Bei diesem Vergleich ist vor allem
von Bedeutung, daB Lhéta, wie erwihnt, zum std-
bshmischen Epimagdalenien gezahlt wird und Tis-
nov-,Drinova® zur Ostroméf-Gruppe in den Ein-
fluBbereich des Tarnovien gehdren soll'"). In der
Darstellung K. Valochs erscheinen die Stationen
Lhota und Tisnov annihernd gleichzeitig, wahrend
5. Vencl Tisnov wesentlich spiter ansetzt - Lhéta/
Ubergang Dryas II - Alleréd und Tisnov/Beginn
Dryas III'"). Da er die Zuordnung jedoch nur auf-
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grund typologischen Vergleichs der beiden Fund-
stellen zueinander trifft, ist diese Datierung mit ge-
wisser Vorsicht zu betrachten. Hinweis [iir die sehr
frithe Datierung Lhdétas ist sicher die sehr hohe An-
zahl an Lamellen mit abgedrmktem Ru:ken wie
sie eher in Magd ng

wihrend sie in jiingeren, dem Azilien vergleichba-
ren Inventaren in einer Hiufigkeit von ungef:
15 % auftreten. Auf die enge Verbindung der Kul
na-Hohle, 8. Vencl als mit Lhota gleichzeitig
betrachtet, mit dem Spitmagdalenien weist auch
G. Bosinski hin'").

IIl. Retuschierte Klingenund Lamellen
(Taf. VIII/24-35, IX/1-)

Die Gruppe der retuschierten Klingen und La-
mellen ist neben den Kratzern die gréBite, aber auch
die vielfaltigste innerhalb des Galgenberger Gerét-
bestandes. Die insgesamt 82 retuschierten Klingen
und Lamellen machen 21,4 % aller Werkzeuge aus
und kénnen in sieben Untergruppen gegliedert
werden:

Klingen und Lamellen mit partieller Retusche
1,3 %, terminaler Retusche 2,4 %, basaler Retusche
1 %, unilateraler Retusche 5 %, bilateraler Retu-
sche 1%, mit einer oder mehr Kerben 2,6 %, ven-
traler Retusche 2,1 %.

Bei der U heid zwischen ret
Klingen und Lamellen kann man nur von den Wer-
ten fir die Breite und die Dicke ausgehen, da zu
wenige vollstandige Stilcke vorhanden sind, um
Uber das Liénge-Breite-Verhiltnis zu einem repri-
sentativen Ergebnis zu gelangen. Betrachtet man
die graphische Auflésung (Abb.9) des Br

o s " " » 5 »

Abb. 8. Horn-Galgenberg. Dicke-Breite-Verhaltnis der
retuschierten Klingen und Lamellen

Dicke-Verhiltnisses, so ergeben sich vier unter-
scheidbare Gruppen, von denen die erste mit 25 Ex-
emplaren die grofite der vier ist und Stiicke enthalt,
die maximal 10 mm breit und 3 mm dick sind. Sie
ist damit die einzige Gruppe, die vollstandig in den
durch die Definition J. Hahns'’) gesteckten Rah-
men paBt. Bei der nichsten Gruppe, 18 Stiick, erge-
ben sich bereits Uberschneidungen, da der Grofiteil
dieser Gruppe (13 Stiick) um 4 mm dick ist, aber







daB die retuschierten Klingen noch wesentlich hiu-
figer sind als die retuschierten Lamellen'). Bei Se-
red’ und Piibice ist nicht klar erkennbar, ob Klin-
gen von Lamellen unterschieden wurden. Bei Se-
red’ diirfte es sich eher um Lamellen handeln, da
die gesamte Industrie von Sered’ durch ihre beson-
ders geringen Di i auffallt™).

entspricht die Zunahme der Lamellen gegeniiber
den Klingen einem allgemeinen Kleinerwerden der
Gerite, wie sie auch von W. Taute in der Schichl D
des Zigeunerfelsens bei Sigmaringen (S

Retusche ist nur bei einem der drei Exemplare re-
gelmiBig ausgefiihrt. Bei den beiden anderen ist je-
weils die sinistrolaterale Kante regelmiflig retu-
schieit, wahrend die Retuschen auf der dextrolate-
ralen Kante unregelméBiger sind. Die Lamelle (Taf.
X/15) ist im dextrolateral basalen Bereich bogen-
formig retuschiert, sodaB dabei fast eine Spitze ent-
steht. Eines der drei Gerite (Taf. X/13) ist bilateral
steil, teilweise durch Stufenretusche bearbeitet.
Auch das Sluck auf Taf X/14 ist sinistrolateral
steil hiert. Sonst ist eher eine flache Retusche

thikum) festgestellt wurde'”). Das Kleinerwerden
der Gerite ist jedoch nicht immer nur chronolo-
gisch, sondern auch lokal bedingt. So hat W. Taute
in seiner Arbeit tiber die Federmessergruppen fest-
gestellt, daB bei den Spitzen mit abgedriicktem
Rucken eine Verringerung der GroBe von West nach
Ost festzustellen ist'™).

Unilateral retuschierte Klingen und Lamellen (Taf
1X/36, 37, 39, 40, 42, 43-45, X/1, 3, 5, 6-10, 12, 14)

Die Klingen und Lamellen mit unilateral
durchlaufender Retusche machen mit 19 Stiick fast
ein Viertel der retuschierten Klingen und Lamellen
aus. Von diesen 19 Geréten sind zehn Lamellen und
sieben Klingen aus Hornstein, eine Lamelle und
eine Klinge aus Quarzit und eine Klinge aus Radio-
larit. Die durchlaufend retuschierte Kante ist neun-
mal die sinistrolaterale Kante und elfmal die dex-
trolaterale. Bei den Lamellen ist das Verhdltnis von
sinistrolateral zu dextrolateral durchlaufender Re-
tusche ausgeglichen, wihrend bei den Klingen die
durchlaufende Retusche sechsmal dextrolateral
und dreimal sinistrolateral angebracht ist. Die At
der Retuschierung ist bei drei Lamellen Perlretu-
sche, bei vier Lamellen und drei Klingen Steilretu-
sche, der Rest ist eher flach retuschiert.

Die unilateral retuschierten Klingen und La-
mellen sind bis auf ein Stiick Bruchstiicke, weshalb
sich die Bezeichnung durchlaufend retuschiert nur
auf den erhaltenen Bereich bezichen kann.
zwolf Gerate sind medial und sieben sowohl basal
als auch terminal gebrochen. Zwei Klingen sind zu-
sitzlich auch sinistrolateral gebrochen. Bei zwei
weiteren ist eine der Bruchflichen nachretuschiert
(Taf. IX/36, X/10). Die unilateral retuschierten
Klingen und Lamellen sind durchschnittlich 14 mm
lang, 13,2 mm breit und 3,2 mm dick.

Bilateral retuschierte Klingen und Lamellen
(Taf. X/11,13, 15)

Den bilateral retuschierten Klingen und La-
mellen sind nur vier Gerite zuzuordnen. Davon
sind eine Lamelle und drei Klingen aus Hornstein
und eine aus weill patiniertem Silex. Die bilaterale
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zu beobachten. Alle drei sind medial gebrochen,
wobei zweimal der basale und einmal der terminale
Bereich erhalten sind

Basal retuschierte Klingen und Lamellen
(Taf. IX/7, 35, 38, X/22)

Die Klingen und Lamellen mit basalen Retu-
schen sind die zweitkleinste Untergruppe der retu-
schierten Klingen und Lamellen. Die vier basal re-
tuschierten Stiicke sind bis auf eine aus braunem
Radiolarit gefertigte Lamelle durchwegs aus Horn-
stein. Die Angabe von Durchschnittswerten e
scheint aufgrund der geringen Stuckzahl nicht
sinnvoll. Die breiteste Klinge ist 18 mm, die
schmalste Lamelle 8,2 mm breit. Der Maximalwert
fiir die Dicke liegt bei 4 mm, das Minimum bei 1,7
mm. Die basale Retusche erfaBt nur bei zwei Stilk-
ken den gesamten Basalbereich. Bei den anderen
drei Geriten befindet sich die basale Retusche
zweimal im sinistrolateralen und einmal im dextro-
lateralen Bereich. Die vier Exemplare sind basal
und eines auch medial gebrochen.

Terminal retuschierte Klingen und Lamellen
(Taf. [X/23, 24, 26, 27, 29-32, XIII/6)

Die Klingen und Lamellen mit terminaler Re-
tusche sind mit insgesamt neun Stiick eine eher
kleine Gruppe der retuschierten Klingen und La-
mellen. Die drei Lamellen und sechs Klingen
wurden alle aus Hornstein hergestellt. Sie sind
durchschnittlich 15 mm breit und 4,8 mm dick.
Fiir das Breite-Dicke-Verhéltnis der Klingen und
Lamellen mit terminaler Retusche gilt dasselbe
wie fir die Klingen und Lamellen mit partieller
Retusche.

Die terminale Retusche ist bei drei Geriten ge-
rade, bei den sechs anderen schrig, wobei zwei ge-
rade und eine schrige Retusche an der terminalen
Bruchstelle angebracht sind. Drei Exemplare wei-
sen neben terminaler auch laterale Retuschen auf,
wobei auf zwei Geriten sinistrolaterale Retuschen
und auf einem dextrolaterale Retuschen festzustel-
len sind. Alle neun Klingen und Lamellen sind
Bruchstiicke.



Partiell retuschierte Klingen und Lamellen
(Taf. 1713, VII1/24, 26-32, 34, 35, IX/1, 2, 5, 6, 8-17,
19, 46, X1I1/7)

Die Klingen und Lamellen mit partieller Retu-
sche sind die groBte Gruppe innerhalb der retu-
schierten Klingen und Lamellen. Die Retuschie-
rung selbst reicht von einigen nebeneinander lie-
genden bis zu fast unilateral durchlaufenden Retu-
schen. Neben der vorwiegend verwendeten Steilre-
tusche ist an einigen Gerdten auch Perlretusche zu
beobachien. Die Klingen unterscheiden sich sowohl
in der Breite als auch in der Dicke deutlich von den
Lamellen. 13 Gerite mit partieller Retusche sind an
einer Lamelle und 15 an Klingen hergestellt, wober
sich unter den Klingen auch sehr breite plumpe
Stiicke mit einer Breite bis zu 28,2 mm oder einer
Dicke bis zu 12,8 mm befinden.

Bei der Retuschierung kommt sinistrolaterale
Retusche etwa ebenso hédufig vor wie dextrolate-
rale. Der GroBteil der Gerite ist nur an einer Kante
retuschiert. Ein grundsétzlicher Unterschied in der
Retuschierung der Klingen und Lamellen ist nicht
zu erkennen. Die Art der Retuschierung weist aber
einige Abweichungen auf. So ist zum Beispiel Perl-
retusche nur an einer Klinge angebracht - sie bildet
dort im basalen Bereich einen ausgezéihnten Rand
(Taf. VIII/29) -, bei den Lamellen aber finfmal.
Steilretusche findet man zweimal an Klingen und
einmal an einer Lamelle. Die brigen Geriite sind
eher flach retuschiert,

Von den 28 Bruchstiicken sind elf basale, sieben
mediale und zehn terminale Bruchstiicke. Bei vier
Geriiten ist auch die Langskante Leilweise gebro-
chen. Bei einigen Geréiten hat es den Anschein, als
wiiren sie absichtlich gebrochen, um die Kanten ge-
rader zu gestalten (Taf. VIII/30, IX/16). Bei drei Ge-
riten ist die Bruchfliche durch Retuschierung
tiberarbeitet (Taf. VIII/31, 35, IX/5) bei einer Klinge
ist die Bruchkante durch Querschliige entfernt (Taf
VIII/35). Kantenschlige sind an drei Geriten fest-
zustellen.

Klingen und Lamellen mit Kerben
(Taf. X/16-21, XI1I/9-11)

Die sechs Lamellen und vier Klingen sind bis
aul eine Lamelle aus Chalzedon alle aus Hornstein.
Die durchschnittliche Breite betrigt 12,9 mm, die
durchschnittliche Dicke 3,9 mm.

Die Kerbe ist bei vier von sieben Stiicken si-
nistrolateral herausgearbeitet, davon dreimal me-
dial und einmal terminal. Bei einer Lamelle ist die
Kerbe durch ventrale Retusche herausgearbeitet
(Taf. X/16). Die Kerben der Stiicke auf Taf. X/18
und 21 sind sehr flach, die Grenze zwischen Kerbe
und partiell krdftigerer Retusche ist hier nur
schwer zu ziehen. Taf. X/21 besitzt zu der sinistro-
lateralen Kerbe noch basal gerade und terminal

schrége Retuschen. Die anderen drei Geriite haben
die Kerbe im dextrolateral medial bis terminalen
Bereich. Bemerkenswert ist dabei das Stiick auf
Taf. X/19, das gegeniiber der dextrolateralen Kerbe
eine sinistrolaterale Aussplitterung aufweist, die
bei der Herstellung der Kerbe entstanden sein
kinnte, wenn man von der Annahme ausgeht, daB
die Kerbe teilweise durch Schlag auf die der Kerbe
gegenilberliegende Kante erzeugt wurde. AuBer-
dem besitzt dieses Stiick noch eine weitere dextro-
laterale Kerbe, an der das Geriit gebrochen worden
sein diirfte. Ahnliches ist auch bei der Klinge auf
Taf. X/26 zu bemerken, wo der sinistrolateral ven-
tral retuschierten Kerbe ebenfalls eine Aussplitte-
rung gegeniiberliegt. Bei Taf. X/22 ist nicht eindeu-
tig festzustellen, ob die Kerbe artifiziell ist. Vier
von sieben Geréten sind ganz erhalten. Der Anteil
der Stiicke mit Kerben in Horn entspricht dem an-
derer spitpaléaolithischer Inventare.

Ventral retuschierte Klingen und Lamellen
(Taf. X/25-30, X1/2)

Von den acht Geriiten sind die meisten Bruch-
stiicke retuschierter Klingen. Bis auf eine aus Ra-
diolarit hergestellte Klinge sind alle Sticke aus
Hornstein. Die Art der Retuschierung ist sehr un-
terschiedlich und reicht von regelmafligen fast uni-
lateralen F bis zu einigen neb -
liegenden Retuschen.

IV. Kratzer (Taf. 11/35-39, [11/1-38, IV/1-35,
V/1-37, VI/1-23, X111/34-37.)

Als Kratzer wird ein Gerat mit mehr oder weni-
ger bogenférmiger Retusche bezeichnet, die sich
tiber mindestens zwei Drittel der Schmalseite einer
Klinge oder eines Abschlages erstreckt und die
mehr oder weniger auf cinen Scheitelpunkt zusam-
menlauft'™). Stiicke mit konvergenter Kratzer-
kappe sind solche, bei denen die gebogene Retusche
auf einen Scheitelpunkt zusammenlauft. Bei den
Kratzern mit semikonvergenter Kratzerkappe lau-
fen die Retuschen zwar auf einen gemeinsamen
Punkt zu, erreichen ihn aber nicht. Inkonvergente
Kralzer‘kappc'n slml mehr oder weniger gebogen

die keinen i

men Scheuelpunkl besitzen.

Die Kratzer sind die zahlenmiBig stdrkste
Gruppe des ganzen Horner Inventars und machen
zusammen 43,4 % aller Geriite aus.

Klingenkratzer (Taf. 11/35-39, I11/1-3)

Von den 167 Kratzern ist nur ein kleiner Teil
lange Klingenkratzer (sieben Stiick). Als Rohmate-
rial wurden Hornstein, Hornstein mit Quarzitein-
schliissen, Radiolarit, Chalzedon und Bergkristall
verwendet. Von den Klingenkratzern, die alle aus
Hornstein gefertigt sind, ist ein Stiick patiniert. Bis
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auf zwei Stiick sind alle Geriite vollstandig erhal-
ten. Die durchschnittliche Linge betrégt 32,8 mm;
die Werte schwanken zwischen 47,4 und 23,7 mm.
Sehr groB ist der Schwankungsbereich bei der
Breite zwischen 10,3 und 22,9 mm, die durch-
schnittlich 15,3 mm betrigt. Das Verhdltnis von
Linge zu Breite reicht von 1,7:1 bis 3: 1. Die Geréte
sind im Durchschnitt 7,1 mm dick. Die Kratzer-
kappe, die sich bei allen Stiicken am terminalen
Ende befindet, ist meist wenig gebogen und konver-
gent. Nur zwei Stiick besitzen eine halbrunde Krat-
zerkappe, ein Exemplar ist als atypisch zu bezeich-
nen. Von den sieben Kratzern befinden sich vier
Kratzerkappen nicht in Abschlagrichtung, sondern
sind schrig zu dieser geneigt, drei in dextrolaterale
und ein Stick in sinistrolaterale Richtung. Abniit-
zungen der Kratzerkappe sind nur bei zwei Geriiten
deutlich sichtbar: Zwei Kratzer weisen an dem der
Kratzerkappe gegeniiberliegenden Ende noch Kan-
tenschlége in terminaler Richtung auf. Die Verwen-
dung als Doppelgerit ist jedoch eher auszuschlie-
Ben und das Ausbrechen der Kante wohl als Folge
der Verwendung der Geréte zu vermuten.

Sowchl die groBe Zahl an Kratzern als auch
die prozentuell unbedeutende Rolle der langen
Klingenkratzer ist charakteristisch fiir eine Ent-
wicklung, die am Ende des Magdalenien einsetzt
und besonders fiir das Azilien oder allgemein fir
die dem Magdalenien bzw. den jiingsten jungpaléo-
lithischen Kulturgruppen folgenden spatpaldoli-
thischen Gruppen typisch ist. Bei einem Vergleich
zwischen Magdalenien und Azilien filhrt A. Boh-
mers vor allem das Uberwiegen der Kratzer gegen-
uber den Sticheln als Kennzeichen des Azilien an.
AuBlerdem erwihnt er, daB es mehr kurze als lange
Kratzer und mehr Kratzer aus Abschligen als aus
Klingen gibt'™).

Zur Darstellung dieser Entwicklung sollen hier
nur einige Beispiele genannt werden. In der Hohle
Bois-Ragot im Gebiet zwischen Loire und Garonne
sinkt der Anteil der langen Klingenkratzer von
47 % auf 1,27 %, wéhrend der Prozentsatz der Ab-
schlagkratzer von 0,45 % im Spatmagdalenien auf
12,66 % im Azilien ansteigt. Der Gesamtanteil der
Kratzer stieg gleichzeitig von 6,1 % im Spatmagda-
lenien auf 23,4 % im Azilien""'). Die Schweizer Sta-
tion Rislisberghdhle, eine Station des Magdalenien,
weist 18,5 % Kratzer auf, die im Ubergang zw
schen Magdalenien und Azilien stehende Fund-
stelle Neumihle hat bereits 23 % Kratzer'™). In
Siidwestfrankreich werden sie im mittleren Valor-
guien zur dominierenden Geritegruppe mit 34,2 %,
wobei die Klingenkratzer mit 0,9 % nur mehr ver-
einzelt vorhanden sind und die Daumennagelkrat-
zer, zu denen M. Escalon de Fonton auch die Ab-

gk die Kii Foms

Was unseren Nachbarbereich angeht, ist aus
den tschechischen und slowakischen Fundstellen
meist nur der Gesamtanteil der Kratzer erwihnt
und die ungefihre Hiufigkeit der Klingenkratz
Aus dem Epimagdalenien von Lhéta sind 25 %
Kratzer erwihnt, die vorwiegend an kurzen Klin-
gen hergestellt sind. Auf der bisher reichsten Fund-
stelle der Ostromér-Gruppe in Tisnov-Drinova be-
tréagt der Kratzeranteil 45 %'"). Die groBe Hiufig-
keit von kurzen Kratzern ist aber auch noch in me-

ithi: len zu beoback wie zum
Beispiel in Smolin und Pfibice, wo ihr Anteil zwi-
schen 21 und 45 % betriigt'""). Das Magdalenien
dieses Raumes besitzt hdchstens bis 20 % Krat-
zer, wihrend im Spétpaldolithikum bis zu 80 %
Kratzer vorkommen, was jedoch auch darauf z
riickzufithren sein konnte, daB sehr wenige Fund-
inventare als vollstindig anzusehen sind oder
aus sehr kleinen Kollektionen bestehen'
J. K. Koztowski charakterisierte die Tardigravet-
tien-Gruppe nordlich der Donau und Sawe mit ei-
nem Kratzeranteil zwischen 39 und 59 %'”). Er er-
wihnte jedoch nur kurze Kratzer und Abschlag-
kratzer, wahrend in Horn in geringem Mafe (1.8 %)
auch Klingenkratzer vorhanden sind.

Klingenkratzerbruchstiicke
(Taf. 111/4-24, 26-38, IV/1-6)

Mehr als ein Viertel aller Kratzer, 13,3 % der
Geriite, sind Bruchstiicke von Klingenkratzern, die
wegen ihrer Haufigkeit als eigene Gruppe bespro-
chen werden. Die Lange der Bruchstiicke schwankt
zwischen 10 und 24,7 mm, die Breite zwischen 9,5
und 23, die Dicke zwischen 2,5 und 18,1 mm. Die
durchschnittlichen Werte fir die Linge betragen
15,7, fiir die Breite 16,1 und fiir die Dicke 5,7 mm
Ein Stiick ist weiB patiniert, zwei tragen noch Ma-
trixreste. Die Kratzerkappe ist beim GroBteil der
Geriite sehr regelmifig ausgefithrt - bei etwa der
Halfte ist die Kratzerkappe konvergent, bei 14 Ex-
emplaren ist sie semikonvergent und nur in acht
Fallen ist sie iberhaupt nicht konvergent; als véllig
atypisch ist lediglich eine Kratzerkappe zu be-
zeichnen. Bei 14 Kratzern ist die Kratzerkappe
schrig zur Abschlagrichtung geneigt. Davon sind
acht Stiick nach dextrolateral und sechs Stiick
nach sinistrolateral geneigt. Vier Stiick besitzen
eine Uberarbeitete Bruchflache, bei fiinf weiteren
waren Abnitzungsspuren feststellbar. Sieben Krat-
zerkappen sind am terminalen Ende retuschierter
Klingen angebracht. Die laterale Retusche ist bis
auf eine Ausnahme (Taf. III/11) sehr steil. Ein Gerat
ist auch ventral retuschiert (Taf. III/8).

Die Frage, ob es sich bei den Kratzerbruch-
stiicken um zufillig zerbrochene Stiicke oder um

und
die kurzen Kratzer zihlt, mit 28,2 % dominieren').
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4 lle Briiche handelt, ist nicht mit Sicher-
heit zu beantworten. Einige extrem schrige Briiche



diirften wohl kaum als intentionell angesehen wer-
den kinnen, andere wiederum mit nachretuschier-
ter oder deutlich abgeniitzter Bruchfliche belegen
zumindest eine Verwendung nach dem Brechen.
Nur einige Kratzerkappen, die am basalen Ende
vcm medialen Bruchstiicken angebracht wurden,
die Ver g von Kli
ken fir die Ilmstellung von Kratzern. Mehr als‘
zwei Drittel der Kratzer ist gar nicht oder kaum ab-
geniitzt. Auffallend :sl clall die intentionelle Bre-
chung von Kratzer bei dhn-
licher Typenzusammenstellung diskutiert wird, da
die Haufigkeit von Kratzerbruchstiicken in Horn-
Galgenberg keineswegs ein Einzelfall ist. J. G. Ro-
zoy zieht die Méglichkeit einer intentionellen Bre-
chung in Betracht, schriinkt jedoch ein, daB man
anhand ger weniger Stiicke diesbeziiglich keine
Aussagen machen kann, sondern nur wenn die An-
zahl der Bruchstiicke auffillig groB ist'™). An ande-
rer Stelle vertritt er die Ansicht, daB man versucht
habe, durch Brechen der Klingenkratzer Geriite
herzustellen, die den Daumennagelkratzern ent-
sprechen. Bei den Fundstellen Milheeze Ib, Ia und
Qirschot gibt er an, dal} die Kratzer fast ausschliei-
lich aus kurzen Kratzern bestehen, von denen mehr
als die Hilfte Klingenkratzer sind, wobei bei diesen
wiederum die Kratzerbruchstucke tiberwiegen. Da
der Boden an dieser Fundstelle weich ist und des-
halb ein Zerbrechen der Stiicke bei einer Umlage-
rung des Sediments, wie es bei steinigen Boden na-
heliegend wiire, auszuschliefien ist, nimmt er eher
eine intentionelle Brechung an. AuBerdem sind die
Dimensionen der Bruchstiicke denen der Daumen-
nagelkratzer sehr dhnlich'”). Wenn man das mit
den Kratzern aus Horn vergleicht, kommt man zu
einem sehr dhnlichen Ergebnis. Zieht man von den
hier als Abschlagkratzer bezeichneten Stiicken die
kurzen Klingenkratzer ab und zéhlt sie zu den
Kratzerbruchstiicken, so ist das Verhiltnis von Ab-
schlagkratzern zu Klingenkratzern etwa 1,5:1. Be-

Abb. 10. Horn-Galgenberg. Linge-Breite-Verhiltnis
der Kratzerbruchsticke

trachtet man nun die graphische Darstellung des
Lénge-Breite-Verhiltnisses (Abb. 10), so ist deut-
lich erkennbar, daB sich bis auf ein Stiick, das sich
in den Dimensionen von den anderen erheblich un-
terscheidet, alle Bruchstiicke in einem Streuungs-

bereich von nur einem Quadratzentimeter befinden.
Tragt man nun diesen Streuungsbereich auf der
Dalslellung des Linge-Breite-Verhiltnisses der
als i Quadrat ein,
so kann man daraus ablesen, daB mehr als die
Hilfte (55 von 99) der Abschlagkratzer in diesem
Bereich liegen. Dazu kommt noch, daB im Gegen-
satz zu J. G. Rozoy hier alle Abschlagkratzer, also
auch die groBien groben Stiicke, betrachtet wurden
und nicht nur die eventuell als Daumennagelkrat-
zer zu bezeichnenden. Eine Trennung wurde hier
deshalb nicht gemacht, da der Begriff ,Daumenna-
gelkratzer" nicht sehr genau definiert ist und von
wkleiner Kratzer" ganz allgemein bis , kleiner fla-
cher Kratzer* reicht, wobei in den seltensten Féllen
angegeben wird, wie klein und wie flach er sein soll,
um von den tbrigen unterschieden zu werden. Die
graphische Darstellung zeigt, daB die Kratzer-
bruchsticke von den Dimensionen her gesehen
wohl eher beisammen liegen, withrend die Ab-
schlagkratzer zwar auch hauptsichlich im gleichen
Bereich liegen, aber an und fiir sich wesentlich wei-
ter streuen. Dies konnte ein Hinweis fir eine gc-
wollte Di ionierung der Kratzerbr
sein. Auch die bedeutende Anzahl der Stiicke - die
gebrochenen Klingenkratzer sind neben den Ab-
schlagkratzern die zweitgréfite Untergruppe des
ganzen Fundbestandes - und die Tatsache, dall das
Material von Horn-Galgenberg mit dieser Erschei-
nung durchaus nicht allein dasteht, kénnte fiir eine
Klingenzerlegung sprechen. Wie oben erwahnl,
wurde dieses Phanomen bereits an mehreren belgi-
schen und auch franziésischen Fundstellen des
Spatpalaolithikums festgestellt, so zum Beispiel in
der Hohle von Valorgue in Siidfrankreich. M. Esca-
lon de Fonton nimmt eine intentionelle Brechung
an und vermerkt weiterhin, daB der Kratzer an ge-
brochener Klinge nur in den Schichten auffallend
vorkommt, in denen auch die Daumennagelkratzer
reichlich zu finden sind'*). Er zihlt sie deshalb
auch zu den Daumennagelkratzern als Subtypus
dieser Gruppe 4. J. G. Rozoy hingegen sicht in dem
fast vélligen Fehlen der langen Kratzer eher ein In-
diz dafiir, daB sie wahrend der Arbeit oder gar bei
der Herstellung gebrochen wurden, wobei er aller-
dings einrdumt, daB dieser Unterschied zum Mag-
dalenien nicht ohne weiteres erklirbar ist'"'). E. H.
Moss hilt alle Kratzer, die kirzer als 22 mm sind
und deren Bruchstelle nicht abgenutzt ist, fiir bei
der Arbeit zerbrochene Stiicke'”). Alle Kratzer-
bruchstiicke vom Galgenberg liegen zwar mit ihrem
Lingenwert unter der von E. H. Moss angegebenen
Minimalldnge von 22 mm, aber auch 67 der 90 Ab-
schlagkratzer smd kilrzer als 22 mm. Die von E. H.
Moss erhob , die Bruchstellen sehr
kleiner Exemplax'e muBten uherarbeuel oder deut-
lich abgenutzt sein, um sie als absichtliche Bre-
chung bezeichnen zu kénnen, trifft das Problem der
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B nur teilweise; denn aus der -
lichen Uberarbeitung allein oder der Abniitzung
der Bruchfliche kann noch nicht geschlossen wer-
den, daB die Brechung gewollt war. Wir haben da-
her nur die Maglichkeit, festzustellen, ob ein
Bruchstiick (ob nun intentionell erzeugt oder nicht)
mit hoher Wahrscheinlichkeit beniitzt wurde (ob
die Abniitzung auf Gebrauch zuriickzufiihren ist,
kann nicht immer genau gesagt werden) oder ob es
zur Beniitzung (oder Wiederbeniitzung) bestimmt
war (etwa durch Uberarbeiten der Bruchfliche)
Bei den Bruchstiicken von Horn-Galgenberg ist
vereinzelt zu beobachten, daf die Bruchfliche ent-
weder durch Retuschierung oder durch transver-
sale Schlige liberarbeitet wurde (Taf. [11/5, 6. IV/6).
Einige Bruchflichen zeigen auch Abniitzungsspu-
ren (Taf. I11/8, 14, 33, IV/5), wobei nicht mit Sicher-
heit gesagt werden kann, ob diese beobachtelen
Aussplitterungen nicht schon durch den Bruch
selbst oder die Lagerung im Boden entstanden sind.
Einige Stucke zeigen auch an jeweils einer Seite
knapp tber der Bruchstelle Retuschen. Dall diese
jedoch Ansatz fir Kerben sein kénnten, an denen
dann das Gerat gebrochen wurde, ist wegen der
sehr flachen Einkerbung an diesen Stellen eher
zweifelhaft (Taf. III/8, 14, 26, 34). Hinweis fiir eine
Verarbeitung von Bruchstiicken sind auch Kratzer,
die am basalen Ende eines medialen Klingenbruch-
stiicks angebracht wurden (Taf. I11I/11, 32). Doch
selbst bei diesen Stiicken ist nicht sicher, ob der
Bruch der Klinge mit Absicht erfolgte. Bemerkens-
wert an den Horner Kratzerbruchstiicken sind le-
diglich ihre grofe Zahl, die kaum variierenden Di-
mensionen und deren Ubereinstimmung mit we-
sentlich mehr als der Halfte der Abschlagkratzer. In
den tschechischen Arbeiten und bei den Inventaren
aus dem siiddeutschen Bereich werden vergleichbar
zahlreiche Kratzerbruchstiicke nicht erwahnt. Nur
einer polnischen Arbeit ist zu entnehmen, dafl man
fiir einen Teil der Kratzer absichtliche Kirzung er-
wigt").

Doppelkratzer (Taf. IV/7-10, 111/25)

Doppelkratzer sind Kratzer mit Kratzerkappen
an beiden Schmalseiten eines Abschlages'™) und
machen nur 1,6 % der Horner Gerdte aus. Alle
Stiicke sind aus Hornstein hergestellt. Die Linge
schwankt zwischen 17,4 und 15 mm, die Breite zwi-
schen 12,2 und 18,5 mm und die Dicke zwischen 4,1
und 8,7 mm. Die Kratzerkappe ist terminal meist
regelmiBiger als basal. Der UmriB der Kratzer-
kappe ist atypisch, gerade, wenig gebogen, halb-
rund oder spitz.

Rundkratzer (Taf. IV/11-14)

Noch seltener als die Doppelkratzer sind in
Horn die Rundkratzer, die mit vier Stiick nur 1 %
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der Gerate ausmachen. Es handelt sich dabei um
meist aus Abschlégen gefertigte Kratzer von mehr
oder minder runder bis ovaler Form mit vollkom-
men oder nahezu vollkommen umlaufender Krat-
zerretusche'”). Die Horner Rundkratzer sind nicht
besonders typische Stiicke, da die Retusche nicht
bei allen Geriten villg rundum verlduft und meist
auch keinen gemeinsamen Scheitelpunkt aufweist.
Alle vier sind aus Hornstein hergestellt. Ein Exem-
plar trigt noch Matrixreste. Das Verhiltnis von
Linge zu Breite ist durchwegs etwa 1:1. Die Dop-
pel- und Rundkratzer kommen in derselben Hiu-
figkeit auch in anderen Inventaren des Spétpalioli-
thikums vor.

Habel (Taf. V1/25-28, VII/1-9)

Ausgangsstiick ist ein prismatischer Nukleus,
dessen Schlagfiache iiberarbeitet und mit kratzer-
artigen Retuschen versehen ist'). Eine Unterschei-
dung zwischen Hobeln und Kernkratzern ist bei
den unregelmiBigen Nuklei des Galgenberges nicht
moglich. Abgesehen davon, wird dieser Geratety-
pus stark in Zweifel gezogen und eher mit der Re-
duktion der Schlagflache in Verbindung gebracht.
Der Anteil am Gesamtgeritebestand betragt 3,1 %
Das Ausgangsmaterial ist dabei sehr unterschied-
lich. Es wurden Hornstein, Radiolarit, Gerdll,
Chalzedon, Quarzit und Quarz verwendet, wobei
aus Hornstein sechs Stiick, aus Geroll drei Stick
und aus den anderen Materialien je ein Stiick her-
gestellt wurden. Die Hobelkante selbst ist in den
meisten Fillen nicht sehr typisch ausgeprigt. Sie
hebt sich meist nur durch stirkere Abniitzung von
der Gbrigen Kante ab. Die Hobelkante ist in einem
anndhernd ausgeglichenen Verhiltnis einmal an
der breiteren und dann wieder an der schmaleren
Seite des Kerns angebracht. Was die AusmaBe der
Geriite angeht, so liegen die Durchschnittswerte
deutlich unter denen der librigen Nuklei

Hobel Nuklei
H 22,3 29,50
B 17,0 25,64
D 13,3 20,00

Der Maximalwert fiir die Breite der Hobel liegt
mit 25 mm sogar noch unter dem Durchschnitts-
wert der Nuklei. Weiters ist zu beabachten, dafi die
Anzahl der Stiicke mit nur einer Schlagfliche deut-
lich iiberwiegt (insgesamt acht von zw#lf), wihrend
nur vier Stiick zwei Schlagflichen besitzen. Die
Abniitzung der Hobelkante ist in der Mehrzahl
deutlich bis stark, nur bei drei Exemplaren ist sie
gering.

Die Hobel sind eine Geritegruppe, die im allge-
meinen in spatpalaolithischen Stationen nur in ei-



nigen wenigen Exemplaren vorkommt. Am Fund-
material von Horn hat diese Gruppe einen Anteil
von 3,1 %. Das ist etwas mehr als zum Beispiel in
Pribice, einer vermutlich frithmesolithischen siid-
mihrischen Fundstelle'). Die Horner Gerite sind
wenig typisch, sodall nicht sicher ist, ob es sich bei
dieser Gruppe tatsiichlich um intentionell herge-
stellte Gerdte handelt. J. G. Rozoy lehnt die Be-
zeichnung ,Geriit” fir diese Artefakte tiberhaupt
ab, da er der Ansicht ist, daB das, was allgemein fir
kratzerartige Retusche gehalten wurde, nur ein Be-
standteil der Kernzurichtung wiire'”). F. B. Naber
hingegen [iihit sie in seinen Untersuchungen zu den
Industrien der posiglazialen Jégerkulturen unter
wsonstige Kratzer” an und erwihnt deren seltenes
Vorkemmen'”). Die hier dargestellten Hobel unter-
scheiden sich von den ubrigen Nuklei vor allem
durch ihre regelméBigere Form und eine von den
anderen Kanten mehr oder weniger unterscheid-
bare ,Arbeitskante”. Ob es sich um speziell gefer-
tigte Geriite oder bestenfalls um ,outils 4 poste-
riori* handelt, wird anhand der hier vorhandenen
Serie nicht deutlich.

Abschlagkratzer (Taf. IV/15-35, V/1-37, VI/1-24)

Die Abschlagkratzer sind mit 25,7 % der Ge-
rate die groBte Gruppe im Horner Inventar. Sie ma-
chen mehr als die Hélfte aller Kratzer aus. In der
Gruppe der Abschlagkratzer sind hier auch die an-
derswo als kurze Klingenkratzer bezeichneten

Stticke enthalten, da nur Kratzer mit einem Linge-
Breite tnis von 2:1 und langer zu den Klin-
gnnkml' hlt wurden. Von den hier zu den

Abschlagkratzern gezahlten Geraten entsprechen
sieben Stick dieser Beschreibung (Taf. 1V/30, 33,
35; V/8; VI/11; XII/19, 28). Sie sind ebenfalls ab
dem Spatpaldolithikum in den meisten Inventaren
sehr reichlich vertreten. Die Moglichkeit, daB} es
Reste immer wieder erneuerter, stark abgentitzter
Klingenkratzer sein kénnten, wird bisweilen in Er-
wiagung gezogen.

Von den 99 Abschlagkratzern sind vier aus Chal-
zedon, zwei aus Hornstein mit Quarziteinschlussen
und je einer aus Radiolarit, Bergkristall und Opal.
Der Rest besteht aus dem schon erwahnten grauen
Hornstein. Neun Stiick haben zum Teil noch groBere
Matrixreste; ein Kratzer ist weiB patiniert. Die Malle
der Abschlagkratzer liegen weit auseinander: Lange
11,4-31 mm; Breite 11-30,4 mm; Dicke 2,5-12,2 mm.
Sie streuen mit den lingeren und breiteren Exem-
plaren zwar etwas weiter als die Kralzerbruch-
stiicke, decken sich mit diesen aber in der Hauptver-
breitung zu drei Vierteln (Abb. 10 u. 11).

Das Verhiltnis von Linge zu Breite schwankt
zwischen 1,7:1 und 1:1,7 mit Ausnahme eines
Stiicks mit 2,5:1. Bei der weiteren Untersuchung
werden drei Gruppen mit flieBenden Ubergéngen
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unterschieden. Bei einem Drittel der Abschlagkrat-
2 die Linge deutlich griBer als die Breite, bei
etwas mehr als der Hilfte der Exemplare entspricht
die Linge etwa der Breite und bei den restlichen
Stucken ge deutlich kleiner als die
Breite. Bei der Dicke, die durchschnittlich 6 mm
betrigt, sind bei den drei Gruppen keine signifi-
kanten Unterschiede festzustellen

Die Anzahl der Gerite ohne makroskopisch er-
kennbare Abnutzung der Kratzerkappe ist bei den
Abschlagkratzern fast doppelt so grofl wic bei den
Kratzerbruchstiicken, withrend die Zahl der stark
abgenttzten Stucke annahernd gleich ist. Auch bei
den Abschlagkr: ist die Kratzerkappe gre
tenteils regelmafllig gestaltet. Die Exemplare mi
konvergenter (36 Stick) und semikonvergente
Kratzerkappe (29 Stick) iberwiegen. 28 Kratzer-
kappen sind nicht konvergent. Der Umrif der Krat-
zerkappe ist meist nur wenig gebogen (67 Stuck),
bei 19 Stiick ist er stark gebogen. Vier Kratzerkap-
pen schlieffen terminal anndhernd gerade ab, drei
sind spitz gestaltet und drei Stuck atypisch. Wah-
rend der GroBteil der Kratzerkappen zur Abschlag-
richtung gerade orientiert ist, weisen 18 Stiick eine
zur Abschlagrichtung geneigte Kratzerkappe auf,
von denen ell nach dextrolateral und finf nach
sinistrolateral geneigt sind

Die groBe Zahl an Abschlagkratzern ist im Ve
gleich mit anderen Stationen des Spitpaliolithi-
kums keine Besonderheit. Der prozentmiBige An-
teil der Kratzer am Gesamtinventar ist im Westen
mit etwa 20-30 % meist geringer als in unserem
Nachbarbereich, wo Anteil von ﬁblzr 50 % (siche
oben) keine Seltenheit ist. Chr !
kraftig sind sie nur als Gruppe aufgrund ihrer Haw
figkeit, aber nicht als Einzelstiick (mit Ausnahme
einer gewissen Veranderung gegeniiber dem Mag-
<lalemen) Alle im Spitpaliolithikum bereits vor-

d Varianten k h des gesam-
ten Mesolithikums bis ins Neolithikum vor.

3

El

V.Schaber (Taf. VIII/17-23)

Die Schaber vom Galgenberg bei Horn sind wie
der Grofiteil der Schaber im Epipaliolithikum und
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Mesolithikum an Abschlégen hergestellt. Der An-
teil der durchwegs aus Hornstein hergestellten Ge-
rite am Gesamtmaterial betrégt 2,1 %. Die Stiicke
sind maximal 30 mm lang, 29 mm breit und 12 mm
dick. Die schwach konvexe steile Kantenretusche
befindet sich ebenso hiiufig dextrolateral wie sini-
strolateral. Bei fiinf Geréten geht die laterale Retu-
sche bogenférmig in terminale Retuschen {iber
Drei Schaber weisen auch an der dem Schaber ge-
genilberliegenden Kante vereinzelt Retuschen auf.
Der Unterschied zu retuschierten Abschligen ist
meist nicht sehr grof. Die geringe Zahl der Schaber
ist im Spétpaldolithikum nichts AuBergewdhnli-
ches. Ihr Anteil in Horn ist etwa mit dem von Tis-
nov zu vergleichen, wenngleich er doit etwas héher
ist'™).

VI.Stichel (Taf. VII/10-12, XI/24)

Die Stichel, 1,3 % der Geriite, sind eine schr
kleine unbedeutende Gruppe innerhalb des Gal-
genberger Materials. Von der groBen Varianten-
vielfalt dieses Typs sind lediglich der Eckstichel
an gebrochener Kante und ein wenig typischer
Mittelstichel vertreten. Von den zu dieser Gruppe
gezahlten Geraten kann auch nur ein Stiick (Taf.
VII/11) als typisches Exemplar bezeichnet werden.
Das verwendete Material ist durchwegs Hornstein.
Die Linge aller Stiicke liegt unter 27 mm, die
Breite ist sehr unterschiedlich und betrgt zwi-
schen 89 und 21,9 mm, die Dicke zwischen 2,5
und 4.4 mm.

Fiir die Seltenheit der Stichel (1,3 %) im Horner
Fundmaterial gibt es kaum ein Aquivalent in ande-
ren Stationen. Meist liegt der Anteil der Stichel in
spétpaldolithischen Inventaren trotz der dominie-
renden Kratzer zwischen 10 und 15 %, selten we-
sentlich h&her und auch nicht sehr oft niedriger. Als
Charakteristikum fur die Spéatgravettien-Gruppe
nordlich der Donau und Sawe gibt J. K. Kozlowski
eine Haufigkeit an, die zwischen 10 und 17 % vari-
iert''). M. Gabori bemerkt in einer ersten Arbeit
tber die Fundstelle Hont, daB Stichel sehr selten
vorkommen'*). Auch in der mahrischen Station Tig-
nov ist der Anteil der Stichel bedeutend héher
(16 %). Eine mégliche Erklirung fiir diese Erschei-
nung ware die Unvollstandigkeit des lediglich aui-
gesammelten Fundmaterials, doch diese kann wohl
kaum allein Grund fiir dieses MiBverhiltnis sein, da
die Hiufigkeit der meisten Geratetypen durchaus
mit anderen Stationen vergleichbar ist. Es ist eher
anzunehmen, daB von der sich am Galgenberg auf-
haltenden Gruppe nicht alle Titigkeiten an einer
Stelle ausgefithrt wurden und dafl demzufolge die
Stichel in eher gréBerer Konzentration in einem Be-
reich liegen, der bisher bei der Aufsammlung weni-
ger beachtet wurde. Sollte allerdings das Ergebnis
C.J. Kinds - Stichel und Kratzer liegen melst an
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derselben Stelle verstreut - tatsichlich ein allge-
mein vorkommendes Merkmal sein, so miiBte man
bei einer so groBen Anzahl an Kratzern in der Sel-
tenheit der Stichel ein Charakteristikum der Fund-
stelle sehen'").

VIL Bohrer (Taf. VIII/16, X1/19)

Der Bohrer ist ein Gerat aus einem Abschlag
oder einer Klinge, das eine gerade, schiefe oder ge-
bogene Spitze aufweist, die deutlich durch bilate-
rale oder alternierende Retusche mit einfacher oder
doppelter Schulterbildung herausgearbeitet ist™);
wesentlich ist ein durch Schulterbildung deutlich
abgesetzter Bohrdorn. Als atypischer Bohrer wird
ein Gerit mit kurzem Bohrdorn und schwach aus-
gepragter Schulterbildung verstanden. Von allen
Geriten aus Horn sind nur drei im weitesten Sinn
als Bohrer anzusprechen. Bei zwei Exemplaren ist
der Bohrdorn direkt am Ansatz abgebrochen, sodal3
man sie nur mit gewissem Vorbehalt als Bohrer er-
kennen kann.

Die Anzahl der in Horn vorhandenen Exem-
plare und ihre atypische Form ist flir das spite Pa-
ldolithikum und das Mesolithikum kennzeichnend,
erst im Neolithikum treten Bohrer wieder héaufiger
und in typischer Form aul'™). In den spitpalioli-
thischen Stationen Frankreichs liegt ihr Anteil
meist unter 2 %, oft aber unter 1 %. In Tignov ist
ihr Prozentsatz mit 3,18 % verhiltnismaBig hoch,
doch scheint dort der Begriff ,Bohrer” etwas weiter
gefaBt.

VIII. Abschlagemit abgedriicktemRiicken
(Taf. I1/25, 28, 30, 31, 33, 34)

Die hier genannten Stiicke haben eine meist ge-
radlinig steil retuschierte Kante, wobei der Retu-
schewinkel wie bei den Lamellen mit abgedriick-
tem Riicken zwischen 70 und 90° liegt. Fir die
durchwegs regelméBigen Abschlige, 1,6 % der Ge-
réte, wurde bei fiinf Exemplaren Hornstein und ei-
nem Quarzit verwendet. Von den Hornsteingeriten
148t ein Stiick zudem noch deutliche Quarzitein-
schliisse erkennen. Die durchschnittliche Linge be-
tragt 3,3 mm, die durchschnittliche Breite 9,4 mm.
Beide unterliegen jedoch gréBeren Schwankungen
(Lénge zwischen 37,8 und 11 mm, Breite zwischen
15,5 und 5,2 mm). Die Dicke reicht von 2 bis 5,6
mm. Der bis auf eine Ausnahme gebogen abge-
driickte Riicken ist viermal dextrolateral und zwei-
mal sinistrolateral angebracht. Die dem abge-
driickten Riicken gegentberliegende Kante ist un-
bearbeitet und weist lediglich Aussplitterungen
auf. Zwei der Abschlage sind auch terminal retu-
schiert.



IX Retuschierte Abschlage
(Taf. X1/4-9, 11-15, 20-23, 25, XIII/12-15)

Von den 25 retuschierten Abschligen, 6,5 % der
Geriite, sind 21 aus Hornstein, drei aus Chalzedon,
und je einer aus Gerdll und Bergkristall hergestellt.
Die sehr heterogene Gruppe besteht sowohl aus
grofien und plumpen Abschléigen wie auch aus klei-
neren Absplissen, deren Linge zwischen 14,5 und
52,2 mm, die Breite zwischen 8 und 29 mm und die
Dicke zwischen 1,9 und 13,2 mm schwankl. Das
Verhiltnis von Linge zu Breite ist 1,4:1. 20 von 25
Gertiten liegen gleichmaBig verteilt zwischen 1:1
und 2:1, nur bei zwei Geriten ist die Breite gering-
fugig grofler als die Lange, bei vier Geraten ist die
Linge etwas mehr als doppelt so groB wie die
Breite. Die letzteren wurden vor allem wegen ihrer
unregelméiBigen Gestalt nicht zu den retuschierten
Klingen gezihlt.

Ausgangsform sind kleine Absplisse, Kernkan-
tenabschlige und grofle, teilweise plumpe Ab-
schlage. Sechs Gerite sind terminal quer retu-
schiert, wobei ein Stuck terminal konkav retu-
schiert ist und vier gerade. Ein Stiick ist terminal
bifacial retuschiert. Bei fiinf Geréten geht die late-
rale Retusche bogenformig in terminale Retusche
uber. Funf weitere Gerite sind terminal schrig re-
tuschiert, sodalB ein spitzes Ende entsteht. Dieses
spitze Ende ist jedoch nur bei einem Gerdt eindeu-
tig durch Retuschierung entstanden, den anderen
liegt ein mehr oder weniger spitzer Abschlag zu-
grunde. Zwei Abschlige sind basal retuschiert.
Mehr oder weniger regelmiBige laterale Retusche
ist an ell Abschlagen [estzustellen, wobei sieben
dextrolaterale Retuschen aufweisen. Ein Gerét ist
sowohl dextrolateral als auch sinistrolateral par-
tiell retuschiert. An Retuschierungsarten kommen
sowohl steile und stufenférmige Retusche als auch
flachere und sogar Perlretusche vor Der GroBteil
der retuschierten Abschliige ist vollstindig erhal-
ten. Unter den 25 Abschlagen sind nur finf Bruch-
stiicke.

Die retuschierten Abschlage nehmen im Spat-
palolithikum im Vergleich zum Jungpaldolithi-
kum zu. In der Typenliste von D. de Sonneville-
Bordes'™) werden sie gar nicht unter den Geriten
angefihrt. Da sie im Spitpaldolithikum und auch
im nachfolgenden Mesolithikum jecloch recht héu-
fig vorkommen, scheint es gerechtfertigt, sie als ei-
genen Typus zu bezeichnen und zu den retuschier-
ten Geriiten zu zéhlen. O. Kos, der sich streng an
die Typenliste von D. de Sonneville-Bordes halt,
zahlt sie zum Beispiel nicht zu den Geriten, obwohl
ihre Zahl auch in Tisnov nicht unbedeutend ist').
Ein weiteres Argument fiir das Herausheben der re-
tuschierten Abschliige ist auch die Tatsache, daB sie
in manchen Industrien') die Stelle der Abschlag-
kratzer einnehmen. Der Anteil von 6,5 % dieser Ge-

rite am Horner Fundmaterial ist daher durchaus
nicht auBergewdhnlich.

Gesondert muB man zwei kleine Absplisse aus
dieser Gruppe betrachten, die man auch als Mikro-
lithen ansehen kénnte (Taf. IX/44, Taf. XI/5), wobei
einer eindeutig cler Rest eines zerbrochenen grofie-
ren Stiickes sein dirfte (basal und sinistrolateral
gebrochen). Aus diesem Grund wurde es auch nicht

ken geziihlt, sondern zu den retuschierten Ab-
schldgen. Das andere Gerat (Taf. IX/44) ist der Rest
eines Kantenschlages

Die ch 1 he und e Z d der
Funde von Horn-Galgenherg

Die Untersuchung der spitpaliolithischen In-
dustrien der an unseren Raum angrenzenden Ge-
biete zeigt deutlich eine grofrdumige Entwicklung
am Ubergang von jungpaliolithischen zu spiitpa-
laolithischen Industrien, die charakterisiert ist
durch ein mengenmiéBiges Zunehmen und Kleiner-
werden der Kratzer, einen bedeutenden Anteil an
Spitzen mit mehr oder minder gebogenem Riicken.
eine zahlenmiBige Abnahme der Stichel, ein gene-
relles Kleinerwerden der Geriite, und die Verwen-
dung von Rohstoffen aus der niheren Umgebung,
die - mit raumlichen Unterschieden - ab dem Alle-
réd und besonders in Dryas I1I beginnt, méglich
weise ausgelost durch ein Reaktion auf die sich ver-
dndernde Umwelt'™). Da sich mit der entscheiden-
den Veranderung der Jagdfauna die Lebensgrund-
lagen schon withrend der Allerddschwankung zu
verdindern begannen, diirfte die Grenze Spitgla:
al/Postglazial (Dryas I/Priboreal) fir die Men-
schen wohl kaum mehr eine so entscheidende Zasur
dargestellt haben. G. Bosinski sieht wegen der seit
dem Allerod verdnderten Umwelt und Lebens-
weise'™) den Beginn des Mesolithikums schon im
Spiitglazial. In unserem Gebiet wurde, wie die Pol-
lenprofile des Waldviertels zeigen, die im Allertd
eingeleitete Erwarmung auch durch die Abkihlung
in Dryas III, die weder hinsichtlich der Fauna noch
der Vegetation wieder glaziale Verhiltnisse schuf,
nur kurz unterbrochen). Ergebnis der Auseinan-
dersetzung mit der sich verindernden Umwelt wa-
ren die an die neuen Bedingungen angepaBten friih-
holozéinen Jager und Sammler mit spezialisierten
Geriten. J. K. Kozlowski™) versteht darunter vor
allem die Industrien mit geometrischen Mikroli-
then.

Ein Modell einer Entwicklung des Mesolithi-
kums aus dem Spitpaliolithikum entwarf B.
Gramsch™), wonach die im Alleréd einsetzenden
Kulturen mit Rilckenspitzen im Westen und Siiden
wihrend der ganzen Dryaszeit und teilweise noch
bis ins beginnende Prdboreal weiter existierten.
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wihrend sie im nérdlichen Flachland in der jiinge-
ren Dryaszeit von den Stwlspnlzengruppen abgelost

ist, an Klingen mit abgedriicktem Riicken zu fin-
en'*). Die Spitzen aus Horn haben aber mit den

wurden. Die in das Flachland und Gravef
den Bedingungen der Allerﬂd-Elw.ﬁrmungsphase
Bten Jagerp i mit Ruck pitzen-

pitzen, wie man sie aus den osterreichi-
schen Gravettienstationen, wie z. B. Willendorf,

kultur hatten snch wihrend der Abkithlungsphase
der jungeren Dryaszeit, die im Norden nochmals
Tundrenbedingungen schuf, weitgehend wieder aus
dem Flachland zurtickzogen und im siidlichen Mit-
tel- und in Westeuropa, wo sich der Kilteriick-
schlag nicht so gravierend auswirkte, weiter exi-
stiert und wurden so Ausgangsbasis fiir die Ausbil-
dung der regionalen mesolithischen Kulturen. Was
das Waldviertel und die nérdlich daran anschlie-
Benden Gebiete betrifft, wiare eme derartige Ent-

lung von den natur Bedingungen
her zwar vorstellbar, kann aber wegen des Fehlens
stratifizierter Funde nur als ein Denkmodell unter
anderen prasentiert werden.

Was die Fundstelle Horn-Galgenberg angeht, so
steht wohl anhand des Typenspektrums, das gut in
den Bereich spitpaldolithischer Industrien paBt, ihre
Zuordnung zum Spétpaliolithikum auBer Zweifel
Die Spitzen mit abgedriicktem Riicken, die in gesi-
cherten Fundzusammenhiéngen des Mesolithikums
wenn tberhaupt'™). so nur sehr vereinzelt vorkom-

bach oder Stilllried kennt, aufler der mittel-
stdndigen Spitze wenig gemeinsam. Sie werden da-
her in dieser Arbeit auch als symmetrische Spitzen
mit abgedriicktem Riicken oder lanzettférmige
Spitzen bezeichnet. Spitzen mit retuschierter
Kante sind charakteristisch fiir die gegen Ende des
Eiszeitalters auftretenden Industrien mit Riicken-
messern. Nach W. Taute') stehen diese entweder
den klassischen Gravettespitzen nahe oder sie sind
asymmetrisch gebaut und werden dann ,Feder-
messer” genannt. Spiter vermied er diese kulturbe-
zogenen Begriffe und sprach nur mehr von symme-
trischen und asymmetrischen Ruckenspitzen.

Auch J. K. Koztowski brachte die Funde vom
Galgenberg mit dem Spatgraveltien in Verbindung,
indem er die Stationen Horn und Limberg zu der
von ihm beschriebenen Tardigravettiengruppe
zahlte'™). Vergleicht man die prozentuellen Anteile
der Typengruppen in Horn mit den von ihm fiir das
Tardigravettien angegebenen Werten, so ergibt sich,
daB der Anteil aller Gerite mit abgestumpftem

Riicken mil 17,5 % geringfigig hoher liegt als der

men, sind chronol h gesehen die kraftig-
ste Gmppe Dm von W. Taute™) erarbeitete, slratl—
h Abfolge spitpalioli
und mesolithischer Kulturschichten in der schwibi-
schen Alb hat gezeigt, daB die Spitzen mit abge-
drucktem Riicken ein charakteristisches Element der
spatpaliolithischen Schichten darstellen, wenn-
gleich wegen der kleinen Inventare eine so strikte
G ieh 7 4tglazial und Postglazial
zu iberdenken wire. In den uns benachbarten Ge-
bieten Ungarns, der Slowakei und Tschechiens
zeichnet sich dieser Zusammenhang , Riickenspitzen
= Spatpalaolithikum bzw. Spatglazial® nicht mit
derselben Deutlichkeit ab. Dennoch kénnen die
Spitzen mit abgedriicktem Rucken in der Form, wie
wir sie in Horn-Galgenberg vorfinden, als eindeutig
spitpaliolithischer Typus angesehen werden.
Ausgehend von den Spitzen mit abgedriicktem
Riicken im Horner Fundmaterial, wurde das Wei-
terleben des Gravettien bis an die Grenze Prabo-
real/Boreal, wie dies A. Gulder'™) angenommen
hatte, wiederholt diskutiert, was aber anhand der
Fundlage in Osterreich derzeit nicht bewiesen wer-
den kann. Die Funde aus Hont, die M. Gabori'’) mit
dem Ostgravettien einerseits und den Horner Fun-
den andererseits in Verbindung brachte, sind, so-
fern die Auswahl der dargestellten Gerite fiir die
Gesamtindustrie reprisentativ ist, mit den Horner
Funden weder von der GriBe noch von der Retu-
schierung her vergleichbar: So ist die partielle ven-
trale Flichenretusche in Hont, wie dles auch be:
den ichischen Gravettefund 1

eit, den er [ir die Tardigravettien-
gruppe nérdlich der Donau und der Sawe annimmt
(8-15 %). Vergleicht man die Haufigkeit der Lamel-
len mit abgedriicktem Riicken mit anderen europii-
schen Stationen, so ist zu bemerken, daf Horn eher
zu den Stationen mit geringerem Anteil dieser Ty-
pengruppe am Gesamtmaterial gehort, obwohl die
Haufigkeit durchaus im durchschnittlichen Varia-
tionsbereich der spatpaldolithischen, im weitesten
Sinn aziloiden Industrien liegt. Die Anzahl der in
Horn vorhandenen Lamellen mit abgedrucktem
Rucken spricht daher ebenfalls fiir eine Zuordnung
zum Spatpalaolithikum.

‘Was die von J. K. Koztowski"') postulierte Zu-
gehorigkeit der Fundstelle Horn-Galgenberg zur
Ostroméf-Gruppe des Tardigravettien angeht, so
nannte er folgende Charaktel ka dieser Gruppe:
Geriite mit abgedriicktem Riicken 17-20 %, geome-
trische Formen 2%, Kratzer 43-70%, Stichel
T-25 %, Bohrer 3-5 % Die nihere Betrachtung des
Fundmaterials der in diesem Zusammenhang ge-
nannten Fundstellen zeigt jedoch, daB in vielen zu
dieser Gruppe gezihlten Fundstellen die Typenver-
teilung nicht den definierten Werten entspricht'”)

Spiter bezweifelte J. K. Kozlowski dann das
Weiterleben des dstlichen Gravettien bis zum Ende
des Pleistozéin und zog in gewissen Bereichen auch
eine Durchdringung mit Magdalenienelementen in
Betracht und faBte diese Entwicklung folgender-
maBen zusammen'): Im Zuge der Klimaerwir-
mung wihrend des Alleréd kamen aus dem mittle-
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risiert durch kurze Kratzer und Azilspitzen, deren
nérdlichste Ausw:rkung das Witowien darstellt'™).

chen. Von den westeuropidischen Stationen unter-
scheiden sie sich am meisten durch die wesentlich

Eine U von den F gruppen
sei aber nicht leicht und so erklarte er die Uhemm-
mit der all

verinderte  Klimaverhéltnisse. Die Fundslelle
Horn-Galgenberg gehért zwar in diesen von ihm
skizzierten Bereich, die geringe Anzahl der ver-
wertbaren Funde in unserem Raum vom Ende des
Gravettien bis zum Beginn des Mesolithikums er-
gibt aber, was die kulturelle Entwicklung angeht,
nur ein sehr lickenhaftes Bild. Die Theorien weit-
reichender ku|w1-ellc| Beziehungen sind ail nur aufl

il Anzahl an Spilzen mit abgedriicktem
R(Icken clie in franzésischen Stationen bis zu 40 %
erreicht, ein Merkmal das Horn mit den anderen
Fundstellen der unmittelbar angrenzenden Gebiete
gemeinsam hat, obwohl Horn dabei im Vergleich
mit diesen noch einen relativ hohen Anteil auf-
weist'™). Die Kratzer sind sowohl von der Form als
auch was den hohen Anteil am Gesamtmaterial be-
trifft, typisch fiir das Spitpalédolithikum. Andere
Geriite, wie die Spitzen mit schriger Endretusche
und die mikrolithischen Spitzen, sind zwar im

wenige vor und oft un Fund-

nachfol Mesolithikum wesentlich haufiger

inventare gestiitzt, sodaB sie im Detail und in der
Argumentation verinderlich sind, weil die Basis ei-
ner dichten raumlich-zeitlichen Abfolge fehlt.

Beim Vergleich mit dem ungarischen Fundort
Szekszard fallt zundchst das geringe Auftreten von
Klingen mit abgedriicktem Rilcken auf. Unter den
Spitzen mit abgedricktem Rucken, die auch sehr
selten sind, ist nur ein Exemplar, das anniéhernd
mit den Horner Geriiten vergleichbar ist'™). Die An-
zahl und Formung der Kratzer, die L. Vertes eben-
falls zum Vergleich heranzog, sind in diesem Zeit-
abschnitt eine so allgemeine Erscheinung, daB sie
zur Untersuchung kultureller Kontakte cher unge-
eignet sind. DaB L. Vertes die Szekszarder Funde
fir &lter erachtet als Horn-Galgenberg liegt
hochstwahrscheinlich an A. Gulders Arbeit, der die
Horner Funde dem Postglazial zuordnete.

Die prozentuelle Verteilung der einzelnen Ty-
pengruppen in der spatpaléolithischen méhrischen
Fundstelle Tisnov zeigt dagegen sehr gute Entspre-
chungen zum Fundmaterial von Horn-Galgenberg.
Die Gerite mit abgedrucktem Riicken sind weniger
gut vertreten als auf dem Galgenberg. Die Spitzen
sind vor allem durch asymmetrische Spitzen mit
abgediicktem Riicken, die O. Kos als ,Federmes-
ser* bezeichnet, sie aber in der Typenliste als , Gra-
veltespitzen*® fiihit, reprasentiert, wihrend in Horn
symmetrische Spitzen vorherrschen. Die Stichel
sind unvergleichlich besser vertreten als in Horn.
Das geringe Vorhandensein dieses Typs in Horn fin-
det aber auch sonst kaum Entsprechungen. Trotz
dieser Abweichungen iiberwiegen doch die gemein-
samen Merkmale, wie die Anzahl der Kratzer, das
Auftreten von Spitzen mit schriiger Endretusche,
riickenretuschierte Gerite und retuschierte Klin-
gen. Das in Tisnow erwahnte Dreieck ist nicht be-
sonders typisch und auBerdem ein Oberflichen-
fund, dasselbe gilt fur das langschmale Trapez.

Von der GroBe der Gerate her betrachtet, sind
die Funde vom Galgenberg bei Horn der Schicht D
vom Zigeunerfels bei Sigmaringen'™) vergleichbar.
Typologisch kann man sic sowohl mit den siidboh-
mischen und mihrischen Fundstellen als auch
stiddeutschen und Schweizer Stationen'”) verglei-

und [iir diese Zeit auch charakteristischer, ihr An-
teil in Horn ist jedoch fir eine spatpaliolithische
Station nichts Aullergewshnliches. Auch die Boh-
rer, Schaber und die wenigen Stichel entsprechen
em Gesamteindruck. Es ist also weder eine Ver-
mischung mit mesolithischem Fundmaterial anzu-
nehmen noch spricht das vereinzelte Klingen-
bruchstick mit schrig retuschierter terminaler
Bruchfliche (Taf. IX/30) fir eine solche mit neoli-
thischen Funden. Das Bruchstiick ist eine breite, im
Querschnitt trapezformige Klinge, die basal am
5 er Kerbe gebrochen ist. Wiire sie auch an
der basalen Bruchstelle retuschiert, entspriche sie
in den Dimensionen den Querschneidern, die in un-
serem Raum erst im Neolithikum zu finden sind' ).
‘Wenn es sich dabei tatsichlich um eine querschnei-
dige Pfeilspitze handelte, wire ein verschossenes
Stick auf einer Oberflichenstation kein hinrei-
chender Grund, eine tiefgreifende Vermischung mit
neolithischem Material anzunchmen.

Aus der Zeit zwischen dem ausgehenden Gra-
vettien und den Steingeriiten von Horn-Galgenberg
sind aus Osterreich nur die Funde aus der Gude-
nushohle zu nennen, sodaB zur Entwicklung des
Spitpaldolithikums aus dem Jungpaldolithikum
noch viele Fragen offen bleiben. Ein Einflul aus
dem sidostlichen Raum durch Vordringen von
Spiitgravettiengruppen aus dem mittleren Donau-
becken kann nicht ausgcschlossen werden Eme
E h aus dem bohmisch d;
wiire, wenn der chronologische Ansalz S. Vcncls")
stimmt, ebenfalls méglich. Die Ahnlichkeit der
spétpaliolithischen Funde Béhmens und Mihrens
deutet auch J. K. Kozlowski an''). Selbst eine en-
gere lokale Entwicklung im Bereich Wachau-
Kamptal-Horner Becken ist nicht vollig undenkbar,
obwohl zur Zeit dafiir jegliche Hinweise fehlen.

Horn-G
mesolithischen Fu

und die spiitpaliolithi und
dstellen im Osten O b

Das laolithikum und das Mesolitk
gehoren sicher zu den am wenlgs!en Erforschten
Ui

Zeitabschi der &
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Der Fundbestand aus dieser Zeit stammt groBten-
teils aus Oberflichenaufsammlungen oder alten,
nicht dem Standard neuerer Forschungen entspre-
l:henden Grabungen.
fiir Unt zu diesem
itt waren die Auf: J. Ho-
barths auf dem Horner Galgenberg und an vergleich-
baren Fundplitzen in der néheren Umgebung, die
teilweise zwar schon friither begangen wurden, aber
deren Bedeutung erst durch die Horner Funde er-
kannt wurde, wie z. B. Limberg und Burgschleinitz.
In den 30er Jahren vernﬂemhchle M Hcll'

Zaitabsch

hoheren Lagen, neue, wahrscheinlich mesolithische
Fundstellen zu entdecken, die zum Teil schon von
R. Lunz™) in seiner Urgeschichte Siidtirols, zum
Teil aber bisher nur in Fundberichten Erwithnung
fanden. Die immer wieder als ,mesolithisch” be-
zeichneten Silexgerdte vom Berglitzl bei Gusen
werden derzeit im Rahmen einer Diplomarbeit ana-
lysiert. Vor allem hochalpinen Regionen wird seit
den Funden vom Similaungletscher immer grofere
Aufmerksamkeit geschenkt, in deren Folge neue
Fundstellen entdeckt werden kennten'”).

Da das niederésterreichische Fundmaterial

den Einzelfund einer guersct I

als mesolithisch. Es handelt sich dabel um eine
Fremdform aus dem westeuropiischen Bereich, die
von W. Taute'™) ins spite Neolithikum datiert
wurde. Erst in den 50er Jahren erfolglen weitere

gs aus unstratifizierten Oberflichenauf-
sammlungen stammt - mit Ausnahme eines Teils
der Funde aus Kamegg - und aus diesem Grund
keines der Inventare als geschlossener Fund be-
trachtet werden kann, ist der hier unternommene
Typenvergleich nur beschrinkt aussagekraftig. Au-
Ber den Fundstellen von Horn-Galgenbe:
Hauskirchen besitzen wir nirgends eine Anzahl von

Untersuch Es sind dies kleinere
Grab und I lungen, d its auch
Vorlagen schon lang bekannter Materialien wie die
Stein- und K der Zi hohle bei

Gratkorn'™). A. Gulder gab 1953™) einen ersten
Uberblick dber das niederdsterreichische Mesoli-
thikum. F. Berg und K. Docekal unternahmen in
den Jahren 1954 bis 1964 Grabungen in der Frei-
landstation Kamegg und erhielten dabei einen Auf-
schluB von funf Schichten. Ein vorlaufiger Bericht
dazu erschien 1956"). In Vorarlberg fiihrte E. Von-
bank in den Jahren 1951 bis 1955 Grabungen an der
Rheinbalme und der Krinnenbalme durch. Zu die-
sen Fundstellen existieren bisher lediglich Vorbe-
richte'). Dasselbe gilt fiir die Funde aus der Tropf-
steinhdhle in Griffen, die aus einer Grabung des
Kirntner Landesmuseums und des Verschéne-
rungsvereines Griffen aus den spiten 50er Jahren
stammen. Eine Publikation durch W. Leitner befin-
det sich in Vorbereitung'). Bei den von M. Hell™)
in 2 hang mit lithischen Wohngruben
publizierten Funden aus Salzburg-Maxglan han-
delt es sich um mesolithische Gerite, die in eine
neolithische Grube eingeschwemmt worden
waren'”). Im Burgenland wurden von E. Dudosits
in den spiten 40er Jahren und beginnenden 50er
Jahren zahlreiche Aufsammlungen durchgefiihrt.

AnléBlich einer Festschrift zur 50-Jahr-Feier
des Hobart in Horn kurze
Berichte zu den Fundstellen Burgschleinitz™) und
Horn-Galgenb: Eine Zi ng des
gesamtosterreichischen Mesolithikums hat W. Lei!
ner auf einem Kongref in Triest™) vorgelegt. Eben-
falls zu Beginn der 80er Jahre fihrte W. Retten-
bacher in der Zigeunerhthle bei Elsbethen
Grabungen durch, bei denen zahlreiche Steingerite
und auch ein Kinderskelett freigelegt wurden. Das
Fundmaterial wurde vom Ausgrdber fir eine
Diplomarbeit vorbereitet und ist derzeit noch un-
publiziert. In den letzten Jahren gelxng es auch, im
Bereich der Sid 1p durch B in
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Verkz , die grofl genug wire, um einen stati-
stischen Vergleich zu erméglichen. Es kann auch
nicht davon ausgegangen werden, dall das Typer
spekirum bei so geringer Geriteanzahl auch nur
annidhernd reprisentativ ist. Dazu kommt noc]
daB man aufgrund der Befundsituation (Oberfli-
chenfunde) mit vermischten Inventaren rechnen
muB. Zur Unterscheidung von mesolithischen und
neolithischen Steingeriten wurde die auf geschlos-
senen Funden beruhende Arbeit W. Tautes uiber die
neolithischen Mikrolithen und andere neolithische
Silexartefakte aus Suddeutschland und Oster-
reich’™) herangezogen.

Die einzige neben Horn-Galgenberg eindeutig
als ,spitpalaolithisch” zu bezeichnende Fundstelle
liegt im nordlichen Weinviertel und wurde erst in
den letzten Jahren durch Aufsammlungen H.
Preisls bekannt. Es handelt sich dabei um mehrere

Fundstellen um den Rainberg bei Hauskir
chen, deren Zusammengehérigkeit erst iiberprii
werden mufl. Das bisher aufgesammelte Material ™)
besteht aus 167 Geriten, 258 unretuschierten Klin-
gen und Lamellen, 1231 Abschligen, 162 Nuklei
und 110 Triimmern (Abb. 12). Die hier nachgewie-
sene Herstellungstechnik ist durchaus mit Horn-
Galgenberg vergleichbar. Die Kerne sind meist un-
regelmiBig oder besitzen nur eine Schlagfiche;
Kerne mit zwei Schlagflichen sind nur wenige vor-
handen. Die zahlreichen Kernkanten lassen den-
noch eine Vorbereitung der Kerne erkennen. Die
Klingen und Abschlage weisen sowohl Schlagfé-
chenreduktion als auch facettierte Schlagflichen
auf, wobei die facettierten Schlagflichen im Mate-
rial von Hauskirchen hiufiger vorkommen als in
Horn. Wie in Horn ist hiufig harter Schlag zu beob-
achten. Vergleichbar ist auch die Hiufigkeit der
Bruchstiicke. Was die Trennung von Klingen und
Lamellen angeht, so ist noch weniger cine Grenze




zwischen beiden Bereichen festzustellen als bei den
Funden vom Galgenberg. Es ist eine sehr gleichmé-
Bige Konzentration von Stiicken mit einer Breite
zwischen 6 und 16 mm und einer Dicke zwischen
1,5 und 4,5 mm festzustellen. Breitere bzw. dickere
Exemplare sind in der Minderheit (Abb. 14). Im Ge-
gensatz zu Horn zeigt das Streudiagramm fiir die
Klingen und Lamellen im Hauskirchner Material
keinerlei Abweichungen in der Konzentration der
Fundpunkte, die derzeit eine Grenze bei etwa 12
mm Breite rechtfertigen wiirden. Nimmt man, um
die Materialen besser vergleichen zu kénnen, dieses
MaB als Richtmall an, so zeigt sich, daB der Anteil
der in diesem Sinne als Klingen zu bezeichnenden
Stiucke wesentlich hoher ist als bei den Horner
Funden. Bei den Geréten hingegen macht die Hau-
figkeitskurve bis aul kleine Abweichungen die
groBe Ahnlichkeit der beiden Inventare deutlich.
Dies betrifft besonders die Stiicke mit abgedriick-
tem Rucken mit 14,9 %, die Bruchstucke von Kl
genkratzern mit 15,3 % und die Abschlagkratz
mit 31,9 %. Etwas hoher als in Horn ist der Pro-
zentsatz der Stichel und der Bohrer (Abb. 13).

Die Fundstelle Limberg-Mahlberg ist seit
den 30er Jahren bekannt. Eine teilweise Vorlage des
Fundmaterials erfolgte durch A. Gulder Die
Werkzeuge machen mit insgesamt 49 Stuck etwa
10 % des Gesamimaterials aus. Trotz dieser gerin-
gen Anzahl erhalt man dank einiger recht charak-
teristischer Stiicke doch ein einigermaBen klares
Bild, was die chronologische Einordnung des Fund-
platzes angeht

Vergleicht man die Typenspektren von Lim-
berg-Mthlberg und Horn-Galgenberg, so ergeben
sich im Bereich der Typen 1-21 meiner Typenliste
doch erhebliche Unterschiede, wobei vor allem dem
Vorhandensein oder Fehlen eines Typs bzw. einer
Reihe von Typen Aufmerksamkeit geschenkt wird
und weniger dem rein mengenméBigen Vergleich,
der bei dem wesentlich geringeren Fundanfall von
Limberg recht problematisch erscheint. Ein eher
#lteres, noch spatpalaolithisches Element ist durch
die zwei Spitzen mit abgedrucktem Ricken gege-
ben, die im Horner Fundmaterial in etwa dem glei-
chen Mengenverhiltnis vorkommen. A. Gulder be-
zeichnete sie als Federmesser und zahlte dazu aber
auch zwei basale Bruchstiicke mit abgedriicktem
Riicken. Ein Typus, der im Horner Inventar fehlt,
ist das ungleichschenkelige Dreieck, das in zwei
Exemplaren vorhanden ist. Weitere Unterschei-
dungsmerkmale sind die Klinge mit schrager End-
retusche und nachretuschierter basaler Bruchfliche
und eine dreieckige Spitze mit gerade retuschierter
Basis. Diese Spitze wird von W. Taute als Spitze von
Typ C bezeichnet, da ihm der Ausdruck Tardenoi-
sienspitze aufgrund der sehr kulturbezogenen Be-
zeichnung eher ungliicklich erscheint™). In seiner
Arbeit iiber die Stielspitzengruppen erwihnt er de-

.

Abb. 12, Hauskirchen. Zusammensetzung des Fundma-

terials. 64 % Abschlige, 13 % unretuschierte Klingen und
Lamellen, 9 % G Nukler, 6 % Trammer,

penverteilung in der Reihenfolge der Typen-
e I Horn-Galgenberg gesamt, Reihe 2 H
jalgenberg Grabung Bayer, Rethe 3 Hauskirchen.
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Abb. 14. Dicke-Breite-V der un-
retuschierten Klingen und Lamellen
ren vereil bereits in

hang mit ln\en(ahen der Ahrensburger Kultur, die
W. Taute noch zum Spétpaliolithikum zihlte. Als
dreieckige Spitze erscheint sie auch in der Typenli-
ste der G.E.E.M. (,pointe triangulaire longue ou
courte)™). Analog dazu auch F. Naber: .Drelcck-
spitze mit gerade retuschierter Basis, Typ 3
R.R. Newell und A.P. J. Vroomans verwenden d:e
von W. Taute gewihlte Bezeichnung Spitze vom
Typ C fiir ihre Compuleranal\'se einer mesolithi-
schen Fundstelle™). Es zeigt sich, daB dieser Geré-
tetypus sowohl in spalpalaaluh:schen als auch in
mesolithischen F fen
ist. Die schon recht gut entwickelte Mikrolithik der
spitpalaolithischen Ahrensburger Kultur 148t je-
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doch ein so frilhes Vorkommen dieses Typs in unse-
rem Bereich eher unwahrscheinlich erscheinen, so-
daf wir mit seinem Auftreten bei uns erst ab dem
Mesolithikum rechnen missen.

Die in Horn vorkommenden Spitzen mit ge-
knickt abgedriicktem Riicken gibt es in Limberg
nicht. Die feingeratigen Spitzen mit schriager End-
retusche scheinen im Typenspektrum des Limber-
ger Miihlberges wie auch am Horner Galgenberg
auf, sind aber chronologisch nicht besonders aussa-
gekraftig. Die Typen 13-21 meiner Typenliste sind
mit Ausnahme von 14 und 16 jeweils in einigen w
nigen BN Vi len, ein B
Vergleich mit Horn-Galgenberg ist aber nicht ziel-
fihrend. Unterschiede ergeben sich nur im Bereich
des Tvpus 21, den Klingen mit einer oder mehreren
Kerben. Wihrend die Horner Stiicke zum Teil sehr
unregelmaBig sind und meist nur eine Kerbe aul-
weisen, gibt es im Limberger Steinmaterial regel-
miBige Lamellen mit mehreren Kerben, die auch
oberhalb der Einkerbung abgebrochen sind. Bis aul
den Rundkratzer sind auch die vorhandenen Krat-
zertypen der beiden Fundstellen identisch, nicht
hingegen deren mengenméfige Verteilung, die we-
gen des kleinen Geratebestandes nicht verglichen
werden kann. Die Gruppe der Stichel ist wie am
Galgenberg nur durch einige wenige Exemplare
vertreten. Weiters gehoren dem Fundinventar ei-
nige retuschierte Abschlage und gezahnte Stiicke
an

Vergleicht man nun die beiden Fundstellen in
bezug auf ihre chronologische Stellung, so erhalt
das Fundmaterial von Limberg doch eine Reihe
eindeutig jingerer Elemente, die durch die un-
gleichschenkeligen Dreiecke, die dreieckige Spitze
mit retuschierter Basis, die Klinge mit schriger
Endretusche und retuschierter basaler Bruchfliche
und die wesentlich regelmiaBigeren Klingen mit
Kerben gegeben ist. Ein chronologisch ilteres Ele-
ment stellen die Spitzen mit abgedriicktem Riicken
dar. Mit gebotener Vorsicht kann man den Fundbe-
stand von Limberg im groflen und ganzen dem
Frithmesolithikum zuordnen, mit der Einschran-
kung einer eventuellen Vermischung mit spitpaldo-
lithischen Elementen. Dies entspricht auch durch-
aus der von W. Taute und H. Gutmann in der Dis-
kussion um die Kirchdorfer Stufe gedullerten Be-
merkung zu den Limberger Funden, die sie nicht
wie A. Gulder einer eigenen, autochthon aus dem
Spétgravettien entstandenen Limberger Gruppe
zuordnen, sondern eher eine Mischung paliolithi-
scher und mesolithischer Elemente sehen™'). Der-
selben Ansicht ist auch S. Vencl in seiner Arbeit
iiber die Ost f-Gruppe des tschechischen Spit-
paléolithikums™), wobei er sich auf die oben ge-
nannte Arbeit W. Tautes bezieht.

Die Fundstelle Burgschleinitz wurde
schon 1923 durch J. Hébarth entdeckt, aber erst in
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der Arbeit A. Gulders iiber das niederdsterreichi-
sche Mesolithikum erstmals in der Literatur er-
wihnt™). Da zu dieser Zeit von doit noch keine
geometrischen Formen bekannt waren, setzte er
die Burgschleinitzer Artefakle denen von Horn
und Limberg gleich. Durch weitere Aufsammlun-
gen von I. Prihoda kamen zu den vorhandenen Ty-
pen auch ein Dreieck und zwei Trapeze. AnldBlich
der 50-Jahr-Feier des Hobarthmuseums in Horn
wurde das Fundmaterial durch W. Leitner vorge-
legt™). 34 Artefakte konnen eindeutig als Gerite
bezeichnet werden, wenn man wie auch bei Horn-
Galgenberg die unretuschierten Klingen und La-
mellen nicht zu den Geriiten zihlt. Daraus ergibt
sich ein Verhéltnis von Werkzeugen zu Abfallstiik-
ken bzw. Rohmaterial von mindestens 1:5.

Das Fehlen der symmetrischen Spitzen mit ab-
gedruckten Ricken kann wegen der geringen Mate-
rialmenge auch Zufall sein. Der Typ des ungleich-
schenkeligen Dreiecks ist durch ein Exemplar be-
legt.™) Ein sehr junges Element stellen die beiden
Trapeze™) dar, die nach W. Taute ab dem spéten
Mesolithikum vorkommen. Fir das mesolithische
Alter der beiden Stiicke spricht, caB sie aus vergli-
chen mit neolithischen Exemplaren unregelmafi-
gen Klingen gefertigt sind, weiters die geringe
GroBe sowie das Fehlen von deutlichen neolithi-
schen Gestaltungsmerkmalen,

Bei der auf Tafel 111/5 gezeichneten Pfeilspitze
konnte es sich um ein verschossenes Stick handeln,
woflir das Vorhandensein zahlreicher neolithischer
Siedlungen im gesamten Gebiet spricht. Eine Par-
allele zum Horner Fundmaterial ist jedoch durch
ihr Vorhandensein keineswegs gegeben™), da die
beiden erwihnten Horner Exemplare lediglich
plumpe Abschlége mit natiirlicher Spitze von er-
heblicher Dicke sind.

Die Typen 13-21 meiner Typenliste sind jeweils
nur in ein oder zwei Exemplaren vorhanden, wobei
Typ 14, 18 und 20 gar nicht vertreten sind. Am zahl-
reichsten ist die Gruppe der Kratzer, die fast 50 %
des Geritebestandes ausmacht, was aber bei der
kleinen Fundmenge von untergeordneter Bedeu-
tung ist. Mit Ausnahme des Doppelkratzers sind
alle auch in Horn festgestellten Subtypen vorhan-
den. Nur ein Gerit kann als Stichel bezeichnet wer-
den. Weiters zahlen noch sechs retuschierte Ab-
schlige zu den Geriten. Ein Vergleich mit dem
Fundmaterial von Horn-Galgenberg fillt schwer,
da die Unterschiede sowohl mengenmiBig als auch
beziglich des Typenspektrums erheblich sind. Mit
den beiden Trapezen ist eine sehr junge geometri-
sche Komponente vorhanden, die weder in Limberg
noch in Horn festzustellen ist. Ob dies aber eine ge-
nerell jiingere Einstufung des Fundplatzes bedeulet
oder ob es nur eine Vermischung mit jiingerem Ma-
terial ist, kann aufgrund der Befundsituation nicht
mit Sicherheit beantwortet werden. Das ungleich-



schenkelige Dreieck ist zwar an sich ein dlteres Ele-
ment, kann aber auch noch in etwas jiingerem Zu-
sammenhang auftreten. Ein weiteres Argument fiir
eine jiingere Datierung ist das fast vollige Fehlen
von Stiicken mit abgedriicktem Riicken, unter der
Voraussetzung, daB diese geringe Haufigkeit nicht
in der Unvollstindigkeit des Materials begriinclet
ist. Der Rest der Gerite besteht aus chronologisch
wenig aussagekraftigen Werkzeugen.

Aus den eben genannten Grunden wird man in
der Fundstelle Burgschleinitz eine eher spiatmesoli-
thische Slallun mit etwaigen [rithmesolithischen
und neolithi (Pfeilspi i ingen se-
hen miissen, wobei natiirlich nicht ausgeschlossen
werden kann, dall bei einer so geringen Anzahl
chronologisch verwertbarer Geridte die Haupt-
menge des Geratbestandes alter ist und die beiden
Trapeze jiingere Beimengungen sind

Die Fundstelle in Kamegg™) wurde im Jahr
1937 von K. Docekal entdeckt. Im Juni 1954 wurde
auf Parz. Nr. 80/1 eine spathallstittische Grube an-
geschnitten, bei der weitere Mesolithfunde zutage
kamen. Die Ausgraber nahmen an, daB die Silices
in den oberen Schichten der Wohngrube einge-
schwemmt worden seien™). Aus dem anstehenden
Material am Rande der Wohngrube konnten weitere
Silices geborgen werden. EinschlieBlich der Wohn-
grube wurde eine Fliche von 20 m* abgedeckt, bei
der etwa 1000 Silices gefunden wurden. Weitere
Unter g fanden zwischen 1958 und 1959
statt. An der Unterkante der Mesolithschicht be-
fand sich auBierdem ein Schuhleistenkeil. In und
tiber der Schicht lagen auch hallstittische und neo-
lithische Scherben™). Unter einer durchschnittlich
20 em michtigen Humusschicht befand sich eine

oder mehreren Kerben alle Subtypen mit einigen
wenigen Exemplaren vertreten. Deutlich erkenn-
bare Unterschiede zeigen sich im Bereich der
Kratzer, die hier eher eine untergeordnete Rolle
spielen

Zieht man all diese eben erwihnten Merkmale
in Betracht, so ergibt sich fiir den Gerétbestand der
Fundstelle Kamegg-Parz. 74 eine Mischung von
spiitpaliolithischen - Spitzen mit abgedricktem
Rucken und hoher Anteil an riickenretuschierten
Geriiten - und frithmesolithischen Elementen -
Segment, Dreiecke, die Spitze vom Tvp C und die
kurzen, breiten Spitzen. Auch der Befund schlieBt
derzeitl eine Vermischung spitpaliolithischen und
frithmesolithischen Materials nicht aus

Fur  di zweite  Kamegger Fundstelle
(Parz. 80/1) ergibt sich ein etwas anderes Bild.
Doch die in mehreren Grabungskampagnen gebor-
genen Funde kénnen ebenfalls nicht als geschlosse-
ner Fund angesehen werden. Die noch in den unter
sten Fundstraten angetroffenen Griinsteingerite
und Keramikstiicke sprechen ftir eine Umlagerung
der sich in Hanglage befindlichen Station.

Der detaillierte Vergleich zeigt deutliche Un-
terschiede im Bereich der Spitzen mit abgedriick-
tem Ricken. Die als eher paliolithisches Element
anzusehende Geritegruppe ist nur durch eine sym-
he Spitze mit abgedriicktem Riicken und
zwei Spitzen mit asymmetrisch abgedricktem
Riicken (Federmesser) vertreten. Als Hinweis fiir
eine etwas jingere Einstufung sind das Dreieck und
die Spitze mit schriger Endretusche anzuschen
Der Anteil an Lamellen mit abgedriicktem Riicken
ist mit Horn-Galgenberg vergleichbar. Die Kratzer
smcl auch hier von untergeordneter Bedeutung. Am

etwa 50cm méchtige 1 * Sand-
schicht, in der die Mesolithfunde lagen. Der darun-
ter liegende rotliche FluBsand war fundleer. Die auf
Parz. 80/1 festgestellte Mesolithschicht keilte in
Richtung Parz. 74 aus, bei der die ifithrende

unter ihnen sind die Abschlagkratzer.
Eine gewisse Ausnahmestellung haben die Stichel
innerhalb dieser Fundgruppe. Sie sind nicht nur
zahlenmaﬂng wesentlich stiirker als in allen bisher
. sondern auch mit mehreren

dunne Humusschicht direkt den rétlichen FluBsand
iiberlagerte™). Aufgrund dieser Beschreibung
diirfte es sich auch in Kamegg um sekundér verla-
gertes Material handeln.

Ahnlich wie Horn besitz2t auch Kam-
egg-Parz. 74 einen hohen Anteil an Spitzen mit
abgedricktem Riicken. Ein deutlicher Unterschied
zu Horn zeigt sich im Vorhandensein von Segmen-
ten und ungleichschenkeligen Dreiecken. Ein wei-
terer Unterschied zeigt sich auch in den beiden
Spitzen vom Typ C). Zu den héufiger vorkom-
menden Gerditen ziihlen wie im Horner Material
die Lamellen mit durchlaufend oder partiell abge-
driicktem Riicken. Aus dem Bereich der retu-
schierten Klingen und Lamellen sind mit Aus-
nahme der bilateral retuschierten Klingen und La-
mellen, der basal retuschierten Klingen und La-
mellen sowie der Klingen und Lamellen mit einer

Varianten wesentlich vielf4ltiger vertreten - Eck-
stichel, Stichel an retuschierter Gegenkante, Sti-
chel an schriig retuschierter Gegenkante, Stichel an
gebrochener Kante und retuschierter Seitenkante
und Mittelstichel. Vom Galgenberg bei Horn gibt es
hingegen nur vier mehr oder weniger typische Eck-
stichel an gebrochener Gegenkante. Es fallt auf,
dall das paldolithische Element, représentiert
durch die Spitzen mit abgedriicktem Riicken, hier
wesentlich schwiicher vertreten ist als beispiels-
weise in Kamegg-Parz. 74 oder Horn-Galgenberg,
sieht man von der grofilen und reichhaltigen Sti-
chelgruppe ab, die zwar aufgrund ihres zahlenmi-
Big hohen Anteils ein cher dlteres Merkmal dar-
stellt, aber in threm Aussagewert durch die geringe
GriBe des Fundbestandes geschmilert ist. Fiir eine
chronologisch jiingere Emordmmg m das frithe Me-
solithikum hen das lige Drei-
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eck, die Spitze mit schriger Endretusche, die kurze
breite Spitze und die gezéhnten Gerite. Es ist also
auch auf Parz. 80/1 eine Vermischung von mesoli-
thischem mit paldolithischem Material nicht ausge-
schlossen™). Ob es sich nun um ein Weiterleben pa-
1&olithischer Typen im Mesolithikum und daher re-
gional um eine direkte Entwicklung der mesolit
schen Industrien aus dem Paldolithikum handelt™)
oder ob das Vorkommen beider Kulturelemente
ausschlieBlich auf Vermischung von chronologisch
unterschiedlichem Material beruht™), wird erst
durch stratigraphisch gesicherte Funde geklirt
werden kénnen.

Schon 1926 entdeckte der Schuldirektor L. Fo-
ber auf dem nordéstlichen Teil desBisamberges,
dem sogenannten Veitsberg, Silices und Kera-
mik. Unabhingig davon stieflen wenige Jahre spa-
ter L. Kmoch und seine Frau auf Funde an dersel-
ben Stelle’"). Aber vermischt mit dem neolithischen
Fundmaterial waren auch mesolithische Silices
vorhanden. Deshalb wurden die mesolithischen
Funde immer wieder in Zweifel gezogen™). W.
Taute meinte jedoch™), beim Bisamberger Fund-
material eindeutig frithmesolithische Steingerite
von den neolithischen oder méglicherwveise neoli-
thischen trennen zu konnen. Er verwies dabei auf
26 Geriitetypen, die anhand stratigraphisch gesi-
cherter Funde eindeutig mesolithisch datiert wer-
den kénnen.

Die Auswahl der von L. Kmoch publizierten
Steingeréte enthilt eindeutig mesolithische Ele-
mente, wie die Dreiecke (ein gleichschenkeliges,
zwei it henkelige und mogli weise zwei
langschmale Dreiecke), die Mikrowinkelspitzen
und die kantenretuschierte Mikrospitze zeigen. Ei-
nige Bruchstiicke von Lamellen mit abgedriicktem
Riicken unterstreichen diese frithe Einordnung ei-
nes Teils des Fundmaterials. Die zahlreichen schrig
endretuschierten Gerite, die Stichel, Kratzer und
Hobel sind chronologisch eher weniger aussage-
kriftig, wihrend das schiefe Viereck, die grofien
Trapeze aus regelmaBiger Klinge und die darge-
stellten Pfeilspitzen eher neolithisch sein diirften.
Lediglich ein Stiick weist spatpaldolithische Ele-
mente auf™). Die Steingerite dirften daher dem
frithen Mesolithikum und teilweise dem Neolithi-
kum angehoren, wobei eine vollige Trennung der
Inventare wegen der zahlreichen chronologisch
nicht kriftigen Typen lich ist.

Mihlfeld bei Horn wurde erstmals von W,
Leitner™) als Mesolithfundstelle erwihnt. Es han-
delt sich dabei um einen eher kleinen Fundbestand,
der etwa seit den 70er Jahren von A, Korner und zu
einem geringeren Teil auch von 1. Prihoda aufge-
sammelt wurde. Mit den Steingeriten wurde auch
neolithische und mittelalterliche Keramik gefun-
den. Eine neolithische Siedlung im Bereich Miihl-
felds ist seit den 30er Jahren bekannt*').
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Bei der Durchsicht des Fundmaterials durch
Verf. konnten sowohl Hinweise fiir mesolithische
als auch fiir eindeutig neolithische Hinterlassen-
schaften gefunden werden. Zwei Bruchstiicke von
kantenretuschierten Mikrospitzen und zwei gleich-
schenkelige Dreiecke ften als mesolithische
Streufunde anzusehen sein. Die zwei Querschnei-
der, aber auch die eher grofien und regelmiBigen
Trapeze diirften dem Neolithikum angehéren. Der
Rest des Fund Is ist chronologisch wenig

kriftig. Eine Vi h von mesolithi-
schen und neolithischen Geriiten ist anzunehmen,
wobei der geringe mesolithische Bestandteil eher
dem frithen Mesolithikum zuzurechnen ist.

Eine weitere frithmesolithische Fundstelle
diirfte auf der Flur Hithnerkratzer in Ebendorf
bei Mistelbach™) bestanden haben. Die Fundstelle
ist heute durch Schottergewinnungsarbeiten abge-
graben, und die aufgesammelten Mikrolithen sind
1945 verloren gegangen.

Die burgenliandischen Fundstellen geho-
ren, was ihren mesolithischen Gerédtbestand an-
geht, zu den am meisten angezweifelten Fundstel-
len Osterreichs. Es handelt sich durchwegs um
Fundstellen, die auch neolithische Siedlungsreste
aufweisen. Die als mesolithisch bezeichneten Ge-
vate sind in der Regel Trapeze, wie sie auch noch im
Neolithikum vorkommen. Stratigraphische Unter-
schiede wurden zwar teilweise, wie zum Beispiel in
Jois beobachtet, geben aber zuwenig AufschluB
iiber die tatsichliche Fundlage. Auch der Fundbe-
stand von Neusiedl am See, der sich, sowohl was
den Rohstoff als auch was die Typenauswahl an-
geht, von den iibrigen Fundstellen unterscheidet,
weist keine eindeutig mesolithischen Elemente auf.

Die im bu lindischen Land be-
findlichen Steingerite aus Groflhéflein-Follik sind
in der Mehrzahl eindeutig neolithisch - grofle, sehr
regelmiBige Klingen, Klingen mit Lackglanz. Dazu
kommt noch eine Reihe von Kratzern, die chronolo-
gisch nicht aussagekriftig sind. Auch die Klingen
mit Kerben und die Klingen mit schriger Endretu-
sche sind kein ausreichendes Argument fiir eine
eindeutig &ltere als neclithische Einordnung des
Fundmaterials. Lediglich ein mikrolithisches Drei-
eck ist ein einigermafien deutlicher Hinweis auf
eventuelle mesolithische Begehung der Anhohe.
Auffallend dabei ist, daB das Dreieck aus einem von
den iibrigen Geréten deutlich unterscheidbaren
Material gefertigt ist, das in auffalliger Haufigkeit
im Inventar der Fundstelle Neusiedl-Seeiicker vor-
kommt. Die Trapeze der Fundstelle kénnten sowohl
in spétmesolithischen als auch in frithneolithischen
Zusammenhingen vorkommen.

Die Fundstelle Breitenbrunn wurde von E. Du-
dosits entdeckt und liegt zwischen den Gemeinden
Breitenbrunn und Winden. Das einzige chronolo-
gisch verwertbare Stiick, ein Querschneider;, be-




kriftigt eher die Zugehdrigkeit der Steingerite zu
den neolithischen Siedlungsresten. Der Rest be-
steht aus unretuschierten Klingen und Abschligen,
mit Ausnahme einer retuschierten Klinge und eines
Kratzers. Der auch noch von W. Leitner™) unter
den Mesolithfundstellen genannte Fundort weist,
was die bisher aufgesammelten Gerate angeht,
keine Merkmale auf, die eine derartige Zuordnung
rechtfertiglen. Fir die von W. Leitner angenom-
mene Mesohlh[undstelle bei Pottelsdorl konnten
im Bur n L. keine Hin-
weise gefunden werden.

Zahlreiche Ahnlichkeiten mit den Horner Fun-
den sind im Fundmaterial der Zigeunerhohle
bei Gratkorn in der Steiermark enthalten.
Die Grabungen wurden von W. Teppner 1917 be-
gonnen und 1923 zusammen mit der Altertums-

Ji geflihrt. Die
Funde bLlcbon bis in die 50er Jahre unpubliziert.
Die Aufzeichnungen tber stratigraphischen
Aufschlusse sind unvollstandig™), da die geplanten
geologisch-paltiontologischen ~ Erginzungen W.
Teppners dem Grabungsbericht und der Vorlage
der Steingeriite nicht angeschlossen werden konn-
ten.

Die Zigeunerhohle ist nach Westen hin offen,
mit einem breiten vorkragenden Vordach. Die ur-
zeitlichen Siedlungsreste befinden sich an trocke-
nen windgeschiitzten Stellen. Ob es sich bei allen
Schichten um durchgehende Ablagerungen han-
delt, wird nicht erwahnt. Die stratigraphische Posi-
tion der einzelnen Herde und Fundkonzentrationen

3t fer ist weitgehend klart. Das Schicht-
profil DV ist heute nicht mehr eindeutig lokalisier-
bar. Aus den Aulzeichnungen W. Schmids geht her-
vor, daB die Funde zumindest zwei verschiedenen
Fundschichten angehérten. Als Mittelpunkt der
Wohnstelle beschreibt er eine Mulde und eine Herd-
stelle im Quadrat F/0. Diese Fundstelle wird auch
von R. Pittioni als untere Fundschicht bezeich-
net™). Als Funde von dieser Stelle nennt er dort
kleine Rundkratzer, Klingen sowie eine Reihe von
Knochengeriten: einen Angelhaken, das Bruch-
stiick einer einreihigen Harpune und ein verziertes
Objekt. In der Publikation der Funde aus der Zi-
geunerhohle™) geht er aber auf eine stratigraphi-
sche Trennung des Fundmaterials nicht mehr ein.

Dic oben genannte Herdstelle ist laut Gra-
bungsbericht™) mit einer 30 cm méchtigen Schicht
feinen Lehmsandes aus einer Muriiberschwem-
mung tiberdeckt. Aus der Bemerkung ,in der Nihe
des urspriinglichen Herdes*, nimlich des mit einer

icht tiberdeckten, ,errichteten die Ansied-
ler abermals eine einfache Feuerstelle* darf man
wohl schliefien, daB diese Herdstelle aus der Zeit
der Wiederbegehung, stratigraphisch daher tber
der Sandschicht liegend, stammt. Bei beiden Feuer-
stellen wurden Aschenreste sowie Steingerite und

Abschlige gefunden. Auflerdem werden noch zwei
weitere Herde mit Konzentration von Steingeriten
sowie weitere verstreute Artefakte erwihnt, deren
stratigraphische Position zu den beiden ersten Her-
den nicht niher erldutert wird. Das Profil DV, des-
sen genaue | Lage wie schon erw#hnt unbekannt ist,
trn hreibung der Fundstell
weitgehend. Hier liegt namlich die Kulturschicht -
es ist nur von einer die Rede - iber dem postglazia-
len Schotter in feinkodrnigem Schottersand. Diese
Schicht ist von einer 3cm dicken Sandschicht
uberdeckt. Ob es sich bei dieser Sandschicht um
denselben Lehmsand handelt oder ob in diesem
il ein vollig anderer Aufschlufl vorliegt, ist un-

Die Zweiphasigkeit der Besiedlung ist nach den
obigen Erdrterungen wohl an/\mehmon wieweit
diese beiden B hasen licgen,
ist aber kaum fu.lzusle!l:n da die Steingeriite in
der Publikation nicht getrennt wurden. Die Stein-
gerdte sprechen cher [ur eine Zuordnung zum Spit-
palaolithikum als zum Mesolithikum: eine symme-
trische Spitze mit abgedriicktem Ricken™), eine
he Spitze mit partiell abgedriicktem
), eine Klinge mit abgedriicktem Riik-

), einige steilretuschierte Gerite, eine grofle
Anzahl Kratzer, aber nur wenige Suchel retu-
schierte Abschla sowie te Klin-
genbruchstiicke und Abschlige.

Ein Ubergang zur geometrischen Mikrolithik
des Mesolithikums kann in den beiden als Halb-
monde* bezeichneten plumpen retuschierten Ab-
schligen nicht gesehen werden™). Parallelen zu
Horn ergeben sich nur insofern, als in beiden Fund-
stellen geometrische Mikrolithen fehlen. Sonst ist
jedoch das Gratkorner Fundinventar mit der Ty-
penvielfalt, besonders im Bereich der Geriite mit
abgedriicktem Riicken, der Spitzen und der retu-
schierten Klingen und Lamellen, der Horner Fund-
stelle nicht vergleichbar. Was den hohen Anteil an
Kratzern, hier besonders der kurzen Kratzer und
Abschlagkratzer, angeht, ist zu bemerken, daB diese
Tendenz bereits am Ende des Magdaleniens einsetzt
und der geringe Anteil an Sticheln gegeniiber der
groflen Zahl von Kratzern fiir das Azilien und ver-
gleichbare Inventare typisch ist. Es ist nicht auszu-
schlieBen, daB die scheinbare Typenarmut mit ganz
bestimmten in Zusammenhang mit der Jagd ausge-
ubten Aktivitaten zu tun hat. Die Knochenfunde
weisen darauf hin, daB vor allem der Rothirsch als
Jagdwild eine bedeutende Rolle gespielt haben
muB. Der Rothirsch kommt vor allem ab dem Aller-
6d in unserem Gebiet immer héufiger an Stelle des
Rens vor. All das und die periglaziale Lage wihrend
der ganzen Wiirmeiszeit wilrde einer Datierung ins
Spatpalaolithikum nicht widersprechen, doch die
Funde liegen allen Angaben zufolge wohl eindeutig
tiber einer Schotterschicht, die man ins Postglazial
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datiert. Wodurch das Alter der Schotterschicht ge-
sichert ist, wird weder in der Darstellung der Fund-
situation™) noch in der Vorlage der Artefakte er-
withnt. Die Méglichkeit eines mesolithischen In-
ventars ohne geometrische Mikrolithen mit verein-
zelten Spitzen mit abgedriicktem Riicken und an-
deren riickenretuschierten Geriiten kann daher zu-
mindest fiir das siidostliche dem mittleren Donau-
becken hin gebffnete hslerre:chlsche Gebiet nicht
werden. Die Hinweise,

die aber fiir eine &ltere (spidtpaliolithische) Einord-
nung sprechen, lassen eine solche Moglichkeit,
nicht zuletzt wegen der offensichtlich nicht mehr
vollig zu klarenden stratigraphischen Abfolge du-
Berst fraglich erscheinen. Dazu kommt noch, daB W.
Fuchs in einer Arbeit iber das Werden des Land-
schaftsraumes in Osterreich®™) die jlingsten Schot-
terablagerungen in diesem Gebiet in die letzte Eis-
zeit stellt und die Schotterablagerungen in der Zi-
geunerhohle damit zu der von ihm beschriebenen
wilrmzeitlichen Niederterrasse gehtiren kénnten.
Das von ihm beschriebene 10 m tiefe Einschneiden
des Talbodens in die Niederterrasse wiirde eben-
falls gut zu der Situation bei der Zigeunerhéhle
passen. Sollte dies tatsichlich zutreffen, wiirde
auch der geologische Befund dem archéologischen
nicht widersprechen und die Datierung der Funde
ins Spétpaldolithikum wire dadurch gefestigt.
Nach Auskunft von F. Fladerer, der die Fauna der
Zigeunerhohle aufarbeitet, sind in jungster Zeit zu
dem schon bekannten Material ein nicht unbedeu-
tender Teil an Funden aber auch an Dokumentati-
onsmalerial der Grabungen W. Teppners hinzuge-
kommen, die moglicherweise die unklare stratigra-
phische Situation einer Klirung zufiihren werden.
Die Knochengerite kénnen von ihrer Gestal-
tung her sowohl in dem einen als auch dem anderen
Zusammenhang vorkommen. Das Harpunenhruchf
stiick wird wohl von J. G. Rozoy in Zi

siedlung des heutigen Osterreich, bedingt durch die
Barriere, die der inneralpine Raum dargestellt ha-
ben diirfte, in allen Bereichen eine Randlage mit
Offnung zu jeweils unterschiedlichen Raumen. Fiir
die steirischen und Kirntner Funde (Gratkorn-Zi-
geunerhthle, Griffen) ist dies das mittlere und un-
tere Donaubecken, in dessen kulturellen Einflube-
reich bis zu einem gewissen Grad auch noch die
niederdsterreichischen Fundstellen gehéren kénn-
ten, die nieder- und oberdsterreichischen (Horn-
Galgenberg, Hauskirchen, Limberg, Burgschlei-
nitz, Kamegg, Miihlfeld, Bisamberg und Berglitzl
bei Gusen) und auch die Salzburger Stationen (Un-
ken a.d. Saalach, Grillberg bei Elsbethen, Salz-
burg-Maxglan, Diirrnberg), liegen im Grenzbereich
des suddeutsch-béhmischen Gebietes und die Vor-
arlberger Fundorte (Koblach-Krinne und Koblach-
Rheinbalme) schlieBen an den siidwestdeutsch-
schweizerischen Raum an.

Was nun die Datierung der Fundstellen angeht,
so haben wir es in Unken an der Saalach, am Gal-
genberg bei Horn und in Hauskirchen sowie in Grat-
korn und Griffen allem Anschein nach mit spatpa-
laolithischen Stationen zu tun. Dazu kommen noch
etwaige Vermischungen mit palaolithischem Mate-
rial in Limberg und Kamegg vor. Hinweise auf friih-
mesolithische Begehung besitzen wir aus Salzburg-
Maxglan, Limberg, Kamegg, Bisamberg und magli-
cherweise Burgschleinitz und Miihlfeld bei Horn
Dem Spatmesolithikum kénnen nur wenige Fund-
stellen eindeutig zugeordnet werden. Hinweise da-
fiir gibt es in Burgschleinitz, vielleicht auchin Mihl-
berg bei Horn, dessen Abgrenzung zum Neolithikum
nicht ganz gesichert ist und bei den burgenlindi-
schen Fundstellen, deren Zugehsrigkeit zum Meso-
lithikum mit A hme der Fundstell
Neusiedl-Seedcker duBerst fraglich ist. Die Vorarl-
berger Funde dirften eindeutig dem Spitmesolithi-

mit mesolithischen Harpunenfunden gebracht™) -
er bezog sich dabei aber auf eine Schweizer Arbeit
tiber die mesolithischen Harpunen Mitteleuropas™)
und betrachtet sie auch als Schweizer Fund -, stellt
aber gleichzeitig fest, daB es keine wesentlichen
chronologisch bedingten Unterschiede bei Harpu-
nen gibe. Bei dem als , Angelhaken" bezeichneten
Stiick konnte es sich wegen seiner erheblichen
GrtiBe auch um einen Haken unbestimmter Funk-
tion handeln.

Durch ein kritisches Sichten der zum Teil wi-
derspriichlichen alten Grabungsbefunde und der
oft vagen Aufsammlungsbeschreibungen sollte der
Versuch werden, durch
neuere Ergebnisse aus den an unser Gebiet an-
schlieBenden Réumen, neue Aspekte in die For-
schung einzubringen.

Die geographlsche Lage der Fundstellen zeigt
fur die und Be-
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kum h ‘Wihrend also fiir das Spatpaldoli-
thikum doch weitgehend unvermischte mehr oder
minder reiche Fundinventare vorhanden sind, ist die
Situation bei dcn Stationen, deren Fundgut auf-
grund typol Vergleichs i teilweise
als mesolithisch bezeichnet werden kann, wesent-
lich schlechter, da die eindeutig mesolithischen Ty-
pen jeweils meist in sehr kleiner Zahl vorhanden
sind und die Masse des Fundmaterials (Kratzer, Sti-
chel, retuschi gisch zu wenig
aussagekriiftig ist, um sie dem einen oder dem an-
deren Teil (mesolithisch/paldolithisch oder mesoli-
thisch ch) . Ein geschlossener
mesolithischer Befund ist bis auf die Krinne bei Ko-
blach zur Zeit nicht vorhanden.
Auf die bisweilen noch diskutierte Frage einer
E i des Neolithi aus
dem Mesolithikum in unserem Raum kann von der
Seite der Mesolithstationen derzeit noch keine Ant-
wort gegeben werden.

Klingen) chro




ANHANG

Die mesolithischen Funde von Horn im Natur-
historischen Museum in Wien

Unter den Horner Funden, die in der Prihisto-
rischen Abteilung des Naturhistorischen Museums
in Wien inventarisiert sind, ist ein kleiner Bestand
an Werkzeugen interessant, der vom damaligen
Praparator der Prihistorischen Abteilung Hirsch
auf dem Weg von der Bahnstation Horn zum Gal-
genberg  gefunden  wurde (Taf. XIII/17-37,
XIV/1-20). Neben neolithischen Stiicken enthélt er
auch eindeutig geometrische Mikrolithen, und
diese unterscheiden sich nicht nur in bezug auf die
Gerite, sondern auch vom verwendeten Rohmate-
rial her deutlich von den iibrigen Artefakten des
Galgenberges. Es befindet sich darunter ein dun-
kelgrau-graubraun gestreifter mergeliger Horn-
stein, wesentlich mehr rotbrauner Radiolarit, eine
Reihe eindeutig thermisch behandelter Stucke so-
wie ein griinlich-grauer Hornstein und ein olivgri-
ner Hornstein mit punktformigen weiBen Ein-
schlussen. Erschwert wird die Beurteilung dieses
als ,,Aufsammlung Hirsch* bezeichneten Bestandes
durch das Vorhandensein zweier weiterer Schach-
teln mit gleichen Materialien, von denen eine unbe-
schriftet ist und die andere als Material aus der
Grabung J. Bayers bezeichnet wird. Die Gemein-
samkeiten der Funde in diesen drei Schachteln sind
aber eindeutig und der Unterschied zum Rest des
Galgenberger Fundmaterials unschwer ennbar.
Besonders deutlich wird dies bei dem erwahnten
olivgriinen, weill gepunkteten Hornstein, der nur
in diesen Schachteln jeweils in einem Exemplar -
Nukleus, Lamelle und Segment - vorhanden ist.

Viele Fragen kénnen heute nicht mehr eindeu-
tig geklart werden. Zumindest ein Teil der Horner
Funde wurde erst 1933 dem Naturhistorischen Mu-
seum {ibergeben; ob die von Hirsch aufgesammel-
ten Funde schon davor nach Wien gelangten oder
wie die Grabungsfunde zuniichst dem Hibarthmu-
seum iberlassen wurden, ist nicht bekannt; eine
Vertauschung der Fundzettel, sei sie nun in Horn
oder auch erst in Wien erfolgt, ist duBerst wahr-
scheinlich. Bei dem Fundmaterial aus diesen drei
Schachteln handelt es sich um zwei stark ungleich-
schenkelige Dreiecke (Taf. XIII/18, 19), ein lang-
schmales Dreieck (Taf. XIII/17), eine Trapezspitze
(Taf. X1I1/20), ein Segment (Taf. XIII/31), drei kan-
tenretuschierte Mikrospitzen (Taf. X1I1/24, 27, 28),
einen Kerbrest (Taf. XIV/19), zwei Lamellen mit
schriiger Endretusche, zwei Klingen mit Kerben
und sieben Bruchstiicke von Lamellen mit abge-
driicktem Riicken, von denen eine bilateral und
eine weitere auch ventral retuschiert ist. Zu diesem
Fundbestand gehédren auBerdem noch fiinf Bruch-
stiicke von Klingenkratzern, ein Doppelkratzer so-

wie 13 Abschlagkratzer ein Bohrer (Taf. XIV/16)
und sechs An

sind 54 Klingen und Lamellen, 29 Abschlige, 13
Kernkantenabschlige und 32 Nuklei vorhanden.
An einigen Nuklei und Abschlégen kann eindeutig
eine thermische Behandlung nachgewiesen werden.
Ein Groﬁtel] besleht aus graubraunem Hornstein
und mergeligem
Hornstein. Sechs Kerne bestehen aus Radiolarit,
worin sich abgeschen von den Geréten auch im
Rohmaterial der Unterschied zum Fundmaterial
des Galgenberges zeigt. Bemerkenswert ist ein oliv-
grauer Hornstein mit weillen punktférmigen Ein-
schliissen, aus dem es nur einen Nukleus, eine La-
melle und eine Mikrospitze in diesem Fundbestand
gibt. Dieses Material verbindet die erwihnten
Fundbestinde in den drei Schachteln besonde:
An eindeutig neolithischen Geriiten gehiren zu
sen Funden eine bifacial flachig retuschierte Pfei
spitze mit gerader Basis und eine Klinge mit ven-
traler Retusche und Lackglanz.

Wihrend die Dreiecke und das Segment fir
Vergleiche mit dem Beuronien C, einem spiten
Frihmesolithikum, sprechen, ist die Trapezspitze
bereits ein Hinweis auf das Spiatmesolithikum. Alle
anderen Gerate kommen im gesamten Mesolith
kum vor und konnten zum Teil auch Bestandte
von spitpaliolithischen Inventaren sein. Betrach-
tet man die Gesamtheit der Gerite dieses Fundbe-
standes, so wird man von einer Vermischung chro-
nologisch unterschiedlichen Materials ausgehen
kénnen.

Was heute leider nicht mehr ausreichend geklirt
werden kann, ist die Frage, inwiefern ein Zusam-

h zu den oben besp spitpaliolithi-
schen Funden von Horn-Galgenberg besteht. Begin-
nend beim verwendeten Rohmaterial iiber die He
stellungstechnik bis zu den Artefakitypen weisen
die Typen aus den drei Schachteln aus dem Natur-
historischen Museum deutliche Gemeinsamkeiten
auf, diesie klar vom restlichen Galgenberg-Material
unterscheiden lassen. DaB J. Bayer die Dreiecke, das
Segment und die Trapezspitze in seinem ersten Be-
richt iiber den Galgenberg im Horner Heimatbuch
nicht nur nicht erwiéhnt, sondern das Fehlen geome-
trischer Mikrolithen eigens betont hatte, kénnte be-
deuten, daB diese Geréte nicht zu dem von J. Bayer
ausgegrabenen Material gehren. Seltsam ist aller-
dings, dafl er deren Existenz Gberhaupt nicht er-
wiihnt, da er davon Kenntnis gehabt haben mufite,
da der Priparator Hirsch zumindest einen Teil da-
von noch zu J. Bayers Lebzeiten aufgesammelt
hatte. Eine Vermischung des spétpaliolithischen
Fundmaterials von Horn-Galgenberg mit mesolithi-
schen und neolithischen Funden ist daher aus den
oben erwihnten Uberlegungen zwar nicht sehr
wahrscheinlich, aufgrund der Befundsituation aber
auch nicht villig auszuschlieBen. Eine Chance zur
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Klirung dieser Frage besteht nur in einer modernen
archéologischen Untersuchung und gut kartierter
Oberflichenbegehungen im Umkreis des Galgen-
berges.
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s das fritheste Auftreten dieses Gera-
leinung kann man sich aber auch aus
melhod ht'n Gmmlvn - es handelt sich durchwegs um

") Vgl L, 5. Anm. 51, B5.
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Taf. IL. Horn-Galgenberg. 1-27, 29, 32 Lamellen mit abgedriicktem Riicken, 28, 30, 31, 33, 34 Abschlige mit abgedruckiem
Rucken, 35-39 K. 1. Zahl: Abbild 2. Zahl: Katalognr:

1-29 5-45 9-39 13-49 17-48 21-66 25-64 29-89 33-386 37-156
2-42 6-40 10-37 14-38 18-62 22-51 26-61 30-385 34-388 38-153
3-41 T-43 11-30 15-50 19-67 23-68 27-52 31-389 35-157 39-154
447 B-46 12-36 16-44 20-63 24-65 28-387 32-53 36-155
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Taf. I1L. Horn-Galgenberg. 1 unretuschierte Klinge, 2, 3,
1k 1. Zahl: Abbil . 2. Zahl: Katal

2-158
3-150
4-169
5-167

6-175

10-176
11-210
12-166
13-162

14-18

15-178
16-208
17-168

18-185
19-161
20-180
21-182

Klingenkratzer, 4-24, 26-38 Klingenkratzerbruchstiicke, 25 Dop-

22-160
23-189
24-187
25-211

26-186
27-171
28-184
29-173

30-165

34-179
35-190
36-183
37-163

38-194
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13-219
14-217
15-294
16-207

1
zer. 1. Zahl: Abbildungsnr, 2. Zahl: Katalognr.

17-274
18-283
18-288
20-282

25-255
26-307
27-285
28-273

11-14

29-261
30-202
31-286
32-301



5-244 9-240 13-233 -23 25-243 29-287

6-269 10-281 14-264 235 2 26-250 30-299
3-267 7-256 11-253 15-272 23-302 27-275 31-254 35-280
4-252 8-265 12-260 16-236 20-300 24-208 28-201 32-245 36-266
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“Taf. VI. Horn-G:

lognr.
1-246
2-278
3-324
4-249

54

1-4,6-24 A 5 Dy 25-28 Hobel. 1. Zahl: Abbildungsnr., 2. Zahl: Kata-
5-216 9-263 13-329 17-293 21-304 25-221
6-241 10-289 14-326 18-280 22-295 26-231
7-270 11-258 15-234 19-285 23-328 27-228
B-270 12-268 16-305 20-303 24-296 28-229
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Taf. VIIL Horn-Galgenberg. 1-3, 8, 10, 11, 13 Stiicke mit K 4,5,30,33 hierte Klingen, 12 Lamelle
mit abgedriicktem Ricken, 6,7, 9, 14, 15 Stichelresiduen, 16 Bohrer, 17-23 Schaber, 24-29, 31, 32, 34, 35 retuschierte Klin-
gen. 1. Zahl: Abbildungsnr, 2. Zahl: Katalognr.

1-367  7-376 11-359  15-378  19-333  23-337  27-110  32-114

2-348  B-356  12-27 16-382  20-334  24-108  28-111  34-115

3-368  9-375 13-344  17-331  21-335  25-107  29-112  35-116

6-377 10-363  14-379  18-332  22-386  26-109  31-113




2

” a3
¢ g
S
38 39

.9

32, 35-41, 43-46 retuschierte Klingen und Lamellen, 3, 4, 18,
Abschlag mit abgedriicktem Riicken, 42 Lamelle mit abgedrick-

Tal. IX. Horn-Galgenberg. 1, 2. 5-17, 19, 23, 24, 26
20-22, 28, 33, 34 unretuschierte Klingen und Lamellen,
tem Ruicken. 1. Zahl: Abbildungsnr, 2. Zahl: Katalognr.

1-117 7-94 11-124 15-128 27-99 32-105 38-96 42-57 46-132
2-118 8-121 12-125  16-129 29-103  35-95 39-74 13-76
5-119 9-122 13-126  17-130 30-104  36-7T1 40-75 44-77
6-120 10-123  14-127 19131 31-102  37-712 41-59 45-78




‘Taf. X. Horn-Gi 1,3, 5-22,25-30

te Klingen und Lamellen, 2 Lamellen mit abgedriicktem Riicken, 4 re-

tuschierter Abschlag, 23, 24, te Klingen. 1. Zahl: 2. Zahl: Katalognr.
1-79 5-81 §-85 13-91 17-136 21-140 27-146
2-54 6-82 10-86 14-88 18-137 22-97 28-147
3-80 1-83 11-80 15-92 19-138 25-145 29-148
4-393 B-B4 12-87 16-135 20-139 26-150 30-149



Taf. XI. Horn-Galgenberg. 1, 3, 4, 10, 16, 17, 18 unretuschierte Klingen und Abschlage, 2 retuschierte Klingen. 5-9, 11-15,
20-23, 25 retuschicrte Abschlige, 19 Bohrer, 24 Eckstichel, 26-28 Stucke mit facettierten Schlagfiachen. 1. Zahl: Abbil-

dungsnr, 2. Zahl: 1 (26-28 i im Katalog nicht ).
2-151 7-394 11-397 14-400 20-402 23-405
5-391 8-395 12-398 15-401 21-403 24-342
6-392 9-396 13-399 19-383 22-404 25-4086
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32

Taf. XII. Horn-Galgenberg. 1 Spitze mit abgedriicktem Riicken, 2-7 Lamellen mit abgedriicktem Riicken, 8-17 Klingen-
18-34 i i 1. Zahl: Abbi 2.Zahlk:

kratzerbr atzer,

1-12 5-59 9-196 13-202 17-205 21-310 25-320 29-318 33-323
2-55 6-60 10-198 14-204 18-312 22-311 26-314 30-317 34-321
3-56 7-10 11-199 15-201 19-309 23-315 27-319 31-316 35-343
4-58 8-197 12-200 16-203 20-308 24-330 28-313 32-322






‘Taf. XIV. Horn. 1-8 A 10-15 Kl br ke, 16, 18 Bohrer, 17-20 Lamellen mit
Kerben, 18 Kerbrest. (Mesolitisch, im Katalog nicht aufgenommen).
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Die friihlengyelzeitliche Kreisgrabenanlage von Strigen in Niederdsterreich

Christian

Einleitung

Die mittelneolithischen Kreisgrabenanlagen
Mitteleuropas sind in den letzten Jahren Gegen-
stand regen Interesses geworden. Zwei nahezu zeit-
gleich entstandene, allerdings von unterschiedli-
chen Gesichtspunkten und methodischen Ansétzen
ausgehende Arbeiten behandelten zuletzt zusam-
menfassend dieses Phiinomen'). Die Publikationen
von Grofigrabungen wie Bylany in Bohmen®) und
Svodin in der Slowakei') sowie weitere rege archao-
logische Feldforschungen, die Aufarbeitung bereits
abgeschlossener Grabungen, der verstarkter Ein-
satz der Luftbildarchiologie und nicht zuletzt die
wesentlich verbesserten Magnetmessungen vergro-
Bern den diesbezuglichen Wissensstand in zuneh-
menden MaBe. Mit jeder neuen Grabung werden
nicht nur neue Details ersichtlich, sondern auch
neue Fragestellungen und Probleme offenkundig,
die jeden Kreisgraben als ,individuelles” Objekt
erkennen lassen.

Im Zuge der Erfassung und Erforschung der
osterreichischen Kreisgriben®) wird als methodi-
sche Fallstudie die Strégener Kreisgrabenanlage
vorgelegt, da von dieser bereits vor der geplanten
Ausgrabung eine photogrammetrische Plangrund-
lage®) sowie eine magnetische Messung mittels ei-
nes Cisiumgradiometers vorhanden waren (siche
Beitrag W. Neubauer et al. in diesem Band). Die
gewonnenen Daten, vor allem die der Interpreta-
tion des Magnetogramms, zeigen genau die Gra-
benverliufe, die beiden Toranlagen, zwei Innenpa-
lisaden sowie den freien Innenraum und dienten
als ausgezeichnete Grundlage fiir die im Jahr 1989
gezielt angelegte Grabung (Abb. 2)

Die Grabungsergebnisse werden vom Ausgréiber
der Anlage, G. Trnka, das archiiologische Fundmate-
rial von Ch. Schappelwein, der dieses als Magister-
arbeit am Institut fiir Ur- und Frithgeschichte der
Universitit Wien bearbeitete, im folgenden vorgelegt.

Lage, Ausschen und Grofle des Strogener
Kreisgrabens

Die zweifache Kreisgrabenanlage von Strigen
(KG Strégen, Gem. St Bernhard-Frauenhofen,

rreewers und Gerhard Tuxia, Wien

Ger.-Bez. und pol. Bez. Horn, Niederdsterreich) liegt
in der Flur ,.In Avenstein* etwa 500 m westlich der
Ortschaft vor dem Lindgraben, auf einem schwach
geneigten, nach Osten gerichteten, breiten Hang (Pe-
diment). Ihr Zentrum liegt in 359 m Hohe (Abb. 1).

Das Magnetogramm (Abb. 2) zeigt die Kreis-
grabenanlage mit cinem nahezu konzentrischen
Verlauf der Griben und geringfiigigen Abweichun-
gen zueinander. Die metrischen Abweichungen sind
allerdings so gering, daB sie im Geldnde mit freiem
Auge nicht bemerkt werden kiénnen.

Die Toranlagen, als zwei Ost-West gerichtete,
einfache Erdbriicken von 3-4 m Breite erkennbar,
konnten durch die Grabungsergebnissen vollkom-
men bestitigt werden. Der Durchmesser des dulle-
ren Grabens (Graben I) betragt 72-73 m, der des
inneren Grabens (Graben II) 48-50 m, jeweils von
der G itte Die Werte h
dem ublichen Schema der Grabendurchmesserver-
hiltnisse von 3:2. Die Grabenbreite liegt zwi-
schen 2,5-3,5 m, wobei der duBere Graben weniger
breit ist. Die Fliche des umschlossenen Areals
liegt bei ca. 4000 m’. Die Abweichung der beiden
Osttore betriigt 16°, wihrend im Westen zwei ver-
schiedene Orientierungen auffallen; so weicht das
Westtor des Innengrabens um 15°, das des AuBen-
grabens hingegen nur um 9.5° von Westen ab. Da
die Griiben wahrscheinlich gleichzeitig angelegt
wurden, war es vom Mittelpunkt der Anlage aus
unmaglich, die so oft im Hinblick auf eine palio-
astronomische Orientierung der Eingéinge vermu-
teten ,Visierungen® durch beide Toranlagen zu
richten®).

Im Inneren verlaufen zwei Palisadengribchen
(Palisadengréibchen III und IV) in Abstinden von
2,5 und 5,5m vom Innengraben (3 m Zwischen-
raum). Der mittlere Durchmesser der Palisaden be-
trigt 40 und 32 m, womit die Innenfléiche ca. 820 m*
betragt.

Der Innenraum zeigt im Magnetogramm keine
Anomalien, und auch die archédologische Untersu-
chung erbrachte dort keinerlei Befunde.

Die beiden dufleren Grabenunterbrechungen,
die bei der magnetischen Auswertung (siche Bei-
trag W. Neubauer et al. in diesem Band) als weitere
«Toranlagen” im Betracht gezogen wurden, sind si-
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Abb. 1. Strogen. Oben: Lage des Keisgrabens. VergroBerter Ausschnitt aus OK 1:50.000, Blatt 21 (N 175, 380, O 348, W
20). - Unten: Luftbild des Kreisgrabens mit Westtor und Bereich des gegrabenen Osttores. 1. 7. 1992 (Luftbildarchiv d. In-
stitut {. Ur- und Frihgeschichte, Universitit Wien. Freigabe Osterr. Bundesmin. f. Landesverteidigung 13088/068-1.6/96)
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Abb. 2. Strogen. Magnetische Interpretation des Krei
bens mit Graben 1989 (Schnitt 1)

cher aut das segmentweise Ausnehmen der G
wie dies exemplarisch am nahe gelegenen Kam-
egger Kreisgraben (zur Lage im Verbreitungsgebiet
siehe Abb. 10) nachgewiesen werden konnte, er-
kldrbar’). Stidlich des Osttores hat das Grabenseg-
ment 15m Lange, néidlich davon sind drei Seg-
mente mit 25 m, 20 m und 15 m Lange (Abb. 2) zu
erkennen.

Ausgrabung 1989

Da die magnetischen Prospektion ein deutli-
ches Bild vom Aussehen der Kreisgrabenanlage
bracht hatte, konnte in dem am wenigsten erodier-
ten Bereich gezielt das Osttor mit einem Teil des
Anlageninneren (Schnitt 1) untersucht werden
(Abb. 2). Das Entfernen der 30-40 cm méchtigen
Ackerkrume erfolgte maschinell mittels eines
Greifbaggers. Unter dieser wurde im ungestérten
Sediment (heller, sandiger LéB) Planum 1 erstellt,
in dem Tiefs ungen und Grab hnitte er-
folgten. Simtliche Befunde sind im Gelénde zeich-
nerisch aufgenommen und zur Auswertung dlgllil-

Die Griiben wurden mit kiinstlichen Niveaus
(Plana) in Schichtpaketen von durchschnittlich
20-30 ¢cm und das Fi ial erfafit.
Die Sedi lysen des An: (siehe Bei-
trag S. Verginis, E. Grubner in diesem Band) ergab
ein (stark vemn.ten.es) Kristallin lGnﬁhIer Gneis)
mit einer sch h ausgeprigten Sol
und einem alten Bv-Horizont (Ranker). Auf dieses
Palsoreliel folgt eine LéBakkumulation (sandige,
kalkhaltige Lofldecke), deren oberen Abschlufl eine
nur mehr in bzw. tiber den Graben erhaltene re-
zente Felsbraunerde (Abb. 3/1 und Abb. 4) bildet.
(Zur Interpretation der Sedimentanalysen siche
unten.)

Der Grabungsschnitt 1 (Lange 62m, Breite
19 m) wurde in annihernd ost-westlicher Richtung,
von 16 m auBerhalb des Kreisgrabens und tber das
Osttor, 40 m in das Innere der Anlage verlaufend,
angelegt (Abb. 2). Der Innenraum erwies sich zwar
als befundfrei und bestatigt so die Magnetik, doch
ist zu beriicksichtigen, daB von der neolithischen
Oberfliiche, der nur mehr geringen Tiefe der Palisa-
dengribchen nach zu schlieBen, zumindest 1m
nicht mehr erhalten ist und somit Befunde auf die-
sem Niveau lingst erodiert wiren. AuBerhalb der
Anlage befand sich der Rest einer neolithischen
Verfdrbung (Grube 1).

Da das Planum unmittelbar unter der Acker-
krume erstellt wurde (Abb. 3/1 und 4), waren teil-
weise noch Spuren alter Feldfluren und Furchen
vom Tiefpfliigen zu erkennen. An archaologischen
Befunden sind Grube 1, das Osttor mit Graben I
und II sowie die beiden inneren Palisadengribchen
(Gribchen IIT und IV) zu nennen.

Grube 1

ist von unregelmaBiger, ovaler Geslalt mit maxima-
len MaBen von 80 x 55 cm. Die Verfillung besteht
aus einem braunen, léBverflockten Sediment. Im
Sidost-Profil zeichnet sie sich nur mehr als etwa
5 em tiefl erhaltene Verfarbung mit flieflend in den
L&B iibergehende Konturen ab.

Funde:

Planum 1: Keramik (Nr. 10).

Grubenverfllung: Tierknochensplitter (NT: 13).

Osttor

Das Osttor wird aus den Erdbriicken zwischen
den beiden Griben (Graben I (AuBengraben) und
Graben II (Innengraben)) sowie den beiden inneren
Palisadengriibchen 111 und IV gebildet. Die bogig

lisiert, die Graben- und Palisadengribcet
mittels Luftpinselgraphik dargestellt
(Abb. 6-9)").

worden

ver Griiben zeict sich vorerst als
braune bis dunkelbraune, lehmige Verfirbungen
(Felsbraunerde) mit einem flieBenden Ubergang ab.
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. Strogen. Grabung 1989, Osttor. 1 Planum 3 Graben 1, Profil AB; 4 Graben 1, Pr
e AB, EF; 6 Graben I, Profil CD; 7 Graben I, Prof raben I, Profile CD, GH; 9 Graben II,
11, Profil EF; 11 Graben II, l’mﬁl CD; 12 Graben II, Profil GH.
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Abb. 6a: Strogen, Palisadengrabchen 111, Nord. Planum und
Profile. M 1:40. Zur Lage der Profilschnitte siche Abb. 4.
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Abb. 8b: Strogen, Palisadengrabcehen III, Sud. Profile.
M 1:40. Zur Lage der Profilschnitte siche Abb. 4.

In ihrer Mitte ist die Erdbriicke von Graben I
3,8-4m, von Graben II 2,8-3,2m breit. Zwischen
beiden Griben durchziehen parallele, 25-130cm
breite und noch 10-20 cm tiefe, sich teilweise auf-

liedernde Grabchen vom Tiefpflil das Planum
in nordost-sitdwestlicher Richtung und schneiden
den Bereich der Erdbriicke. Der Raum zwischen
Graben I und Graben II (Innenkante des duBeren
Grabens und AuBenkante des inneren Grabens) be-
trigt im Mittel 8,3 m. In durchschnittlich 2 m Ab-
stand vom inneren Rand des Innengrabens befinden
sich die beiden Palisadengriibchen, deren Abstand
voneinander 3,6-4 m betragt.

c o
"—'

Abb. Ta: Strégen, Palisadengrabchen IV, Nord. Profil.
M 1:40. Zur Lage der Profilschnitte siche Abb. 4.
A B ¢ D

Abb. 7b: Striigen, Palisadengriibehen IV, Stid. Profile.
M 1:40. Zur Lage der Profilschnitte siche Abb. 4.

Funde:

Graben 1, stdlicher Bereich/Planum 1: Keramik
(N2, Nr. 11) Silex (Nx. 7), Tierknochen (Nr. 13), Hutten-
lehm (Nr. 13).

Graben I, nordlicher Bereich/Planum 1: Tonfafchen
(Nr 3), Keramik, bemalte Keramik (Nr.4, Nt 8, Nr. 11),
Tierknochen (Nr. - 11), Hiittenlehm (Nx: 11).

Graben 11, stdlicher Bereich/Planum 1: Keramik, be-
malte Keramik (Nr. 6, Nr 14), Tierknochen (Nr. 6, Nr. 12,
Nr. 14), Hattenlehm (Nr. 6)

Graben II, nérdlicher Bereich/Planum 1: Keramik,
bemalte Keramik, Tierknochen (Nr. 5, Nr. 12),

Palisadengribchen III (Abb.6) war 40-60 cm
breit und durchgehend im Planum 1 erhalten. Die
Verfillung besteht aus einem braunen, teils léBver-
flockten Sediment. Die Breite des Einganges be-
trigt 1,35 m. Zu seiner weiteren Untersuchung
wurden in regelmiBigen Abstinden Querprofile
und Langsprofilen erstellt. Plana auf der Grib-
chensohle ergaben keine Plostenspuren. Lediglich
im nordlichen Bereich zwischen den Profilen EF
und GH waren einige dunklere, runde Verfirbun-
gen zusammen mit zwei Steinen festzustellen, die
vielleicht Pfosten andeuten konnten. Das Griabchen
ist mit abgerundeter Unterkante, dessen Uber-
ginge fliefend in den sterilen L6B verlaufen, im
siidlichen Bereich 18-30 ¢m, im nordlichen Bereich
12-23 cm tief unter Planum 1 erhalten.

Keine Funde.

Palisadengrabchen IV (Abb.7) war 30-50 cm
breit und nicht mehr durchgehend im Planum 1 er-
halten, da es vom Eingang gegen Norden hin nach
etwa 4,5 m im Anstehenden ausléult. Seine Verfiil-
lung besteht aus einem braunen, léBverflockten Se-
diment. Die Breite des Einganges betrdgt erosions-
bedingt 2,6 m; urspriinglich hat wohl eine gleiche
Torbreite wie bei Grébchen III bestanden.

Auch in diesem Fall wurden zur weiteren Un-
tersuchung in regelmaBigen Abstanden Querprofile
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3865 m ——

Abb. 8a: Strégen, Schnitt 1, Graben I, Std, Profile AB, EF. M 1: 40.

3855m —

355 m ——

38E5mM ——

e,

Abb. 8b: Strogen, Schnitt 1, Graben I, Nord, Profile CD, GH. M 1: 40.



3565m ——

3855 M ——

Abb. 9b: Strogen, Schnitt 1, Graben II, Nord, Profile CD, GH. M 1: 40.
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erstellt, zwischen denen wiederum ein L& fil
und ein Planum auf der Ebene der Gribchensohle
angelegt wurden; eindeutige Pfosten waren nicht
festzustellen. Das Gribchen ist mit abgerundeter
Unterkante, dessen Ubergange flieend in den ste-
rilen L&B verlaufen, im stdlichen Bereich bis zu
30 cm, im nérdlichen Bereich nur mehr bis zu 8 cm
tief unter Planum 1 erhalten.
Keine Funde.

Planum 2

Das Planum 2 (Abb. 3/2 und 5) wurde zur bes-
seren Dokumentation der Toranlage und der Gri-
ben angelegt, da die Griben in Planum 1 noch von
einem Ver] izont (Felsb de) einer
Bodenbildung {iberpragt waren. Von beiden Gra-
ben sind jeweils die Hauptprofile AB und CD (aus
Planum 1) belassen worden (Abb. 5).

Beim duBeren Graben I wurde ein Schnitt ven
2 m Breite bei den beiden Profilen AB und CD ange-
legt: beim inneren Graben II ein Schnitt von 1,.9m
Breite.

Osttor

Beide Griben zeichnen sich als dunkle Verfar-
bungen mit Resten der rezenten Bodenbildung
(Felsbraunerde) im L&B ab. Der Raum zwischen der
Innenkante des duBeren Grabens I und der AuBen-
kante des Innengrabens II betragt 9,4-9,8 m. Wie
bereits im Planum 1 zu erkennen war, schlieBen die
Stirnseiten der Griiben geradlinig an beiden Erd-
bricken ab. Die gesamte Toranlage erweckt den
Eindruck, als wire sie auf den zentralen Innenraum
hin konzipiert, da die Breite des Einganges von den
Palisadengrédbchen bis zum &uBeren Graben I deut-
lich zunimmt. Zur weiteren Untersuchung der Gra-
ben wurden jeweils zwei Lingsprofile, von der Erd-
briicke hend, in der Grabenld ‘hse ange-
legt (Profile EF und GH). Die Profile entstanden
durch die Entfernung der westlichen Hilfte des je-
weiligen Grabens. Nach der Aufnahme der Lings-
profile wurde die dstliche Halfte entfernt.

Graben I

Der duBerer Graben (Abb. 3/2 und 5) durch-
zieht als markante, braune bis dunkelbraune, teils
lehmige Verfirbung (Felsbraunerde) leicht gebogen
das Planum. Beide Grabenenden schlieBen geradli-
nig und parallel zur Toranlage ab. Sidlich der Erd-
briicke sind die Ecken des Grabens gut erkennbar,
am gegeniberliegenden, nordlichen Teil sind die
Ecken des Grabens abgerundet. Im siidliche Teil
betriigt die Grabenbreite 2,2-2,6 m (was durch das
Querprofil AB auf 3,1 m korrigiert werden mu8), im
nérdlichen Teil 2,8-3,1 m. Die Erdbriicke weist eine
Breite von 4 m auf. Vor der Innenkante des nordli-
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chen Grabi zeigten sich zwei unregel-

miifige, allem Anschein nach natiirlich entstandene

Verfarbungen (auf Abb. 5 nicht dargestellt).

Funde:

Graben 1, sudlicher Bereich/Planum 1-2: Keramik
(Nr. 18), bemalte Keramik (Nt 18, Nr. 19), Menschenkno-
chen (linke Tibia eines Mannes, Nr. 184124

Graben 1, nordlicher Bereich/Planum 1-2: Keramik,
bemalte Keramik, Tierknochen, Hittenlehm, Unio, Steine
(Nr.20)

Siidlich der Toranlage zeigte sich im Stidprofil
AB (Abb. 3/3 und 8) Graben I als Spitzgraben mit
abgerundeter Sohle. Seine obere Weite betragt
3,1 m, die Tiefe der Grabensohle (unter Planum 1)
1,5m. Die oberen Flanken gehen aufgrund einer
schwachen Verbraunung flieBend in den sterilen
LB tiber, wodurch sich auch die unterschiedlichen
Grabenbreiten in Planum 2 und dem Profil erklaren
lassen. Die Grabenverfilllung bestcht etwa zur
Hilfte aus einem dunkelbraunen Sediment mit im
unteren Bereich helleren und braunen Sedimenta-
tionsschichten. Die untere Grabenverfullung setzt
sich aus einer von den Flanken her einfallenden
leicht asymmetrischen, dunklen und hellen
Schichtfolge zusammen. Die Grabensohle ist mit
einem hellen Sediment verfullt.

Das im oberen Bereich des Grabens Anstehende
sieht zwar wie heller L8 aus, doch handelt es sich
aufgrund der Sedimentanalysen um den Ablage-
rungshorizont einer l6Bihnlichen Decke uber ei-
nem kristallinen Grundgestein.

Tiefenangaben der angelegten Plana:

Planum 1-2  0-20/22 cm

2-3  20/22-45/51cm

3-4  45/51-68/75 cm

4-5  68/75-90/93 cm

5-6 90/93-115/119 cm
6-7  115/119-137/143 cm

Funde (Profilschnitt AB):

Planum 2-3: Keramik (Nr. 25), bemalte Keramik (Nx. 26),
Huttenlehm (N 27).

Planum 3-4: Keramik, Tierknochen, Unio, Hiittenlehm
(Nr. 34).

Planum 4-5: Bemalte Keramik mit Ritzverzierung
(Nr.37); Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen,
Huttenlehm (Nr. 38).

Planum 5-6: Bemalte Keramik, Tierknochen (Nr. 45).

Planum 6-7: Keramik, bemalte Keramik, Unio (Nr. 48)

Planum 7-Grabensohle: Bemalte Keramik (Nr. 57).

Riegel zwischen Profil AB und EF, oberer Bereich: Kera-
mik (Nr. 124), Tierknochen (Nr. 124), Menschenkno-
chen (linke Tibia eines Mannes (Nr. 124+19)).

Riegel zwischen Profil AB und EF, unterer Bereich: Kera-
‘mik, Tierknochen, Hiittenlehm (Nr. 125).

Im Langsprofil von Graben I (Ostprofil EF,
Abb. 3/4-5 und 8) war zu sehen, daB} die Stirnseite
des Grabens steil von der Erdbriicke zur Graben-
sohle abfillt. Die Grabenverfilllung zeigt oben ei-
nen homogen w1rkenden dunklen Bereich, die un-
tere Gi eine Schichtenfolge von
dunklen und helleren Sedimentationsbandern, die




von den Grabenflanken und von der Erdbriicke her
einfallen. Die Grabensohle wurde 40 cm in das an-
stehende Kristallin eingetieft. Auf der Sohle, un-
mittelbar auf dem Felsboden aufliegend, befand
sich eine Steinaxt (Nr. 64), cine bemalte Scherbe
(Nr.62) und ecine steinerne Reibunterlagsplatte
(Nr. 63).

Das T0 em méchtige Anstehende (iber dem Kri-
stallin stellt sandiger L8 dar:

Tiefenangaben der angelegten Plana:
Planum 2-3

3-4

4-5  38/42-60/64 cm
5-6  60/G4-84/88 cm
6-7  B4/88-120 em

Funde (Profilschnitt EF):

Planum 2-3, Westhalite: Keramik (Nr. 21), bemalte Kera-
mik (Nr. 22), Tierknochen (Nr. 23}, Unio (Nr. 24).

Planum 3-4, Westhillte: Tierknochen (Nr. 29).

Planum 4 , Tierknochen (Nr. 3

Planum 5-6, Westhalfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Unio (N1 36)

Planum 6-7, Westhalfte: Keramik, bemalte Keramik
(N 44).

Planum 2-3, Osthalfie: Keramik, bemalte Keramik, Hit-
tenlehm, Klopfstein (Nr. 91)

Planum 3-4, Osthiilfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Huttenlehm (Nz: 99).

Planum 4-5, Osthalfte: Zwei Idolbruchstucke (Nr. 101),
Kera bemalte Keranmk ( 101) Tier-
knochen, Huttenlehm (Nz: 100, Nr. 101)

Planum Osthalfte: Keramik, bemalte Keramik

Nr. 102]
Plnn‘um 6-Grabensohle, Osthilfte: Keramik, bemalie Ke-

ramik, Huttenlehm, Unio (Nr 103)

Nérdlich der Toranlage zeigte sich im Nordpro-
fil CD (Abb. 3/6 und 8) Graben I als ansohliger
Spitzgraben, der in das anstehende Kristallin ein-
getieft ist. Seine obere Weile betrégt 2,8 m, die Tiele
der Grabensohle unter dem ersten Planum 1,2m.
Den oberen Profilabschlufl stellt ein 15-20 cm
michtiger Felsbraunerdehorizont dar, der den Gra-
ben weitlaufig tberlagert. Darunter besteht die
Grabenverfiillung aus einem relativ homogen wir-
kenden, dunklen Sediment mit vereinzelten, seit-
lich von Osten her einfallenden, asymmetrischen
Schichtbildungen. Die untere Grabenverfiillung
setzt sich aus symmetrisch einfallenden, wechsel-
gelagerten, hellen und dunklen Sedimentations-
schichten zusammen. Die unteren 20-30cm der
Grabensohle sind in das anstehende Kristallin ein-
getieft.

Das Anstehende wirkt bis zu einer Tiefe von
1m unter Planum 1 wie heller LaB, stellt jedoch
aufgrund der Sedimentanalysen einen lockeren, auf
dem Kristallin aufliegen Verwitterungshorizont
dar.

Tiefenangaben der angelegten Plana:

Planum 1 9 0-20 em.

20-42/43 em
4 42/43-62/65 cm
-5 62/65-82/86 cm
-6 82/86-101/104 em

P

Funde (Profilschnitt CD}):

Planum 2-3: Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen,
Holzkohle, Hiittenlehm, Unio (N 31).

Planum 3-4: Keramik. bemalte Keramik, Hittenlehm,
Unio (Nr. 35).

Planum 4-5: Keramik,
(NT. 40).

Planum 5-6: Gelochtes Tongewicht (Nr 41), Keramik,
Hattenlehm (Nr: 46).

Planum 6-Grabensohle: Keramik, bemalte Keramik,
Tierknochen, Hittenlehm (Nr 54).

Ricgel zwischen Profil CD und GH. oberer Bereich: Kera-
mik, Tierknochen (Nr. 122:).

Riegel zwischen Profil CD und GH, unterer Bereich:  Ke-
ramik, bemalte Keramik(Nr. 123).

Tierknochen, Hiittenlehm

Im Lingsprofil von Graben I (Ostprofil GH,
Abb. 3/7-8 und 8) war wegen seines etwas geboge-
nen Verlaufs die Sohle des Grabens nicht exakt ho-
rizontal erfalit. Seine Stirnseite fillt fast senkrecht
von der Erdbriicke zur Grabensohle hin ab. Ledig-
lich der oberste Bereich zeigt einen flachen Verlauf.

Optisch laBt sich die Verfiillung in einen oberen
und unteren Teil gliedern. In der oberen Graben-
verfillung (bis zu 50 cm) wirkt das dunkle Sedi-
ment homogener, wenngleich Einschlisse und helle
Sedimentationsbinder diese nach unten zu ab-
schliefen. Die untere Grabenverfiillung zeigt b
zum Kristallin in einer Tiefe von 1,2m einge-
schwemmte, wechsellagige Folgen von dunklen und
helleren Sedimentationsschichten, die horizontal
von der Erdbriicke bzw. von den Seiten her einfal-
len. Die unteren 40 cm des Grabens sind in das an-
stehende Kristallin eingetieft.

Das im oberen Bereich des Grabens Anstehende
wurde als heller LoB8 angesprochen, doch handelt es
sich aufgrund der Sedimentanalysen (hoher Anteil
an Grobmaterial!) um den Ablagerungshorizont ei-
ner loBihnlichen Decke iiber einem kristallinen
Grundgestein. Darunter ist LB, der in 70 cm Tiefe
auf dem Kristallin auflagert.

Tiefenangaben der angelegten Plana:

Planum 2-3

35 10/42-63/64 cm
5-6  63/64-84 cm
Funde (Profilschnitt GH):
Planum 2-3, Westhalfte: Keramik (Nr. 28).
Planum 3-4, Westhilfte (1 m vor Erdbriicke): ,Obsidian-
Klinge* (Nr. 30), Keramik, Hittenlehm (Nr. 33).
Planum 4-5, Westhiilfte: Keramik (Nt 39)
Planum 5-6, Westhalite: Keramik (Nr. 50), bemalte Kera-
mik (Nr. 50, Nr: 51), Holzkohle (Nr. 52).
Planum 6-Grabensohle, Westhiilfte: Keramik, bemalte
Keramik, Tonfuichen (Nr. 38).
Grabensohle, 95 cm vom Profilpunkt G: Bemalte Keramik
(NT. 62).
Gr 120 cm vam F
unterlagsplatte (Nt 63).
Grabensohle, 85cm vom Profilpunkt G: Fragment einer
Axt aus Serpentin (Nx. 64).
Planum 2-3, Osthilfte: Keramik, Tierknochen, Hitten-
lehm (Nr. 90).

Reib-
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Planum 3-4, Osthilfte: Keramik, Tierknochen, Hitten-
lehm, Hamatit (Nr. 88).

Planum 4-5, Osthilfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Huttenlehm (Nr. 87).

Planum 5-6, Osthilfte: Keramik, bemalte Keramik, Hut-
tenlehm, Holzkohle (Nr. 82).

Planum 6-7, Osthalfte: Keramik, Tierknochen, Hitten-
lehm (Nr. 93).

Planum 7 - Grabensohle: Osthalfte. Keramik, bemalte Ke-
ramik, Tierknochen, Axtbruchstiick (Nr. 94).

Graben II

Der innere Graben (Abb. 3/2 und 5) durchzieht
ebenfalls als dunkelbraune, lehmige Verfarbung
(Felsbraunerde) in einem leicht gebogenen Verlauf
das Planum. In gleicher Weise enden beide Gra-
benenden geradlinig bei der Toranlage mit ausge-
pragten Ecken. Die randlichen Bereiche weisen
nen flieBenden Ubergang von den unteren Ausliu-
fern der dariibergelagerten Felsbraunerde in den
anstehenden LoB auf. Die Grabenbreite betrigt
2,8-3,4 m. Die Erdbriicke weist auf der Hohe der
Grabenmitte eine Breite von 3,2 m auf, sonst be-
trigt die Breite 3-3,4 m.

Funde:

Graben II, siidlicher Bereich/Planum 1-2: Keramik,
bemalte Keramik, Tierknochen, Huttenlehm, Steine
(Nr. 16).

Graben 11, sidlicher Bereich/Planum 2: Keramik,
Tierknochen, Hittenlehm (Nr. 43).

Graben II, nordlicher Bereich/Planum 1-2: Keramik,
bemalte Keramik, Tierknochen, Hilttenlehm (Nr. 17).

Graben 11, nérdlicher Bereich/Planum 2: Keramik,
Hittenlehm (Nr. 42).

Siidlich der Toranlage zeigt sich im Siidprofil
AB (Abb. 3/9 und 9) Graben Il als Spitzgraben, des-
sen Sohle 16 cm in das anstehende verwitterte Kri-
stallin eingetieft ist. Seine obere Weite betragt
3,4 m, die Tiefe der Grabensohle unter dem ersten
Planum 1,96 m. Den oberen ProfilabschluB stellt ein
bis zu 20 cm méchtiger Felsbraunerdehorizont dar,
der den Graben weitlaufig iiberlagert. Darunter be-
steht die Grabenverfiillung aus einem dunklen, leh-
migen, bis zu 70 em michtigen Sediment, das als
Bodenbildung im Graben angesprochen werden
kann. Die untere Grabenverfiillung weist unter-
schiedlich von den Flanken her eingeschwemmte,
dunkle und helle, symmetrische Schichtbildungen
in Wechsellage auf.

Das Anstehende besteht bis zu einer Tiefe von
1,8 m unter Planum 1 aus LoB (loBéhnliches Sedi-
ment) auf verwittertem Kristallin. Tiefenangaben
der angelegten Plana:

Planum 1-2  0-20/22cm

2-3  20/22-45cm
3-4  45-65cm
4-5  65-86/90 cm
5-6 B6/90-106/112 cm
7 106/112-126/130 cm
-8  126/130-150/153 cm
9 150/153-170/174 cm
9-Grabensohle
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Funde (Profilschnitt AB):

Planum 2-3, Grabenmitte (bei Profil AB): Keramik, be-
maltes Idolfragment (Nr. 77).

Planum 2-3: Keramik, Tierknochen, Hiittenlehm, Silex,
Quarz, Menschenknochen (Diaphysenstick eines
rechten Femurs eines Erwachsenen, im distalen Ab-
schnitt mit TierverbiB, Nr. 79).

Planum 3-4: Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen,

steinerne Reib lagsplatie (Nr.82)

Planum 3-4, Grabenmitte: Menschliche Kalottenbruch-
stucke eines Kindes (Infans 1), im Endocranialbereich
Anzeichen einer Meningitis (Nr. 83).

Planum 4-5, Grabenmitte: Idolkopf (Nr. 84),

Planum 4-5: Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen,
Hittenlehm, Steine, Silex (N 85)

Planum 5-6: Keramik, bemalte Keramik, Huttenlehm,
Steine, Talkum (Nt 89)

Planum 6-7: Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen,
Hattenlehm, Unio, Steine, Bruchstuck einer Steinaxt
(Nr. B6).

Planum 7-8: Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen
Hiiltenlehm (Nr. 95).

Planum 8-9: Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen,
Hiittenlehm (Nr. 96), Talkum (Nr. 97).

Planum 9, Grabensohle: Keramik (Nr. 98).

Riegel zwischen Profil AB und EF, oberer Bereich: Kera-
mik, bemalte Keramik, Tierknochen, Huttenlehm
(N 118).

Riegel zwischen Profil AB und EF, unterer Bereich: Kera-
mik, bemalte Keramik, Tierknochen, Huttenlchm
(N 119).

Profil, Planum 3-4: Keramik (Nz: 126). Profil, Planum 5-6
Bemalte Keramik (N1 127)

Profil, Planum 7-8: Keramik (Ni: 128).

Im Langsprofil von Graben II (Ostprofil EF,
Abb. 3/10 und 8) fiel die Grabenstirnseite steil von
der Erdbriicke zur Grabensohle hin ab. Bis in eine
Tiefe von 60 cm besteht die Grabenverfullung aus
einem dunklen Sediment, das von einer Felsbraun-
erde tiberlagert ist. Sodann zeigt die untere Gra-
benverfullung bis zu 194m tief abwechselnde
dunkle und hellere Sedimentationsbénder, die hori-
zontal von der Erdbriicke bzw. von den Seiten her
einfallen. Das Anstehende besteht aus LoB iber
dem verwitterten Kristallin.

Tiefenangaben der angelegten Plana:

Planum 2-3 0-20cm
3-4  20-42/43cm
4-5 42/43-63 cm

5-6 63-85cm
6-7  85-105/106 cm
Funde (Profilschnitt EF):
Planum 2-3, Westhalfte: Keramik, Tierknochen, Hiitten-
lehm, Holzkohle (Nr. 47)
Planum 3-4, Westhilfte: Keramik, Tierknochen, Hitten-
lehm, steinerne Reibunterlagsplatte (N1 49).
Planum 4-5, Westhilite: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen (Nr. 53).
Planum 5-6, Westhalfte: Keramik, Tierknochen, Unic
(Nr. 55).
Planum 6-7, Westhalfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier
knochen (Nr. 56).
Profil: Keramik, Tierknochen, Hiittenlehm (Nr: 60).
Planum 2-3, Osthalfte: Keramik (Nr. 108).
Planum 3-4, Osthiilfte: Keramik, Hittenlehm (Nr. 109).
Planum 4-5, Osthalfte: Keramik, Huttenlehm (Nr. 110).



Planum 5-6, Osthalfte: Keramik, bemalte Keramik
(N 111).

Planum 6-7, Osthilite: Keramik, Knochen, Unio (N 112).

Planum 7-8, Osthilfte: Keramik (Nr. 113).

Planum 8-Grabensohle, Osthalfte: Bemaltes Idolfragment
(Nr. 114).

Nérdlich der Toranlage zeigte sich im Nordprofil

CD (Abb. 3/11 und 9) Graben II als Spitzgraben mit

abgerundeter Schle, der bis zu 95 cm in den anste-

henden Verwitterungsgranit eingetieft ist. Die obere

‘Weite einschlieflich der {iberlagernden Felsbrau-

nerde betrigt 4,3 m, die Tiefe der Grabensohle unter

dem ersten Planum 1,76 m. Den oberen Profilab-
schluB stellt der bis zu 40 cm méchtiger Felsbraun-
erdehorizont dar, der den Graben weitlaufig tiberla-
gert, so daB die urspriingliche Grabenbreite etwa mit
3,4-3,6 m anzugeben ist. Darunter besteht die Gra-
benverfiillung aus einem homogen wirkenden, dunk-
len Sediment mit einige von den Flanken her einfal-
lenden helleren Schichten. Die untere Grabenverfiil-
lung setzt sich aus von den Grabenflanken her ein-
fallenden, symmetrischen Wechsellagen aus hellen
und dunklen Sedimentationsschichten zusammen
und ist B0 cm in das anstehende Kristallin eingetieft.

Das Anstehende besteht bis zu einer Tiefe von

1,2 m unter Planum 1 aus LB iiber dem Kristallin.
Tiefenangaben der angelegten Plana:

Planum 1-2  0-18em

18-39 cm

39-59/61 cm

59/61-80 cm

80-97/101 cm

97/101-119 em 7-8 119-135/138 cm

/138-154/156 cm
Funde (Profilschnitt CD):

Planum 2-3: Keramik, bemalte Keramik Tierknochen,
Histtenlehm (Nr: 59).

Planum 3-4: Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen
(Nr. 61).

Planum 4-5: Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen,
Hiittenlehm, Silex (Nr. §5)

Planum 5-6: Keramik, Tierknochen, Unio, steinerne
Reibunterlagsplatte (Nr. 67)

Planum 6-7: Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen,
Huttenlehm, Unio, Steine (Nx. 69).

Planum 7-8: Keramik, bemalte Keramik, Tierknochen,
Hiittenlehm, Unio, Silex, zwei steinerne Reibunter-
lagsplatten (Nr. T1).

Planum 8-9: Tierknochen (Nr. 72),

Planum 9-Grabensohle: Keramik (Nr. 74).

Riegel zwischen Profil CD und GH, oberer Bereich: Kera-
‘mik, bemalte Keramik, Tierknochen, Hittenlehm

Nr. 120).

R!eg:-] zwischen Profil CD und GH, unterer Bereich: Kera-
mik, bemalte Keramik, Tierknochen, Hittenlehm
(Nr. 121),

Im Langsprofil von Graben II (Ostprofil GH,
Abb. 3/12 und 9) fiel die Stirnseite des Grabens steil
von der Erdbriicke zur Grabenschle hin ab. Der
obere Grabenbereich (Tiefe 60-80 cm) zeigt eine

*) Fir die geologische Bestimmung der Rohstoffe
mochte ich Herrn Univ-Prof. S. Vencras danken.

braune bis dunkelbraune Verfilllung mit geringfil-
gig hellen Einschwemmungen. Nach oben zu wird
der Graben von der Felsbraunerde abgeschlossen.
Die untere Grabenverfillung besteht bis zu einer
Tiefe von 146m aus einer wechselschichtigen
Folge von dunklen und helleren Sedimentations-
béindern, die horizontal von der Erdbriicke wie
auch von den Seiten her einfallen. Die unteren
40 cm des Grabens sind in das Kristallin eingetieft.
Das Anstehende besteht bis in eine Tiefe von
1,1 m aus Lo, darunter aus verwittertem Kristallin
Tiefenangaben der angelegten Plana:
Planum 2-3 2

80/B6-100/103 cm
100/103-115/120 cm

-9 115/120-124/133 cm
Funde (Profilschnitt GH}):

Planum 2-3, Westhilfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Huttenlehm, Steine (Nr. 66).

Planum 3-4, Westhilfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Hittenlehm, Steine (Nr. 68).

Planum 4-5, Westhilfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Hittenlehm, Unio (Nr. 70).

Planum 5-6, Westhilfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Hiittenlehm, Unio, Reibstein (Nr. 73).

Planum 6-7, Westhalfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Huttenlehm, Unio, Steinaxt (Nr. 76), Tal-
kum (Nr. 78).

Planum 7-8, Westhalfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knachen, Unio (Nr. 75).

Planum 8-9, Westhalfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Hiittenlehm (Nr. 80).

Planum 9-Grabensohle, Westhalfte:
Keramik, Tierknochen (Nr. 81).

Planum 2-3, Osthilfte: Keramik, Tierknochen, Hutten-
lehm (N 104)

Planum 3-4, Osthalfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Huttenlehm (Nr. 105).

Planum 4-5, Osthalfte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Hittenlehm, Unio (Nr. 106).

Planum 5-6, Osthilfte: Keramik, Tierknochen, Hutten-
lehm (N 107).

Planum 6-7, Osthillte: Keramik, bemalte Keramik, Tier-
knochen, Unio (Nr. 115).

Planum 7-8, Osthilfte: Keramik, Tierknochen (Nr. 116).

Planum 8- Grabensohle, Osthalfte: Keramik (Nt 117).

5
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Keramik, bemalte

Archiiologische Interpretation der Sediment-
analysen

Die sedimentologische Auswertung der Gra-
benprofile (siehe Beitrag S. Verginis, E. Grubner in
diesem Band) ergab immer eine rasche Verfillung,
die seitlich von oben innerhalb weniger Witte-
rungsperioden die Griben zuwachsen lieB. Diese
rasche Verfilllung ist durch das lockere bzw. sedi-
mentologisch grob anzusprechenden Fiillmaterial
erklirbar. Neben eingelagertem bzw. einge-
schwemmtem L&B zeigen die Schichtbildungen in
den Grabenverfilllungen eine unterschiedlich helle
bis dunkle Fiarbung, die durch chemische Verwitte-
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Abb. 10: der

rung entstanden ist. Die dunklen Schichten stellen
Feinmaterial (Tonminerale), die helleren Schicht-
bild ial, das chemisch (noch) nicht
verwittert ist, dar. Erstere entstchen vorwiegend
wiahrend einer warmen und feuchten Jahreszeit.
Auf die gleiche Art wie die erwihnte rasche und ho-
mogene Grabenverfiillung gelangten auch die ar-
chiologischen Funde in die Griben. Die Sedimente
der Grabenverfiillungen bestehen aus mit kristalli-
nem Grobmaterial vermischten Lo8 und kénnen
nur vom Aushub der Griben herrihren. Dieses
Aushubmaterial lag ehemals an der Oberfiliche, sei
es als AuBenwallaufschiittung oder zur Gelinde-
planierung und wurde spiter wieder in die Griben
i . Es hat den Anschein, dafl das beim
Ausheben des Innengrabens angefallene Locker-
material vorerst aullerhalb dieses abgelagert
wurde. Nicht anders kann sonst der Umstand ge-
deutet werden, daB seitlich des AuBengraben (Gra-
ben I) iiber dem L&8 ein (Ablagerungs)Horizont
(Graben I - Profile AB, CD und besonders GH) aus
kristallinem Grobmaterial vermengt mit L3 be-
steht. Eine geringfiigige Asymmetrie der einge-
schwemmten Schichten im Graben muB nicht un-
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Kreisgr in Ni reich.

bedingt eine dominante Herkunft der Sedimente
von den 4ufieren Grébenréindern her bedeuten, da
Erosionsfaktoren wie Windrichtung, Einfallsrich-
tung des Regens etc. dies ebenfalls bewirken kon-
nen.

Ergebnisse der Ausgrabungen

Das Osttor der Kreisgrabenanlage von Strogen
wird durch zwei 3-4 m breite Erdbriicken (Aufien-
graben 4 m, Innengraben 3 m) gebildet. An der eng-
sten Stelle des Einganges befindet sich das Palisa-
dengrabchen III mit 1,35 m Breite. Die senkrecht an
die Eingéinge ansetztenden, 3-4 m breiten Spitzgra-
ben sind mit ihrer Schle in den anstehenden Fels
eingetieft (und dadurch teilweise ansohlig). Die re-
zente Tiefe unter der Bodenoberkante ist fiir den
Innengraben mit 2-2,5m groBer als fiir den etwa
2m tiefen AuBengraben. Die Griben sind durch
Oberfldchenerosion rasch verfiillt worden. Zuletz!
bildete sich ein Boden, dessen B-Horizont als Fels-
braunerde erhalten blieb.

Die Auswertung der Keramik (s. u.) ergab die
Zeitgleichheit der Griben innerhalb der mahrisch-



ostosterreichischen Gruppe der Lengyel Kultur
(Stufe MOG Ia).

Die Sedimentanalysen legen die Vermutung
nahe, daB zuerst der Innengraben und dann erst der
duBere Graben angelegt wurde. Die Graben sind,
wie die Magnetik des AuBengrabens zeigt, in Seg-
menten errichtet und im Nordteil wie im Ostteil of-
fenbar nicht bis aul die Grabensohle miteinander
verbunden worden.

Aus beiden Griben stammen menschliche Kno-
chenfragmente (Graben I (Nr 19, 124), Graben II
(Nr. 79, 83)). Es sind zwei Langknochen von Min-
nern und Kalottenbruchstiicke eines Kindes. Ein
Knochen weist Tierverbiispuren auf. Das wieder-
holte Auftreten isolierter menschlicher Skeletteile
in Siedlungen, Kreisgraben und Gribern des Mit-
telneolithikums ist in unserem Arbeitsgebiet ein
bekanntes l’hannmcnj uml wird fur kinftige an-
throps he For ein
wichtiges Bol.mqungﬂeld sein'’).

Eine vorlaufige Analyse der Tierknochen ergab
das bekannte mittelneolithische Spektrum mit ei-
nem Hauptanteil von Hausrind und Hausschwein.
Auffallend gering vertreten sind Schal und Ziege
bzw. kleine Widerkauer. Neben einem Fischkno-
chen sind Wildtiere durch einige Knochen von
Auerochs, Rothirsch, Reh, Wolf, Biber und Braun-
bir vertreten").

Relativehronologische und kulturelle Stellung

Wie die Analyse des keramischen Fundmateri-
als aus den Grabenbereichen des Osttores ergeben
hat, datiert die Strogener Kreisgrabenanlage in die
Stufe der MOG Ia bzw. MBK Ia (Fruhstufe der
mihrisch-ostisterreichischen Gruppe der Lengyel
Kultur bzw. der mihrischen bemalten Keramik der
Lengyel Kultur) und ist somit zeitgleich mit den
bisher in Sidmiéhren und Niederosterreich unter-
suchten Kreisgriben. Im Bereich der méhrisch-
ostosterreichischen Gruppe der Lengyel Kultur ist
Strogen der westlichste Kreisgraben, die nichstge-
legenen Kreisgraben sind in Rosenburg und Kam-
egg (Abb. 10).

Absolutchronologische Aussagen zur Zeitstel-
lung der frithlengy itlichen Kreisgrak sind
vorderhand noch nicht gentigend abgesichert. Laut
der von P Stadler im Aufbau begriffenen C14-Da-
tenbank zur Urgeschichte Europas kann die Stufe
MOG Ia [iir Ostosterreich mit 4930-4470 cal BC (1
Sigma), die Stufe Ib mit 4850-4250 cal BC (1
Sigma) bei einer Gesamtdauer fiir die Lengyel Kul-
tur von 4950-4050 cal BC (1 Sigma) angegeben wer-
den'). Nicht unerwiihnt soll bleiben, daB das Ge-
biet von Stirbgen im Horner Becken eine grofe
Menge an Oberflichenfunde vom Frith- bis zum
Spitneolithikum ergeben hat. Zu nennen sind be-

sonders dle amhﬁolcg:schen Untersuchungen der
altestb dl mit Hausgrund-
rissen') und die spatneolithische Jevisovicer Ab-
schnittsbefestigung'). Auch auf die Bedeutung der
zum Kreisgraben in Sichtweite nordlich gelegenen
st dkeramischen Grab 1 von Frauen-
hofen bei Horn soll in diesem Zusammenhang ver-
wiesen werden"’).

Die Keramik

Der numerische Kode

Die Aufnahme und Beschreibung des kerami-
schen Materials aus der Kreisgrabenanlage von
Strogen erfolgte unter Anwendung des numeri-
schen Kodes der mihrischen bemalten Keramik,
der in den siebziger Jahren von den méhrischen
Kollegen entwickelt und ausgearbeitet wurde").

Im vorliegenden Fall ergaben sich Probleme
durch den Erhaltungszustand der Keramik, da es
nicht maglich war, auch nur ein Gefdl ganz zusam-
menzusetzen und nur eines konnte zeichnerisch re-
konstruiert werden. Weiters konnten 40 % der
Bruchstucke keiner keramischen Klasse zugerech-
net werden, was die formenkundliche Untersu-
chung des Materials nicht gerade erleichtert: die
Ergebnisse dieser Untersuchung missen mit dieser
Einschriankung betrachtet werden.

Wenn in i 1 von den
des Kodes abgerickt wurde, werde ich dies an der
betreffenden Stelle im Text vermerken. Allgemeine
Anderungen bzw. Anpassungen an den speziellen
Fundort wurden im allgemeinen Teil A vorgenom-
men, welcher die ersten zehn Spalten der kodierten
Tabelle umfaft. Die Spalte 4 wurde fur die Bezeich-
nung des Schnittes verwendet, wobei dies im vor-
liegsnden Fall immer der Schnitt 1 ist, in der Spalte

5 wurde die Unterscheidung zwischen dem nordli-
chen und dem siidlichen Bcrvn:h der Grabung ver-
merkt, wobei ,Std“ mit ,,1* und .Nord" mit .2
gekennzeichnet wurde. Die Spalte 8 vermerkt das
Profil des jeweiligen Grabungsbereiches, wobei die
Buchstabenfolge wie im Kode verwendet wurde, al-
lerdings zahlenméBig immer der erste ausschlagge-
bend war. So wird das Profil AB mit 1, das Profil CD
mit 3, EF mit 5 und schlieBlich GH mit 7 in der Ta-
belle aufgelistet. Die Tiefenangaben der Funde, die
in der Spalte9 vermerkt sind, entsprechen den
Schichtpaketen zwischen den einzelnen wihrend
der Grabung eingezogenen Plana.

Der Behelfsteil umfaBt zunéchst die Farben des
Bruchstiickes, wobei nach Auflenseite, Innenseite
und Bruch unterschieden wird und daran anschlie-
Bend finden sich die Farben 1-3, welche sich auf
eine etwaige Bemalung des Stiickes beziehen. Fir
die Definition dieser Spalten wurde die Farbtabelle
von MuxseLL verwendet'”).

7



Die letzten beiden Spalten vermerken die spe-
zielle Nummer des Bruchstiickes, die sich aus der
Abkirzung ST fiir Strégen, der Fundnummer und
einer laufenden Nummer innerhalb des Fund-
postens und den inweis.

Technologische Bemerkungen

Betrachtet man das vorliegende keramische
Material von der technologischen Seite, fallen zwei
Merkmale ins Auge, die bereits bei anderen Fund-
stellen der Lengyel-Kultur beobachtet wurden, und
zwar einerseits der hohe Anteil von glimmerhalti-
ger Keramik <8>"), der bei diesem Material bei
75 % liegt, und bei drei Bruchstiicken die Beimen-
gung von Farbstoff <2, 6, 7 >.

Das zweite augenfillige Merkmal ist die Stein-
chenmagerung"). Hierbei kann man mittels des Nu-
merischen Kodes zwischen feinkéirnig (Kérnigkeit
bis 1 mm), mittelkbrnig (bis 2 mm), kornig (bis
3 mm) und grobkérnig (iiber 3 mm) unterscheiden.

Nahezu die Halfte des Materials - 48,3 % - fallt
in den Bereich mittelkbrnig <4>, 22,4 % in den Be-
reich kornig <6>, 21,5 % kann als feinkornig <2>
angesprochen werden und 1,4 % kbnnen sogar dem
Bereich grobkérnig <T> zugeordnet werden. Ledig-
lich 5,4 % des gesamten Materials fallt in den 1. Be-
reich dieser Einteilung, der als geschlimmt defi-
niert wird.

Durch diese prozentuelle Auflistung der Mach-
art der Keramik kann bereits festgestellt werden,
daB es sich um Hauskeramik handelt, unter der sich
auch ein gewisser Anteil an Feinkeramik findet.
Dies deckt sich sehr gut mit den Beobachtungen
von Ch, M h fir die Kreisgrab
anlage von Friebritz”), und von V. Podborsky fur
den Kreisgraben von Tésetice-Kyjovice™), die in
den Grabenfiillungen ebenfalls hauptsachlich
Siedlungskeramik festgestellt haben.

Die Keramik wurde dennoch mit grofier Sorg-
falt hergestellt, da 34 % an der AuBenseite und
26 % an der Innenseite geglittet <d4> , weiters
41,5 % an der AuBenseite und nahezu die gleiche
Anzahl an der Innenseite feiner modelliert <3>
sind. Nur etwa 4 % der Keramik weist eine kbr-
nige Oberfliche auf <1>. Andererseits findet sich
nur ein Stick, das geschlickert und poliert <8>
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wurde und nur finf Bruchstiicke waren geschlik-
kert und geglattet <7>.

Bei der Harte der Gefdlwand, die nicht zuletzt
die Qualitéit des Brandes widerspiegelt, konnte un-
terschieden werden zwischen sehr weich <1> mit
0,6 %, weich <2> mit 18,2 %, normal <3> mit 72,9 %
und hart <4> mit 8,3 %.

OBERFLACHE
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Die statistische Auflistung der Wandstirken
zeigt, daB die mittleren Wandstirken von
5-7,9 mm <4+5> mit etwa 43 % am stirksten ver-
treten sind. Nur 3,5 % fallen in den Bereich unter
2,4 mm <1> und etwa 5 % in den Bereich zwischen
2,5 und 3,4 mm <2>. Auf der anderen Seite ist der
Bereich von 9,5-10,9 mm <7> mit etwa 7 % vertre-
ten und etwa 5% haben eine Wandstirke von
iiber 11 mm <85,
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Die Farbe der Oberfliche der GefaBe weist un-

‘hiedliche b hauptséchlich zwi-
schen braunlich bis schwarz auf. Nur ein geringer
Teil ist rétlich oder gelblich. Bei der Beschreibung
wurde versucht, der cben angefithrten Farbtabelle
gerecht zu werden.

Bei den Bemalungen zeigt sich hingegen ein
sehr einheitliches Bild. Die rote Farbe konnte durch
drei Farbstufen der Farbtabelle und gelb durch
zwei abgedeckt werden, wobei dieser Unterschied
vermutlich oft nur erhaltungsbedingt ist und ein
schwiicheres bzw. stirkeres Verblassen der ehema-
ligen Bemalung darstellt.



GeféalBformen

Aus dem Material wurden 661 Bruchstiicke ko-
diert und die meisten davon auch in einer Abbil-
dung dargelegt. Lediglich bei nicht aussagekrafti-
gen Wandbruchstiicken mit Farbresten wurde auf
die graphische Darstellung verzichtet und diese
Stiicke nur in die Beschreibung aufgenommen.

Wie bereits angedeutet, mub die Verteilung und
statistische Auswertung der einzelnen GefafGifor-
men mit der Einschrinkung betrachtet werden, dall
39,5 % der keramischen Bruchstiicke keiner kera-
mischen Klasse zugeordnet werden konnten. Auch

gesehen. Jedenfalls scheint die einfache Hauskera-
mik zu iiberwiegen, was sich auch bei den oben er-
wihnten technologischen Aspekten gezeigt hat.

In die Klasse der anderen Gebrauchsformen
fallen die Tonloffel, die im Material durch Bruch-
stiicke von 19 Exemplare vertreten sind. Der Klasse
<8 - Plastiken kénnen sechs Bruchstiicke von figu-
ralen Frauenplastiken zugeordnet werden.

Verzierung

Bei 216 Stiick des Keramikmaterials konnte
enne Verzierung in Form von Bemalung, Ritzungen,
oder plastischen Handhaben festge-

bei den anderen 60,5 % konnte nur i eine

Unterteilung in einzelne Varianten

werden, wie dies im Kode vorgesehen wire. So
blieb es bei vielen Stlicken nur bei einer morpholo-
gischen Beschreibung der Einzelteile, die klassifi-
ziert werden konnten. Bei diesen grundlegenden
Problemen der Klassifikation fallt die Schwierig-
keit der Unterscheidung zwischen den Klassen
Tépfe <1> und andere Topftypen <2> auf, auf die
bereits M. Doneus hingewiesen hat™), nicht mehr
sonderlich ins Gewicht. Ich habe bei der Kodierung
des Materials in diesem Punkt nicht auf die Me-
thode von M. Doneus zuriickgegriffen, fragliche
Stilcke mit <12> zu bezeichnen, sondern entschied
mich fiir die Zuordnung zur Klasse <1>, wenn nicht
die Griinde fiir eine Zuweisung zur Klasse <2> in
der Uberzahl waren.

Die vorgenommene Unterteilung der Keramik
bietet nun folgendes Bild: 22,25% Tople <l>,
10,0 % andere Topitypen <2>, 26,75 % Schiisseln
<3>, 4,5 % FuBschiisseln <4>, 28 % Becher <5>,
5,25 % andere Gebrauchsformen <6>, 1,5 % Plasti-
ken <8> und 1,75 % Miniaturgefife.

Bei den 45 % der nicht zuordbaren Keramik
finden sich zahlreiche mittel- bis dickwandige
Bruchstiicke, die vor allem Topfen (Klasse <1>+<23)
zugerechnet werden kénnten. Da sich aber dabei
oftmals keine eindeutige Abgrenzung von der
Klasse der Schiisseln oder FuBschiisseln ergab,
wurde von einer eher spekulativen Zuordnung ab-

stellt werden. Dies sind 48 % der Gesamtimenge,
wobei den weitaus gréBten Teil dabei die Bemalung
mit 53,5% einnimmt. 29,1 % haben plastische
Handhaben - besonders die Butten und Schusseln,
13,3 % sind mit Ritzverzierung und 4,1 % mit Ein-
tiefungen an der Gef#Boberfliche versehen.

Da die Bemalung fast keine aussagekréftigen
Motive zeigt bzw. oftmals tiberhaupt nur Farbreste
erkennbar waren, ist sie chronologisch kaum von
Bedeutung.

Der groBte Teil der bemalten GefaBe war in der
Technik <1> - einfache Bemalung verziert. Daneben
findet sich in weit geringerer Zahl die Bemalung
mit Vomlzung <2> und die ﬂﬁcmge Bemalung <h>.
In E: i wurde eine einf: B auf
einem Flichenanstrich festgestellt und nur in ei-
nem Fall diirfte rote Bemalung mit Ausschabung
vorliegen.

Bei den Farben dominiert rot, wobei sich kein
bemaltes Stiick fand, welches nicht auch rot ver-
ziert war. Die gelbe Farbe findet sich an zweiter
Stelle, wobei der Erhaltungszustand dieser Farbe
zumeist sehr schlecht ist, sodal kaum Muster erfaBt
wurden, sondern zumeist nur durch das rote Muster
auf die gelben geschlossen werden konnte. In vielen
Fillen konnte aber lediglich die Anwesenheit die-
ser Farbe konstatiert werden. Schwarz fand sich in
fiinf Fallen, wobei es zweimal als Grundierung ver-
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wendet wurde. Die schwarze Farbe ist in fast allen
Fundstellen nur gering vertreten und tritt auch fast
immer nur als Hintergrund fiir ein Motiv auf*), ab-
gesehen von netzbildenden Mustern auf dem Hals
von Bechern, auf die Ch. Neugebauer-Maresch hin-
gewiesen hal Im hier vorliegenden Material ist
schwarz sowohl mit rot als auch mit gelb kombi-
niert, sodaB auch polychrome Bemalung erfafit
werden konnte.

In einem Fall hat es den Anschein, als ob
braune Farbe vorliegen wiirde. Der Vergleich mit
einem guten Parallelstiick zeigt aber, dal es sich
dabei aber auch um gelb handeln kénnte, das in-
folge der Lagerung sekundire Braunfarbung zeigt.

Die Motive sind nicht sehr variantenreich, am
héufigsten ist das Flachenmotiv, welches in seinen
drei Varianten <021-023> anzutreffen ist. Daneben
hat lediglich noch das Kérperchenmotiv <061+062>
Bedeutung, vor allem fiir die chronologische Ein-
ordnung, worauf spiter noch eingegangen wird. Im
vorliegenden Material sind diese als Korperchen
bezeichneten Motive immer in Form von kleinen
Rechtecken vertreten und nicht, wie bei anderen
Fundstellen, als Ellipsen oder liegend S-formige
Korper. Da sich diese Rechteckform auch auf eini-
gen besser erhaltenen Stiicken findet, dirfte es sich
nicht um die Reste von anderen Mustern handeln,
doch erschwert diese Rechteckform in einigen Fal-
len die Unterscheidung des Motivs vom Schach-
brett- bzw. Netzmuster.

Das orthogonale Netz <071> oder das Schach-
brettmotiv <011> treten nur als Einzelbeispiele auf.
Bogenférmige Muster oder Ellipsen konnten im
Material nicht erfafit werden.

Fiir die Frage der Chronologie ist einerseits die
Dominanz der roten Farbe wichtig, entscheidender
allerdings ist das vollkommene Fehlen von weiBer
Bemalung, welche erst im Laufe der Phase MBK Ib
einsetzt, und der doch noch geringe Anteil der gel-
ben Farbe in der Bemalung, soweit dieser nicht nur
erhaltungsbedingt erklart werden muB. Erst im
Laufe der Phase MBK I b gewinnt die gelbe Bema-
lung die Oberhand iiber die rote, worauf E. Kaz-
dova bereits Anfang der 70er Jahre aufmerksam
gemacht hat”). Auch die schwarze Farbe tritt nur in
der 4lteren Stufe der Bemaltkeramik auf.

Bei der Ritzverzierung fanden sich vor allem
Bindel von Linien, wobei sowohl die feinere Aus-
filhrung <1> als auch die groberen Linien <6> beob-
achtet wurden. Es ist mir dabei jedoch bewuBt, daB
die U heid i feinen und grob:
Linien subjektiv ist und nur im Vergleich mit ande-
ren Beispielen betrachtet werden kann; auf diese
Schwierigkeit hat bereits Ch. -M: h

mit den feinen wie auch den gréberen Linien. Eine
doppelte Ritzlinie wurde nur vereinzelt festgestellt
Einfache Ritzungen liegen in diesem Material nicht
vor; es wurde jedoch bereits ein Oberflichenfund
mit einfacher Ritzung aus Strogen publiziert”’). Die
Ritzzier fand sich besonders aul Bechern und
Schiisseln, bei den letztgenannten auch mehrfach
an der Innenseite.

Die Ritzungen wurden zumeist sehr sauber und
exakt ausgefithrt. Aber dennoch finden sich immer
wieder Exemplare, bei denen Fehlritzungen und
Ausbesserungen klar erkenntlich sind.

Bei einem Becher (Tal. 10/12) finden sich Unre-
gelméaBigkeiten in der Linienfilhrung sowie ein
schriiger Strich iber das Linienbiuindel, welcher
vermutlich nicht gewollt war Sehr deutlich zeigen
sich UnregelmiBigkeiten auch bei einigen Topf-
bruchstiicken(Taf. 16/6-8) und bei den Schisseln
lassen sich hiezu ebenfalls Beispiele anfuhren
(Taf. 10/9). Auch Ch. Neugebauer”) und E. Kaz-
dové™) konnten dieses Phanomen bei ihren Mate-
rialien beobachten.

Die Motivik der Ritzungen zeigt ein etwas gro-
Beres Spektrum als jenes der Bemalung, doch ist in
diesem Fall durch die geringere Quantitat eine Ein-
schrankung gegeben. Auch bei den Ritzungen
taucht das Streifenmotiv <21-23> recht héufig auf
Als weitere Motive finden sich das maandroide
<32>, Zickzacklinien <90-93> und das Kreuzmotiv
in X-Form <71>. Bei den Ritzungen wurde einmal
ein Bogen <06> klassifiziert.

Bereits am Anfang der intensiven Forschungs-
tatigkeit der mihrischen Kollegen in den letzten
zwei Jahrzehnten wurde der chronologische Wert
der Ritztechniken erkannt und formuliert. Es ist
wiederum E. Kazdové, die auf die etappenweise
Reduktion mehrfacher Ritzlinien der Phase MBK
I a zu einer einfachen geritzten Linie in den Phasen
Ibund II a verweist™).

Die plastischen Handhaben sind die zweil-
grofte Gruppe innerhalb der Verzierungen. Hierher
gehoren verschiedene Formen von Knubben sowie
die sogenannten Horn- oder Buttenhenkeln. Nur
bei einem GefiBbruchstick fand sich ein voller
Henkel und einmal ein Osenhenlcel in Form einer
horizontal gelochten Knubbe. Bei den Knubben do-
minieren die senkrecht gezogenen <02> mit 58 %
vor den halbkugelférmigen <5> mit 29 %. Andere
Knubbenformen treten nur vereinzelt und dann zu-
meist singuldr auf. Dieses Vorherrschen der senk-
rechten Knubben in der dlteren Stufe der Lengyel-
Kultur beschreibt E. Ruttkay") bereits 1978.

Die Buttenhenkeln waren zum gréBten Teil ver-

hingewiesen™). In etlichen Fillen waren diese Li-
nien von schrigen Streifen begleitet, was der Ter-
minologie des Kodes zufolge als Gitter angespro-
chen wird. Auch dieses fand sich sowohl zusammen

80

tikal durchlocht, wobei sowchl die langgezogene
die rundliche wie auch die zusammengedriickt:
Form vertreten sind. Dabei dominiert die langgezo
gene Variante <42+46> mit 63 % vor den zusam
mengedriickten <45> mit 20 % und den rundlicher



<49> mil 14 %. Ein Stiick konnte keiner Variante
zugerechnet werden.

Eintiefungen bzw. Einschnitte fanden sich vor-
wiegend auf dem Rand und im Bauchbereich, nur
bei einem Stiick wurden Elndellungon am Boden-
umbruch [ 11t. Diese ist im
vorliegenden Material fast ausschlieBlich auf die
Schiisseln beschriinkt, eine Beobachtung, die sich
deutlich von der unterscheidet, die P. Kostutik bei
der Siedlung von Jaroméfice gemacht hat. Dort
stellte die eingetielte Verzierung gleichfalls eine
kleine Gruppe innerhalb der Verzierungen dar, doch
fand sie sich besonders an Tépfen und nur in gerin-
gem MaBe an Schusseln®). Vergleichbar ist dagegen
die Form dieser Eintiefungen, da auch in Strogen
vor allem die ellipsenformigen Eindellungen <08>
mit 77 % vorkommen. Daneben finden sich noch
kurze vertikale Einschnitte <06> mit 15 % und bo-
genformige Einkerbungen <03> mit 8 %.

Einen méglichen chronologischen Aspekt der
eingetieflten Verzierung liefert P. Kostutik, wenn er
feststellt, daB cie eingetiefte Verzierung nur selten
vorkommt, und zwar [ast nur aufl den Rindern, we-
niger auf den Ausbauchungen. Die eigentliche Blu-
tezeit der omgenoflen Verzierung setzt er in die
letzte Phase der MBK™).

Tople (Klasse 1)

In diese Klasse konnten 89 Bruchstiicke gestellt
werden, wobei es auf Grund der Erhaltung nicht
maglich war, einzelne Varianten zu unterscheiden.
Lediglich bei einem Bruchstuck wurde cer Versuch
einer Unterteilung gemacht (Taf. 8/14) und die Va-
riante <117> - klassischer Topf, Hals nicht abge-
teilt, zylinderformig vorgeschlagen

Die morphologische Beschreibung der Vertreter
dieser Form muB sich leider auf einzelne GefiBpar-
tien beschriinken, da kein grofieres zusammenhin-
gendes Topfbruchstiick gefunden wurde und sich
auch kein gréBeres Profil rekonstruieren lieB.

Bei den Randformen tberwiegt mit 68 % der
abgerundete Rand <25, der fast immer mit einem
durchbogenen Hals <1> in Zusammenhang ge-
bracht werden kann. Die gerade Randformung <8>
ist mit 18 %, keulen{érmiger <1>, spitziger <4> und
kragenférmiger <5> Rand sind nur jeweils mil ei-
nem Stiick vertreten

Bei der Halsgestaltung iiberwiegt mit 59 % die
Form <1> - durchbogen und auch die gerade Hals-
form <3> ist mit 27 % noch gut vertreten. Konische
Randgestaltung <2> konnte nur zweimal nachge-
wiesen werden und einmal war eine Zuordnung
nicht maglich.

Die allgemeine GefifBprofilierung dirfte rund-
lich gewesen sein, soweit sich dies aus den erhalte-
nen Stiicken ableiten 14Bt. Es wurde jedenfalls nur
einmal ein schirferer Bauchknick <1> beobachtet.

Der Bodenansatz ist bei 75 % als scharl anzu-
sprechen, bei den echer abgerundeten Formen
konnte in drei Fillen eine leichte Einziehung beob-
achtet werden und in zwei Fillen kann die Boden-
gestaltung als fuBartig angesprochen werden.

13,5 % der Tople waren bemalt, 4,5 % zeigten
Ritzzier und 6,7 % trugen plastische Handhaben.

Bei den bemalten Stiicken konnten nur Streifen
als Elemente und damit auch nur die Flichenmo-
tive <021-023> nachgewiesen werden, wobei ledig-
lich bei i Bruchstiicken gelbe Farbe zu erken-
nen war (Taf. 8/17 und 13/2). In zwei Fillen konnte
auch eine ehemalige Bemalung der Innenseite des
Halses mit roter Farbe festgestellt werden, wobei in
einem Fall ein senkrechtes Flachenmotiv <0232 an-
zunehmen isl.

Von diesen bemalten Stiicken verdient ein
Bruchstiick besondere Beachtung. Es handelt sich
dabei um das Bruchstuck eines langen Halses, der
auch eine Zuordnung zur Klasse <2> maglich ma-
chen wirde, welcher flichig mit einem waagrechten
Streifenmotiv aus dinnen Streifen versehen ist
(Taf. 24/10). Diese Streifen sind in schwarz und
braun gehalten, wobei die schwarzen Streifen et-
was breiter sind. Aul der schwarzen Farbe finden
sich auch vercinzelte rote Farbspuren. Es liegt die
Vermutung nahe, dall die schwarze Bemalung als
Grundierung gedient hat, aufl welcher das eigentli-
che Motiv angebracht wurde. Auf der Innenseite
des Stiickes findet sich weiters ein vertikales Fli-
chenmotiv <021> in rot und gelb, welches jedoch im
Vergleich zu der AuBlenseite sehr grob wirkt und
auch nicht so gut erhalten ist.

Bei einem weiteren Bruchstiick (Taf. 35/3) aus
der groBen Gruppe der nicht zuordbaren Stiicke
<3> mit einer gleichartigen Verzierung sind die
Streifen ab hselnd rot und gelb g , wobei
unter der roten Farbe eine schwarze Grundierung
festgestellt werden kann. Die rote Farbe ist jedoch
besser erhalten und kann als gesamter Streifen be-
obachtet werden. Auch bei diesem Stiick scheint es
sich um den Hals eines Gefilles zu handeln. Ch.
Neugebauer meint, daB diese Verzierung aus
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schmalen roten Streifen, die sich mit dem Tongrund
oder einer gelben oder schwarzen Farbe in gleicher
Breite abwechseln mit Funden des Luzianky-Hori-
zontes oder der Phase MBK Ia verglichen werden
sollen"). Es lassen sich hierfiir einige Vergleichs-
stiicke aus Osterreich™), M4hren™) und der Slowa-
kei”) anfiihren. Parallelen des Luzianky-Horizon-
tes finden sich in der Arbeit von B. Novotny™).

Bei den ritzverzierten Bruchstiicken konnte nur
die Technik <6> - Biindel groberer Linien festgestellt
werden; es konnte dabei zwischen zwei Motiven un-
terschieden werden, wobei lediglich bei einem Stiick
die Zuordnung als gesichert gelten kann. Hierbei
handelt es sich um ein Bauch-Schulterbruchstiick,
welches mit einem maandroiden Ritzmuster <32>
verziert ist und bei dem auch noch Reste einer ehe-
malig roten Bemalung auszumachen sind (Taf.
19/17). Die Ritzlinien sind sehr sauber ausgefihrt
und trotz des kleinen Bruchstiickes ist das Motiv gut
erkennbar. E. Kazdova hat dieses Motiv der Verzie-
rung bereits 1987 fiir Strégen beschrieben™), ob-
gleich unter den in den Fundberichten bis dahin pu-
blizierten nurein Stiick die Andeutung dieses Motivs
zeigt™). Chronologisch gesehen, reiht sie es unter
jene Motive ein, die eine kontinuierliche Fortsetzung
von der Stufe MBK 1a nach I b aufweisen™).

Eine Zuordnung dieses Stiickes zu den Schiis-
seln - Variante 310 - ware ebenfalls denkbar, zumal
diese i 1 als charakteristisch fir die
Stufe 1a angesehen wird"”). Da ich allerdings kein
weiteres Bruchstiick finden konnte, das sich ein-
deutig in diese Klasse und Variante stellen lief,
habe ich dieses Stiick zunichst als Topfbruchstiick
bezeichnet.

Bei den drei anderen ritzverzierten Bruchstiik-
ken (Taf. 16/6-8) sind die Ritzungen nicht so fein
ausgefiihrt und auch die Zuordnung der Motivik ist
nicht mehr eindeutig. Bei einem Stiick (Taf. 16/7)
1aBt sich noch am besten das Zickzackmotiv in Ver-
bindung mit senkrechten Streifen <93> erkennen,
ein Motiv, das auch einem zweiten Stiick (Taf. 16/6)
zugeschrieben wurde. Zu diesem Motiv bezieht Ch.
Neugebauer Stellung und zieht es als Hinweis auf
eine Verbindung der Stichbandkeramik mit der Len-
gyel-Kultur heran, da dieses Motiv, das flir die Phase
1a der MBK sehr typisch ist, auch in der Stichtech-
nik der Stichbandkeramik zu finden ist").

Beim dritten dieser Bruchstiicke wurde auf
Grund eines erhal Hakens ein n

Andere Topftypen (Klasse 2)

Bei dieser Klasse kénnen wir zunéchst drei
Gruppen herausstellen, nimlich die PilzgefiBe, die
Butten und Bruchstiicke, die allgemein in die
Klasse 2 eingereiht wurden. Quantitativ herrscht
eindeutig die Gruppe der Butten mit 34 Bruchstiik-
ken vor, wihrend die beiden anderen nur mit je-
weils drei Bruchstucken vertreten sind. Im gesam-
ten gesehen waren 27,5 % dieser Klasse bemalt,
85 % trugen plastische Verzierungen, d. h. Henkel.
Ritzverzierung konnte bei dieser Klasse nicht beob-
achtet werden.

Zu den F L die nur der
Klasse 2 zugeordnet werden kénnen, gehért erstens
der Unterteil und Boden eines Gef#fes (Taf. 13/12),
das rot und gelb bemalt ist und als Motiv das Fli-
chenmotiv mit senkrechten oder schragen und waag-
rechten Streifen <023> aufweist. Auf Grund dessteil-
wandigen Unterteiles schien mir eine Zuordnung zur
Klasse 2 als gerechtfertigt, ohne daB dabei eine kon-
krete Variante angesprochen werden kann

Das zweite Stiick (Taf. 33/1) wurde aul Grund
der Halsl dieser Klasse zug . Bei die-
sem Stiick ist jedoch die gemalte Verzierung wich-
tig. Es handelt sich dabei um die schwachen Reste
des Motivs aus senkrechten Kérperchen <062>, wo-
bei diese Korperchen allem Anschein nach als
Rechtecke ausgebildet waren, die abwechselnd in
roter und gelber Farbe aufscheinen. Dieses Motiv
wurde von E. Kazdovd und anderen gleichfalls als
charakteristisch fur die Stufe MBK I a angesehen®)
und es findet sich vornehmlich auf dem Hals von
Gef4Ben, zumeist Bechern. Ch. Neugebauer brachte
diese Motivik bzw. allgemein die Auflésung eines
Flack eifens in Einzel mit dem inten-
siven Kontakt des siidwestmahrischen Raumes und
des westlichen Niederdisterreichs mit  der
Stichbandkeramik in Zusammenhang. Sie deutet
dlese Motive als Ubersetzung der fur die Stich-

k ik typischen Einstiche in die Bemalung
der Lengyel-Kultus; wodurch ihrer Ansicht nach
auch die Verbreitung dieser Motive erklidrt werden
kann*). E. Kazdovd bezweifelte 1987 das Vorkom-
men der aus sogenannten Korperchen gebildeten
Ornamentik in Osterreich, wihrend in Mihren
mindestens vier Varianten zu finden sind™). Ich ver-
mute aber, daB dies nur den Forschungs- und Publi-

Ritzmotiv <32> angenommen, die iibrigen kreuzfér-
migen Linien bleiben dabei ungedeutet.

Bei den plastischen Handhaben {iberwiegen die
senkrecht gszagenen Knubben <5>, die an fiinf
Bru 1t wurden, F ein
Stiick eine halbkugelférmige Knubbe trigt. Es fan-
den sich alle diese Knubben auf dem Bauch, was je-
doch auf Grund der geringen Anzahl keine beson-
dere Aussagekraft besitzt.
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nd in Osterreich widerspiegelt, da in
meinem kleinen Material einige Vertreter dieser
Motivik vorhanden sind, die zum Teil in einem bes-
seren Erhaltungszustand als das erwahnte sind. Ein
vielleicht gutes Parallelstick findet sich auf
‘Taf. 14/5, wobei dieses Stiick in die Klasse der Be-
cher emgerelht ‘wurde und dort nochmals kurz ar -
wird. Vergl ticke von andere
Fundsl.ellen lassen sich aber vornehmlich in Ml
ren finden”.




Das dritte Stiick, das allgemein in die Klasse 2
gestellt wurde, ist der Hals eines topfartigen Gefa-
Bes, der Adchig rot bemalt ist.

Die zweite Gruppe, jener der Pilzgefiafe, um-
faBt, wie bereits angesprochen, ebenfalls drei Ver-
treter, wobel zwei Stiicke der Variante <220> - Pilz
mit Hals zugerechnet wurden und ein Bruchstiick
nur der allgemeinen Variante <210>. Von den bei-
den erstgenannten (Taf. 21/15 und 22/1) ist jeweils
ein Teil des Halses und der Schulter erhalten und
beide zeigen in diesem Bereich eine gemalte Verzie-
rung, die das Fl.\chenmouv <023> reprisentiert. In
einem Fall ist dieses Motiv jedoch monochrom rot
ausgefiihrt, wihrend das andere Bruchstiick eine
polychrome Bemalung in den Farben schwarz, rot
und gelb zeigl, wobei schwarz als Hintergrund-
farbe auftritt und die eigentliche Verzierung in rot
und gelb erscheint

Die Varianten <221> und <222> wurden von E
Kazdovd ebenfalls in ihre Liste der charakteristi-
schen Merkmale der Stufe I a aufgenommen™) und
bei genauer Betrachtung fiigen sich die beiden oben
angefithrten Stiicke durchaus in eine der beiden
Varianten. Wenn jedoch die Zuweisung der Stiicke
in die Gruppe <220> gerechtfertigt ist - und davon
bin ich iiberzeugt - dann wiére eine Einordnung in
eine der beiden Varianten sicher nicht abzulehnen.

Bei der Gruppe der Butten wurde cin Bruch-
stiick der Variante <231> - Butte mit niedrigem,
durchbogenem und gedffnetem Hals zugeordnet
(Taf. 37/7), von dem Rand bis Schulteransatz erhal-
ten sind.

Die anderen 33 Vertreter dieser Gruppe werden
nur allgemein in den Bereich Butte <230> gestellt,
wobei hierfi mer die Existenz eines Hornhen-
kels verantwortlich ist. Bei diesen Henkeln konnten
vier verschiedene Typen unterschieden werden, zu
denen ich jeweils ihre prozentuelle Verteilung an-
fithren mochte: langgezogene <42> 5,9 %, zusam-
mengedrickte mit vertikaler Durchlochung <45>
20,6 %, langgezogene mit vertikaler Durchlochung
<46> 58,8 % und rundliche mit vertikal
chung <49> 14,7 %. Auch in diesem Fall tberwiegt
ein Typ sehr stark, wie wir das bereits bei anderen
Merkmalen gesehen haben. Nur in einem Fall (Taf.
18/1) fand sich der Henkel eindeutig aufl dem Un-
terteil des Gefalles, bei den anderen Stiicken war
dieser cher im Bauchbereich angebracht; 6fters lag
aber nur der Henkel mit dem Ansatz der Gefall-
wandung vor.

Chronologisch betrachtet sind diese Hornhen-
keln bedeutungslos, da wihrend der gesamten
Dauer der Kultur keine gravierenden Typennde-
rungen festgestellt werden kennten

Bei fiinf Bruchstiicken konnten noch Bema-
lungsreste erfaBt werden, wobei einmal (Taf. 6/15)
ein Fliachenmotiv aus senkrechten Streifen <021>

nachzuweisen war. Ein Stiick zeigt vermutlich ehe-
mals ﬂéchige Rotbemalung (Taf. 7/6).

d kann 1t werden,
daB led:ghch die beiden Stiicke der Variante <220>
und das Halsbruct k mit der Kérpenr

vik <062> chronologisch verwertbar sind, wihrend
die anderen Stiicke sich nur gut in dieses Bild ein-
fiigen lassen, ohne dasselbe nachhaltig zu verifizie-
ren oder zu falsifizieren.

Schiisseln (Klasse 3)

Die Schiisseln sind mit 107 Exemplaren, das
sind 26,75 %, die zweitgrofte Gruppe im vorliegen-
c!en Material. Sie sind die Klasse, in der eine Va-

am besten durchgefiihrt werden
lmnnh: 56 Stiicke, also mehr als die Hilfte, konn-
ten mit einer Variante umschrieben werden.

M. Doneus betrachtete die Schiisseln unter Be-
rufung auf die Arbeit von Ch. Neugebauer als wich-
tigste Form fir die Feinchronologie®) und ich
machte ihm in diesem Punkt zustimmen - unter
Miteinbeziehung der Becher. Dies wird durch die
prozentuelle Verteilung der Verzierungen noch ver-
deutlicht: 37 % der Schisselbruchstiicke sind be-
malt, 11 % tragen Ritzverzierung, 6,5 % haben Ein-
kerbungen oder Einschnitte und 11 % tragen pla-
stische Handhaben. Bei vier 1 konnte
Bemalung mit Vorritzung festgestellt werden. Bei
der Bemalung iiberwiegt das Flichenmotiv aus
Streifen <021 + 022> mit 77,8 % klar und nur we-
nige andere Motive sind zu finden. Bei der Ritzzier
steht der senkrechten Linienzier <21> das mian-
droide Motiv <32> gleichwertig gegentiber — mit je
33,3 %.

Bei der Verzierung der nicht niher klassifizier-
baren Schiisseln <3/-3> iiberwiegt die Bemalung
deutlich die Ritzzier und die plastischen Handha-
ben.

Bei den bemalten Bruchstiicken findet sich da-
bei das Fliachenmotiv <021-023> am h#ufigsten,
wobei dieses in Rot und Gelb ausgefilhrt sein kann
und sich sowohl an der Innen- wie an der Aulen-
seite zeigt. Insgesamt 14 Exemplare zeigen diese
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Motivik, von denen ich zundchst zwei stellvertre-
tend herausgreifen méchte. Beim ersten handelt es
sich um ein Randstiick, welches aufen und innen
Bemalung zeigt (Taf. 3/10). Hierbei finden sich an
der AuBenselte die senkrechte Variante und an der
I grechte des Fla ivs, wo-

die
bei die Streifen abwechselnd rot und gelb ausge-
fuhrt sind. Dem erhaltenen Profil nach scheint sich
eine Zuordnung zum Typ <320> anzubieten, doch
soll dies nur als Vorschlag gewertet werden.
Das andere Beispiel reiht sich in die Glupp\‘.‘ der
feinkerami: ‘hiisseln mit der mogli Bo-
denprofilierung abgerundet und nach innen ge-
wolbt 6> (Taf. 25/8). Auf der AuBenseite findet sich
das vertikale Streifenmotiv, welches nur in Rot aus-
gefiihrt ist.

Der Unterteil einer feinkeramischen Schiissel
(Taf. 23/8) zeigt einen roten waagrechten Streifen
und daritber eine Art von Zickzackmuster, das je-
doch auf Grund der Erhaltung nicht genau zuord-
bar ist. Aus diesem Grund wurde das Motiv als
Kombination <022090> - waagrechter Flichen-
streifen und geometrische Verzweigung angegeben.

Ein weiterer rot bemalter Unterteil einer
Schiissel (Taf. 14/7) ist noch schwerer einzuordnen,
da sich hier einzelne Elemente kaum klar fassen
lassen. Es zeigt sich deutlich ein senkrechter Strei-
fen, ein zweiter ist unten deutlich schmiles, doch
kann dies erhaltungsbedingt sein. Die weiteren
Farbspuren sind nur schwer zu verstehen. Zu-
niichst finden sich ein abgewinkelter Streifen und
ein schriger, die sich vielleicht zu einem Y zusam-
mensetzen lassen, daneben erscheint ein Dreieck,
welches jedoch nicht flichig gestaltet ist, sondern
nur eine Art Rahmen bildet, iiber dem sich noch
einmal Farbspuren finden. Ich habe mich im vorlie-
genden Fall entschlossen, in der Kodierung nur die
Streifen und das Dreieck als Elemente aufzuneh-
men, d. h. es wurde nur die Bezeichnung <021> fiir
die senkrechten bzw. schrigen Streifen angefithrt.

Von den acht Beispielen mit Ritzverzierung
konnen fiunf als feinkeramische Formen bezeichnet
werden, welche mit zwei A usitzlich zu

lung mit Vorritzung <2> vorliegt. Das andere
Bruchstiick (Taf. 5/4) wurde in der Technik <2>
ritzverziert und ebenfalls danach bemalt, wobei
sich hier die Bemalung besser erhalten hat. Die Mo-
tivik an der AuBenseite wurde mit einem Kreuzmo-
tiv in X-Form <71> umschrieben, fiir die Innenseite
wurde die Umschreibung <91> - Zickzackmotiv ge-
wiihlt.

Ebenfalls an der AuBen- und Innenseite durch
Ritzung und Bemalung verziert ist der Unterteil
ner feinkeramischen Schiissel (Taf. 6/17), wobei an
der AuBenseite die vertikale Linienzier <21> zu fin-
den ist. Die Ritzung wurde in der Technik <1> und
die Bemalung ist in Rot und Gelb ausgefuhit, An
der Innenseite findet sich wieder ein Kreuz in
X-Form <71> und daran anschliefend dirfte ein
Méandermotiv zu ergéanzen sein. Die Innenflache
wurde in der Ritztechnik <2> und dazwischen nur
mit roter Farbe verziert, wobei die Bemalung an
keiner Stelle tiber die Ritzungen hinwegzieht, son-
dern dieses Muster respektiert.

Bei den beiden anderen feinkeramischen Bei-
spielen, welche nur Ritzzier zeigen, handelt es sich
um Unterteile mit Bodenansatz, wobel in beiden
Fillen der Bodenansatz abgerundet und nach innen
gewdlbt ist (Taf 2/12 und 17). Das erstgenannte
zeigt an der AuBenseite ein vertikales Linienmotiv
und an der Innenseite ein miandroides. Bei diesem
GefdB wurde die Ritzung in groberen Linien ausge-
fuhrt. Sie wirkt auch durch ihre eher ungenaue
Ausfuhrung grober und wurde an der AuBenseite in
der Technik <6> - Biindel gréberer Linien und
nen in der Technik <7> - grobes Gitter gestaltet.

Das zweite Beispiel zeigt nur an der Aullenseite
cin vertikales Linienmuster, das partiell bis auf die
GefaBunterseite reicht. Als Technik wurde <2> vor-
geschlagen, wobei nicht mit Sicherheit festgestellt
werden kann, ob die schriigen Striche wirklich be-
absichtigt waren oder ob es sich dabei nur um Feh-
ler der Verzierung handelt.

Bei den drei Beispielen, die der Grobkeramik
zuge:uhnel werden, finden sich die Motive <30>
und <92> - Zickzackmotiv in horizonta-

der Ritzzier noch bemalt waren, wobei die Farbe
die Flichen zwischen den Einritzungen ausfillte.
Diese Art der Verzierung fand sich sowohl auf der
Innen- wie auf der AuBenseite des GeféBes, in zwei
Fillen zeigt sich dabei innen und auBen auch das
gleiche Motiv.

Zwei kleine Wandbruchstiicke wurden nur auf
Grund der innenseitigen Ritzzier in die Klasse der
Schiisseln gestellt. Eines der beiden (Taf. 31/21)
zeigt sowohl auBen als auch innen ein méandroides
Motiv, das in drei Linien ausgeftihrt ist, also der
Technik <1> zugerechnet wird. Es konnten bei die-
sem Stiick nur noch schwache Farbspuren erfafit
werden, doch deutet sich an, daf die Bemalung ehe-
mals das Motiv in Farbe nachbildete, also Bema-
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len Streifen, wobei das letztgenannte bei zwei Ge-
faBen festgestellt wurde (Taf. 10/16 und 16/5). In
beiden Fillen wurde die Ritzung durch ein Bundel
groberer Linien vorgenommen, wobei die Ritzung
im zweiten Fall einige Ungenauigkeiten zeigt. Als
mogliches Vergleichsstick kann ein Bruchstiick ei-
ner Schiissel aus Glaubendorf 2 angefithrt werden,
wobei sich in diesem Fall das Motiv an der Innen-
seite des GefaBes findet™).

Der letzte Vertreter mit Ritzzier (Taf.27/7)
zeigt, wie bereits erwihnt, ein Maandermotiv <305,
welches in der Technik <6> ausgefiihrt wurde und
typologisch nicht weiter einordbar ist.

Vier Schusselbruchstiicke weisen plastische
Handhaben auf; eines (Taf. 32/2) zeigt eine senk-



recht gezogene Knubbe, welche jedoch auf beiden
Seiten leichte Eindellungen aufweist, soda man
von der Andeutung eines Osenhenkels sprechen
kénnte. Da fiir diesen Fall keine eigene Umschrei-
bung im Kode vorgesehen ist, wurde sie dem Typ
<02> zugerechnet.

Ein weiteres Bruchstiick (Taf.32/16) =zeigt
Knubbenform, die mit <23> - gekantete Knubbe
mit abgerundeten Kanten im Kode umschrieben
wird. Zu dieser Knubbenform erwahnt P. Kosturik,
daB sie im Material von Jaroméfice zu finclen ist,
ihre eigentliche Blitezeil aber erst in der jiingeren
Periodle hat").

Ein weiteres Beispiel (Taf. 5/6) ist aus zwei
Griinden interessant. Erstens tragt die AuBenseite
des Bruchsticks eine Bemalung, die rot und
schwarz ausgefiihrt wurde und zweitens findet sich
auf dem Bauchumbruch eine senkrechie Knubbe
mit horizontaler Durchlochung <29>, d.h. ein
Osenhenkel. E. Ruttkay meinte dazu bereits 1978,
daB durchbohrte Knubben, die als Osenhenkel auf-
gefaBt werden konnen, schon am Anfang der Len-
gyelkultur vorhanden sind™). P. Kostuiik dagegen
sieht gerade diese Knubbenform <29> als typischen
Vertreter der Phase MBK 1 b an™), obwohl er selbst
einige Jahre zuvor diese Knubbenform bereits in
der Phase [ a einsetzen laBt"). Die Motivik der Be-
malung konnte nur mit <021> dem senkrechten Fla-
chenmotiv umschrieben werden.

Das letzte Beispiel hat neben der Knubbenzier
(die Knubbe ist abgebrochen und ihre Form an
Hand der Spuren als senkrecht gezogen zu rekon-
struieren) auch ellipsenformige Eindellungen <08>
entlang des Bauchumbruchs, die jedoch nicht auf
einer exakten Linie liegen (Taf. 18/16). Diese Kom-
bination von Knubbe und Eintiefungen laft sich
auch im Material von StraB finden, wobei auch hier
die senkrechte Knubbe mit ellipsenférmigen Ein-
dellungen angetroffen wird")

Bei der allgemeinen morphologischen Beschrei-
bung méchte ich zunéchst nur die Randformen und
die B ung vor h auf die iibrige
Gefalprofilierung wird bei den einzelnen Varianten
eingegangen. Wie auch in den anderen Klassen
tiberwiegl der abgerundete Rand <2> mit fast 74 %,
der gerade Rand <8> ist mit 11,5 % und der spitzige
<4> noch mit 8 % vertreten. Andere Randformen
wie kragenformig <5>, verschirft <6> und verjiingt
<3> finden sich nur als Einzelsticke und daher
kaum von Belang. P. Kosturik bringt den geraden
Rand b ders mit den Schiisseln in
hang™), was sich im vorliegenden Material durch-
aus bestétigen 148t, obgleich die Dominanz des ab-
gerundeten Randes auBer Zweifel steht,

Die Feinkeramik ist bei den Schiisseln durch 25
Gefille vertreten, immerhin 23,4 %. Fast alle diese
Sticke zeigen auch eine Verzierung.

Bei den Schiisseln kénnen grundsétzlich drei
groBe Gruppen herausgestellt werden: Schusseln
mit gedffneter Schulter <330> mit 41,1 %, Schis-
seln mit rundlicher Wand <370> mit 30,4 % und
Schiisseln mit symmetrischer Schulter <320> mit
23,2 %. Daneben finden sich zwei Vertreter der
konischen Schiisseln <380> und ein Beispiel einer
Schiissel mit gesffneter Schulter und extrem nied-
rigem Unterteil <340>

Diese Beobachtung deckt sich sehr gut mit der
von Ch. Neugebauer die feststellte, daB in den
Fundorten der Phase Ia der Bemaltkeramik ein
Uberhang der Schusseln der Typen [-II1 zu bemer-
ken ist, wobei sie dafiir méhrische Beispiele an-
fithrt. Weiters schreibt sie, daB erst in der Phase I b
der MBK die Schisseln vom Typ IV und V haufiger
werden")

E. Kazdovd setzt die Schiisselform <310>
Schiissel mit gebfinetem Hals als Leittyp der Phase
Ia an"). Diese Form konnte aber im vorliegenden
Material nicht beobachtet werden. Dazu bemerkie
Ch. Neugebauer 1981, daB diese Gruppe der Schiis-
seln in Niedergstel h noch nicht festgestellt
wurde™). E. Kazdova bringt das Fehlen dieser
Schiisselform, welche in den méhrischen Fundor-
ten der Phase MBK 1a fast regelmiBig vorkommt,
mit Unterschied hen dem mihrischen und
osterreichischen Materials in Zusammenhang™).
Dies wird auch durch die Vorlage des Materials aus
Kamegg bestitigt, in dem sich ebenfalls kein Ver-
treter dieses Typs finden l4Bt.

Beziiglich des dritten Schilsseltyps - Schiissel
mit gedffneten Schultern - ist es wieder E. Kaz-
dové, welche das Uberwiegen dieses Typs in Oster-
reich anfithrt"'), ein Umstand, der sowohl durch das
Material aus Kamegg als auch durch jenes aus
Strogen bestitigt wird. Das gle:che Bild ergab slch
auch fiir die Kreisgrab von Glaub
2, Rosenburg und StrafB®). Auch in diesen Materia-
lien herrscht die Form mit gedffneter Schulter vor,
und die Form <310> fehlt villig.

In die Gruppe <370> fallen im vorliegenden
Material auch jene Formen, die man allgemein als
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Schalen ansprechen wiirde, die jedoch in dieser De-
termination im Kode nicht enthalten sind. Diese
GefiBformen wurden daher in unterschiedliche
Kategorien des mihrischen Kodes gestellt. So fihrt
Ch. Neugebauer die Exemplare aus Falkenstein un-
ter der Bezeichnung <610> - Tasse, was meiner An-
sicht nach aber nur fiir einzelne Beispiele zutref-
fend ist. Allerdings betont sie im weiteren, daB sich
eine Schale aus Hagenberg”) durch ihre extrem
kleine Standfliche und den viel stérker gebauchten
Unterteil deutlich von den Formen aus Falkenstein
absetzt und daher eher den Schiisseln mit rundli-
cher Wand <370> zuzurechnen ist). M. Doneus
fiihrt im Material von Kamegg drei Sticke an, die
er mit dem Begriff Schale umschreibt, ordnet diese
ebenfalls der Kategorie <370> zu und bemerkt
dazu, daB beim Fehlen von Knubben die Bruch-
stiicke nur schwer von Tiillenloffeln zu unterschei-
den sind*). Dies kann jedoch lediglich fiir die grob-
keramischen Vertreter dieser Gattung gelten bzw.
nur fiir die extrem kleinen Formen, worauf weiter
unten noch eingegangen wird.

Schiisseln mit symmetrischer Schulter <320>

13 Bruchstiicke gehoren diesem Typ an und da-
bei kénnen noch fiinf verschiedene Varianten un-
terschieden werden, von denen die Variante <322> -
tiefe Schiissel mit durchbogener Schulter, rundlich
angesetzt mit acht Exemplaren mehr als die Hilfte
ausmacht. Auf vier Beispielen finden sich Verzie-
rungen, welche jedoch keine groBe Variationsbreite
zeigen. So koénnen lediglich auf einem Stiick
(Taf. 32/6) Reste einer Bemalung und eine halbku-
geliormige Knubbe, auf einem zweiten Bemalungs-
reste ohne erkennbares Muster (Taf. 2/1), einmal
der Ansatz einer rundlichen Knubbe, die abge-
platzt ist (Taf. 32/11) und aufl einem Bruchstick
vertikale Ei itte am uch <06>
(Taf. 1/4) festgestellt werden. Diese kénnen mit
Ausnahme des letztgenannten als feinkeramische
Sch Ibruchstiick h werden, was

sich in der Verzierung ausdriickt.

Je zwei Sticke konnen der Variante <321> -
tiefe Schiissel mit durchbogener Schulter, scharf
angesetzt bzw. <328> - niedrige Schiissel mit gera-
der Schulter, rundlich angesetzt zugerechnet wer-
den, wobei alle diese Stiicke unverziert sind.

Die letzte Variante wird durch ein Beispiel ver-
treten und es handelt sich dabei um eine niedrige
Schiissel mit durchbogener Schulter, die scharf an-
gesetzt ist <325> (Taf.24/1). Auch dieses Stiick
zeigt keine Spuren einer Verzierung, kann jedoch in
die Gruppe der Feinkeramik eingeordnet werden.

So kann zusammenfassend festgestellt werden,
daB dieser Typ zwar prozentmiBig gut vertreten ist,
durch das Fehlen von Verzierungen jedoch nur be-
dingt chronologische Aussagekraft besitzt.
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Schiisseln mit gedffneter Schulter <330>

Uber die Dominanz dieses Typs wurde oben be-
reits kurz gesprochen, er ist im vorliegenden Mate-
rial durch 20 Vertreter reprisentiert. Auch bei die-
sem Typ kénnen verschiedene Varianien unter-
schieden werden.

Aus diesen sticht die Variante <335> - niedrige
Schiissel mit durchbogener, gedffneter Schulter
quantitativ mit elf Beispielen heraus. Von diesen
sind nur zwei unverziert, wobei eines davon als
feinkeramisch  angesprochen  werden  kann
(Taf. 27/4), die @brigen tragen unterschiedliche
Verzierungen. Bei zwei Bruchstiicken feinkerami-
scher Schiisseln finden sich Reste der Bemalung,
wobei beide das Motiv <022> - horizontales Strei-
fenmotiv zeigen. Withrend dieses einmal auBen und
innen in Rot und Gelb zu finden ist (Taf. 24/4), zeigl
das andere Stiick dieses Motiv nur noch an der In-
nenseite gut erhalten, dort ist es jedoch nur in Rot
ausgefithrt (Taf. 20/7).

Bei einem Stick findet sich eine Ritzverzie-
rung, die in der Technik <2> - Biindel feiner Linien
mit schriigen Strichen ausgefithrt ist (Taf. 15/18)
Das Bruchstick zeigt ein maandroides Motiv <32,
welches auf einer Seite durch ein vertikales Linien-
biindel begrenzt ist. Uber die Bedeutung dieses
Ritzmotives fiir die zeitlichen Stellung wurde be-
reits oben gesprochen. Auf Grund der Grofie dieses
Gefifes und der Ritzverzierung reihe ich das Stick
unter die Feinkeramik, wenngleich die Wandstarke
schon an der Grenze zur Grobkeramik steht.

Knubben finden sich an zwei bzw. drei Beispie-
len. In zwei Fillen (Taf. 3/7 und 29/1) handelt es
sich um eine senkrecht gezogene Knubbe <02,
beim dritten Beispiel (Taf. 2/2) ist die Knubbe ab-
geplatzt, es dirfte sich jedoch um eine halbkugel-
férmige gehandelt haben. Die beiden erstgenannten
sind der Feinkeramik zuzuordnen, das dritte Bei-
spiel wirkt dazu im direkten Vergleich derber, was
nicht nur durch die Wandstirke begriindet ist

Zuletzt wurden noch bei drei Exemplaren Ein-
tiefungen am Bauchumbruch festgestellt, wobei es
sich einmal um vertikale Einschnitte <06>
(Taf. 19/6) und zweimal um rundliche bis ellipsen-
férmige Dellen <08> (Taf. 14/6 und 33/14) handelt.
Bei letztgenanntem Beispiel finden sich am Rand
ebenfalls ellipsenférmige Eindriicke. Diese dop-
pelte Anbringung der eingetieften Verzierung stellt
keine Seltenheit dar und kann auch in anderen
osterreichischen Materialien dieser Stufe beobach-
tet werden, wobei ich hier Beispiele aus Rosenburg
bzw. Stral im Strafertal anfithren méchte™).

Ein Bruchstiick einer tiefen Schissel mi
durchbogener, gedffneter Schulter <331> zeigt Ritz
zier und Spuren einer roten Bemalung (Taf, 10/9
Die Ritzung wurde in der Technik <1> - Biindel fei
ner Linien ausgefiihrt, wobei sich an diesem Stuc!



Ungenauigkeilen der Ritzung zeigen. Es finden sich
ein Biindel horizontaler und eines vertikaler Li-
nien, sodaB das Motiv als <23> beschrieben wird.
Die Bemal sind fiir g Aussagen zu
gering; die Farbspuren finden sich auch zwischen
den einzelnen vertikalen Linien. Das Stick kann
den fei iliss Ji{ h wer-
den

Dieser Variante konnen noch zwei andere
Stiicke beigestellt werden, die gleichfalls verz
sind. Das eine zeigt rote und gelbe Bemalung mit
Vorritzung (Taf. 5/3). Die Ritzung zeigt Biindel gro-
berer Linien, wobei als Element ein Bogen <06>
vorgeschlagen wird, obgleich sich dieser nur
schwach andeutet, was jedoch ch die gréberen
Linien bedingt sein kann. Die Bemalung folgt in
diesem Bereich der Ritzung, am Schulterumbruch
deutet sich ein waagrechter roter Streifen an, der
Bereich dazwischen zeigt nur Reste von gelber Be-
malung, ohne daB sich ein Motiv oder Element er-
kennen lieflen. Dieses Gefdl kann ebenfalls der
Feinkeramik zugeordnetl werden.

Das andere Beispiel (Taf. 36/1) zeigt auf der
AuBenseite rote und gelbe Bemalung in Form brei-
ter senkrechter Streifen und auf der Innenseite fin-
det sich im Schulterbereich ein waagrechtes Fla-
chenmotiv, wobei dieses in einzelne kurze Streifen
oder Rechtecke aufgeteilt scheint, doch ist von der
gelben Bemalung zu wenig erhalten, um genauere
Aussagen treffen zu kénnen.

Gleichfalls mit drei Beispielen ist die Variante
<336> - niedrige Schiissel mit durchbogener, ex-
trem gedffneter Schulter vertreten. Bei diesen fin-
det sich jedoch nur an einem Beispiel eine Verzie-
rung in Form rot-gelber Bemalung und einer
Knubbe am Bauchumbruch (Taf. 37/8)

Drei weitere Bruchsticke konnen der Variante
<337> - niedrige Schussel mit gerader, gebffneter
Schulter zugeordnet werden (Taf. 2/3, 4/10 und
27/1). Das erstgenannte Beispiel zeigt rote Bema-
lung in Form eines waagrechten Streifens in halber
Schulterhohe, wobei dieser sich an einer Stelle in
Form eines hiingenden Dreieckes verbreitert. An
dieser Stelle endet jedoch auch die erhaltene Bema-
lung, sodalB keine weiteren Aussagen getroffen wer-
den konnen.

Das zweite Stiick zeigt als einzige Verzierung
eine senkrecht gezogene Knubbe am Bauchum-
bruch. Das letzte Beispiel dieser Variante ist unver-
ziert, unterscheidet sich jedoch auch sonst von den
beiden anderen Exemplaren. Es handelt sich bei
diesem Stiick um ein feinkeramisches GefaB mit
sehr stark gerundeter Wandung.

Ein Randfragment kann mit der Variante <333>
— tiefe Schiissel mit gerader, getfineter Schulter
umschrieben werden, wobei hier der Rand schwach
ausgebogen gestaltet ist. Dadurch ensteht der Ein-
druck einer durchbogenen Schulter, wie sie bei den

meisten dieser Beispiele gegeben ist (Taf. 30/11).
Als Verzierung finden sich Reste einer roten Bema-
lung, die die Vermutung eines waagrechten Strei-
fens am Umbruch nahe legt, und eine Knubbe, die
nur teilweise erhalten ist, jedoch dem Typ <05> zu-
geordnel wurde.

Zwei Schulter-Bauchbruchstiicke kénnen nur
allgemein dem Typ <330> zugewiesen werden
(Taf. 3/3 und 13/3). Beim ersten Stiick dirfte es sich
um das Bruchstiick einer tiefen Schussel (Varianten
<332> oder <333>) handeln. Am Bauchumbruch fin-
den sich vertikale ellipsenférmige Eindellungen
<08>. Das Stiick kann in die Gruppe der Grobkera-
mik eingeordnet werden.

Am Bauch des zweiten findet sich eine senk-
recht gezogene Knubbe sowie die Reste einer roten
Bemalung in Form kurzer vertikaler Streifen, die
anscheinend nur einzelne Teile des GefiBies bedek-
ken. So findet sich seitlich der Knubbe je ein Strei-
fen, sowie ein Rest auf der Schulter, die doch eine
gewisse Symmetrie der chemaligen Gesamtkompo-
sition andeuten.

Es kann zusammenfassend festgestellt werden,
daB beim Typ der Schisseln mit gedffneter Schulter
die niedrigen Formen gegeniiber den tiefen domi-
nieren, was im Gegensatz zu den Schiisseln mit
symmetrischer Schulter <320> steht. An Verzie-
rungselementen konnen hier alle vier Gruppen
bemalt bis eingetieflt — beobachtet werden und au-
Berdem zeigen diese Schiisseln auch eine griliere
Verzierungsvielfalt als die erstgenannten.

Der Vergleich mit Kamegg zeigt, dal es einen
deutlichen Unterschied im Schisselspektrum gibt,
da in Kamegg 1/4 aller Schiisseln der tiefen Form
angehéren”), der im vorliegenden Material nur vier
Exemplare zugerechnet werden.

Schusseln mit gedffneter Schulter und extrem nied-
rigem Unterteil <340>

Diesem Typ kann nur ein Bruchstiick zuge-
schrieben werden, wobei dieses mit der Variante
<342> - durchbogene Schulter, extrem gedffnet
noch niher eingeordnet werden kann (Taf. 27/3).
Auch bei diesem Stiick ist die Bezeichnung ..Schiis-
sel“ eher irrefithrend, da es bei einem Randdurch-
messer von 8 cm als kleine Schale bezeichnet wer-
den miiBte. Das Stiick kann der Feinkeramik zuge-
rechnet werden.

Schiisseln mit rundlicher Wand <370>

Dieser Typ ist im vorliegenden Material mit 17
Beispielen am zweitstarksten vertreten und dies
stellt im Vergleich mit anderen Fundstellen, wie
z.B Kamegg, doch eine Besonderheit dar Dort
konnten lediglich drei Stiick dieser Form zugerech-
net werden.
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‘AuBer den nur allgemein zuordenbaren Formen
<370> gibt es die Varianten <375> - niedrige Schiissel
‘mit rundlicher Wand und <377> - niedrige Schiissel
mit rundlicher Wand, Schultern stark eingezogen,

Lediglich ein Bruchstiick konnte trotz Vorbe-
halten der Variante <371> - ticfe Schiissel mit rund-
licher Wand zugeordnet werden (Taf. 24/3).

Die Gruppe <370= ist mit acht Beispielen quan-
titativ am stérksten vertreten. Sechs dieser GefaBe
sind nahezu gleich, d. h. sie besitzen eine rundliche,
unprofilierte Wandung, die Schulter liuft nahezu ge-
rade aus und sie sind fast alle unverziert und haben
mittlere Wandstirke. Bei keinem dieser Stiicke war
der Boden bzw. der Bodenansatz erhalten. Nur bei
einem feinkeramischen Exemplar finden sich rote
Bemalungsreste (Taf. 4/14). Das feinkeramische Ge-
faB auf Taf. 13/7 zeigt eine sehr schwach gerundete
Wandung, sodaB es zwischen der Klasse <370> und
der Klasse <380> - konische Schiisseln anzusiedeln
ist. Auffallend ist auch der verjingte Rand <3>, der
bei den anderen Schalen nicht festzustellen ist.

Die Variante <375> - niedrige Schiissel mit
rundlicher Wand wird durch sechs Beispiele vertre-
ten, von denen nur zwei eine Verzierung aufweisen.
Bei diesen handelt es sich einmal um Ritzzier an der
AuBen- und Innenseite einer feinkeramischen
Schiissel (Taf. 23/6), welche in der Technik <2> aus-
gefuhrt ist, wenngleich das ,Biindel” nur aus zwei
Linien zu bestehen scheint. An der AuBenseite fin-
det sich das vertikale <21> und an der Innenseite
das horizontale <22> Linienmotiv, wobei letztge-
nanntes doppelt ausgefithrt ist.

Die andere Verzierung ist durch Einschnitte am
Rand vertreten, welche bogenférmig ausgebildet
sind <03> (Taf. 5/11). Zur besseren Anbringung die-
ser Verzierung wurde der Rand gerade gestaltet,
wihrend bei den iibrigen Schiisseln derselbe fast
immer abgerundet wurde.

Zuletzt wire noch die Variante <377> - niedrige
Schiissel mit rundlicher Wandung, Schulter stark
eingezogen anzufithren, welche im vorliegenden
Material durch drei GefaBbruchstiicke repriisen-
tiert wird. Es handelt sich dabei jeweils um kleine
unverzierte Randbruchstiicke. Ein  Vertreter
(Taf. 31/12) kann auf Grund der geringen Wand-
stirke der Feinkeramik zugeschrieben werden, die
Formung dieser GefaBvariante 148t sich jedoch am
besten an einem anderen Beispiel (Taf. 3/9) studie-
ren. Die eingezogene Schulter ist dabei kurz ausge-
bildet und der Ubergang vom Unterteil zu dieser ist
flieBend und extrem rundlich ausgebildet.

Es liBt sich somit zusammenfassend sagen, daB
diese Schalen fast immer unverziert sind und mit
Ausnahme von den vier erwihnten Beispielen der
groberen Ware zugerechnet werden. Bemerkens-
werl an diesem i p ist die leichswei:
starke Prasenz im Vergleich mit Materialien ande-
rer Kreisgrabenanlagen aus Osterreich”).
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Konische Schiisseln <380>

Dieser Schiisseltyp wird durch zwei Beispiele
belegt, wobei diese unterschiedlichen Varianten zu-
geordnet werden. Gemeinsam ist ihnen nur die
niedrige Ausfithrung, die Zuordnung zur Grobke-
ramik und das Fehlen von Verzierungen.

Das Gefal der Variante <386> - niedrige koni-
sche Schiissel, Wand maBig herausgebogen ist das
einzige im gesamten Material, von dem das kom-
plette Profil erhalten ist (Taf. 33/7). Es handelt sich
hierbei um eine extrem niedrige Schiissel mit einer
konischen Wandung und einem ausgebogenen Rand.
Parallelen fur dieses Stuck konnte ich an Hand der
zur Verfiigung stehenden Literatur nicht finden
selbst das Beispiel im Kode, welches als Vertreter
dieser Variante angefiihrt ist, ist héher gestaltet.

Das zweite Beispiel (Taf. 27/2) vertritt die Va-
riante <387> - niedrige konische Schussel, Wand
gerade.

Im Material von Kamegg fanden sich sechs Bei-
spiele von Schiisseln mit konischem Hals und koni-
scher Schulter, die jedoch von M. Doneus wegen der
fragmentarischen Erhaltung keinem bestimmten
Typ zugerechnet wurden™).

FuBschiisseln (Klasse 4)

18 Bruchstiicke, das sind 4,75 % des gesamten
Materials, konnen dieser Klasse gesichert zugeord-
net werden. Dies ist nur dann gegeben, wenn ein
Teil des Fulbereiches erhalten ist, da die Bruch-
stiicke sonst nur schwer von jenen der Schusseln zu
trennen sind.

Von den einordbaren Unterteilen zeigen vier
eine konische Formung und nur ein Stiick ist ge-
wolbt. Von den HohlftiBen wurden fiinf als konisch
und drei als walzenformig beschrieben, wobei je-
doch nur die oberen Teile erhalten sind.

Bei 40 % konnten Farbreste bzw. Bemalungs-
muster fesigestellt werden, das sind konkret sechs
Bruchstiicke, von denen zwei Reste einer fliachig ro-
ten Bemalung zeigen; ein Bruchstiick zeigt rote Be-
malung chne erkennbares Motiv (Taf 13/5) und die
anderen drei zeigen jeweils ein Flichenmotiv, wo-
bei alle drei Varianten <021-023> vorkommen.

Die Variante <021> - senkrechtes Fliachenmativ
findet sich auf dem FuB eines Bruchstickes
(Taf. 7/5) und ist in Rot und Gelb ausgefiihit. Das
Motiv der senkrechte Streifen auf dem FuB ist sehr
weit verbreitet. Im Material von Kamegg fanden
sich zwei Bruchstiicke mit dieser Verzierung”) und
auch aus Méhren gibt es Parallelen™). Allerdings
finden sich zwischen diesen Streifen oftmals noch
weitere El das Kérperch v
ist sehr beliebt.

Von einem weiteren Stiick (Taf. 25/9) ist vor al
lem der Unterteil erhalten und hier findet sich dic
Bemalung an dessen Aullenseite. Sie ist ebenfalls it




Rotund Gelbgehalten und es zeigt sehr gut die Strei-
fen, die zur Zuordnung des Typs <023> - senkrechtes
und waagrechtes Flichenmotiv fithren. Das oben be-
reits angefiihrie Beispiel aus Mihren zeigt ebenfalls
dieses Verzierungsmotivam Unterteil des GeftiBes™).

Weiters zu erwihnen sind Bruchsticke ven
zwei Schisseln aul extrem niedrigem FuB <450>
(Taf. 9/1, 2), wobei noch eine weitere Unterteilung
getroffen wurde. Wihrend das erste Stuck einen zy
lindrischen FuB aufweist <651> zeigt die andere
Form eine schwach konische Form <653>. Bei ers!
genanntem Bruchstiick ist jedoch nur der FuB e
halten, wiihrend sich beim zweiten Stiick noch der
gewdlbte Unterteil des GefdBes andeutet. Beide
Stiicke sind unv ert, das zweite Exemplar durfte
eher der Feinkeramik zuzurechnen sein, wihrend
der FuBl der zweiten etwas grober und nicht so fein
estaltet ist. Vergleichssticke zu diesen Fullschiis-
seln mit extrem niedrigem FuB lassen sich auch in
anderen 6sterreichischen Matel ien finden wie
z. B. in StraB”). Diese FuBgestaltung kann weite
bei kleineren GefaBformen beobachtet werden, wie
es Beispiele aus Etzmannsdorf bei Straning™) und
Friebr zeigen.

Becher (Klasse 5)

Die Klasse der Becher stellt mit 112 Bruchstik-
ken - 28 % - die groBte Gruppe im vorliegenden
Material dar und bildet gemeinsam mit den Schus-
seln die wichtigste Form beziiglich der typologi-
schen und chronologischen Einordnung. Diese
scheinbare Dominanz der zumeist sehr fein gea:
beiteten Becher scheint zundchst in Widerspruch
mit jener Aussage zu stehen, daB es sich beim vor-
liegenden Material um Siedlungsabfalle und Sied-
lungskeramik handelt, doch lassen sich die feinen
Bruchstiicke der Becher weitaus leichter einordnen
als die groben und nicht signifikanten Bruchsticke.
So kann davon ausgegangen werden, dab sich bei
den 40 % der nicht zuordbaren Bruchstiicke nur
wenige bis keine Vertreter dieser Klasse finden,
ganz abgeschen von den fast 3000 Wandbruchstik-
ken, die nicht weiter bearbeitet wurden.

Zur Beschreibung der Becher konnen wieder
nur die Einzelteile herangezogen werden, da nur in
drei Fallen (Taf. 19/20, 33/15, 16) zumindestens das
halbe Profil rekonstruierbar war Bei diesen drei
Beispielen bestitigt sich die weiche Profilierung
der GefiBe in der &lteren Stufe der Lengyelkultur,
wobei ein Stiick (Taf. 33/15) einen beinahe kugeli-
gen Korper besitzt. Bei den anderen beiden Stitk-
ken kann die Positionierung der Knubben verdeut-
licht werden, wobei die kreuzstindige Anbringung
in diesen beiden Fillen rekonstruiert ist.

Bei der Randgestaltung dominiert, dhnlich wie
bei den Topfen, die abgerundete Form <2», die in
68,6 % der Fille vorliegt. Aber auch der keulenfér-

mige Rand <1> ist mit 17,6 % noch gut vertreten.
Dieser Randform wird ebenfalls chronologische Be-
deutung beigemessen und sie wird als typisches
Merkmal der Stufe MBK Ia herausgestellt™). Wei-
ters finden sich noch der spitzige Rand <4> mit

8 %, der verjiingte <3> mit 3.9 % und ein Stlick mit
kragenférmigem Rand. Uber das Vorkommen des
spitzigen Randes meint P. Kostutik, daB dieser durch
den Gesamtaufbau dieser Form zu erkliren sei

Bei den Halsformen iiberwiegt ebenfalls wieder
der durchbogene Hals <1> mit 66,6 %, wihrend der
konische <2> mit 13,7 % und der gerade mit 19,7 %
vertreten sind.

Rundlich geformt sind auch die Schultern und
Unterteile. 60 % der Schultern und 73 % der Un-
terteile zeigen eine gewdlbte Form und 97 % der er-
haltenen Bauchprofile konnten als rundlich ange-
sprochen werden. Die konische Formung der Ein-
zelteile % der Schultern und 27 % der Unter-
teile - i Tendenz nicht unbe-
dingt, da diese eher konische Formen oftmals im
Bauchbereich wieder abgerundet werden.

Auch der Bodenansatz zeigt diese Tendenz, denn
bei 65 % konnte ein abgerundeter Ubergang festge-
stellt werden, wobei dies bei fast 3/4 dieser Typen
noch durch eine leichte Bodeneindellung verstirkt
wurde <6>. Diese Beobachtung konnte auch bei den
Becherbruchsticken in Kamegg gemacht werden”).
Nur bei einem Stuick (Taf. 18/4) fand sich diese Bo-
deneindellung in Verbindung mit einem scharfen
Bodenansatz <5>. Das Gesamibild zeigt aber die
Tendenz zur weichen Profilierung dieser Gefale.
Dies kann als chronologischer Anhaltspunkt be-
trachtet werden, da allgemein fur die Phase I b eine
schirfere Profilierung der Gefifle angesetzt wird,
wie es V. Podborsky bereits 1970 formuliert hat™).

Im vorliegenden Material sind 29.5 % der Be-
cher bemalt, 11.6 % zeigen Ritzverzierungen und
bei 19,6 % fanden sich Knubben, welche aus-
schlieBlich am Bauch angebracht waren.

Der Prozentsatz der bemalten Stiicke ist gegen-
iiber Kamegg (60 %) sehr gering, wogegen die Hau-
figkeit der Ritzzier fast gleich ist (119%)"). Hier
zeigt das Material von Falkenstein einen etwas an-
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deren Charakter, da 31 % der Becher ritzverziert

sind"). Ch. Neugebauer kommt in diesem Zusam-

menhang zum Schlu, daB die Ritzverzierung ohne

Bemalung nicht die Regel gewesen sei. In unserem

Fall 148t sich nur ein Beispiel anfithren, bei dem die
i ierung mit 1| iert wurde.

Bei den bemalten Stiicken steht das Flichen-
motiv im Vordergrund, wobei die Variante <021>
gegeniiber <022> eindeutig iiberwiegt. Dies deckt
sich mit den Ergebnissen von Falkenstein und der

von Ch. D b daB nur das ver-
tikale Streifenmotiv der Bemalung eine groflere
Rolle spielt™). Der zweite Teil der Aussage, dall das
horizontale Streifenmotiv hauptsichlich an der In-
nenseite des Becherhalses zu finden sei, konnte im
vorliegendem Material nicht bestatigt werden. Bei
den bemalten Bruchstiicken war das Motiv <021>
mit 37 % vertreten, das Motiv <022> nur mit 8,5 %
und die Kombination <023> konnte an zwei Exem-
plaren belegt werden.

Bei einem Stuck (Taf. 20/6) findet sich ein roter
waagrechter Streifen direkt unter dem Rand und
ein zweiter 14uft parallel dazu etwa in der Mitte des
Halses. In der Fliche dazwischen lassen sich Reste
von gelber Farbe erkennen, ohne diese einem Ele-
ment zuweisen zu kénnen. Die beiden waagrechten
Linien scheinen jedoch nicht ganz herumzulaufen,
sondern es findet sich ein roter vertikaler Streifen,
der bereits direkt unter dem Rand ansetzt. Obwohl
nur ein geringer Teil der gesamten Motivik erhalten
ist, widerspricht dieses Stiick der Feststellung von
Ch. geb . daB der rote Rand: fen fehlt,
sobald ein vertikales oder schriges Strei iv

ich bereits im Kapitel der Klasse 2 - andere Toplty-
pen - gesprochen habe. Bei den Becherbruchstiik-
ken tragen zwei diese Verzierung. Gemeinsam ist
diesen beiden Sticken die Ausfiihrung in den Far-
ben Rot und Gelb und das Rechteck als Einzelele-
ment der Kérperchen. Am besten erhalten findet
sich das Motiv aul einem Rand-Halsbruchstiick
(Taf. 14/5). Bei diesem Stiick hat es den Anschein,
als witrde das Motiv direkt unter dem Rand begin-
nen, d.h chne Randstreifen, und die Einzelteile
wirken - so weit erkennbar - verhaltnismaBig
gleich groB. Die Farben sind dabei klar voneinan-
der abgegrenzt

Das zweite Exemplar ist ebenfalls ein Rand-
stiick (Taf. 5/12) mit kurzem, konischem Hals und
Schulteransatz. Das Motiv ist hier jedoch schlech-
ter erhalten, es kénnen nur einzelne Elemente er-
kannt werden.

Das einzige Bruchstiick, auf dem Bemalung
und Ritzzier festgestellt wurden, ist ein kleines
Wandstick (Tal, 20/9) auf dem sich ein vertikales
Streifenmotiv <021 bzw. 21> fand. Die Ritzung war
in der Technik <2> - Biindel feiner Linien mit
schragen Streifen ausgefiihrt. Zwischen zwei d
Biindel fand sich die rote Farbe als klarer Stre

Auch bei den ibrigen ritzverzierten Stucken
findet sich keine groBe Vielfalt der Motive und so-
mit ist auch in diesen Fillen eher die Technik als
das Motiv von Bedeutung.

Bei zehn Exemplaren konnte einfache vertikale
Ritzzier festgestellt werden. Bei diesen Ritzungen
fiberwiegt die Technik <1> - Bundel feiner Linien

am Rand ansetzi"). Moglicherweise bildet dieser
vertikale Streifen eine Art Rahmen auf dem GefiB,
der allerdings in keinen der vier Rahmenstile paBt,
welche Ch. Neugebauer fiir die Becher postuliert
hat*).

Die Motivik auf einem anderen Exemplar ist
ebenfalls nicht ganz klar zu erkennen. Es handelt
sich dabei um ein Wandstiick (Taf. 37/3), auf dem
rote vertikale Linien und Reste gelber Bemalung
erkennbar sind. Die Linien laufen jedoch nicht

mit sechs Beispielen vor der oben bereits angeftuhr-
ten Technik <2> mit drei Vertretern. In einem Fall
wurde die Technik <7> - grobes Gitter angewandt
Alle drei Verzierungen passen sehr gut in das be-
reits mehrfach angesprochene Bild der Stufe MBK
La, d.h. sie werden alle drei als typisch fir diese
Stufe angesehen.

Bei der Ritzverzierung finden sich neben dem
Streifenmotiv noch zwei andere Vertreter, namlich
das Maandermotiv und das Zickzackmotiv. Das
erst kommt im vorli 1 Material in

durch, sondern es finden sich Unterbrech auf
denen gelbe Farbreste anzutreffen sind. Dazu
kommt noch, daB keine RegelméBigkeit zu erken-
nen ist, da die Linien in der Linge und Breite vari-
ieren. Als mogliche Rekonstruktion sehe ich einen
breiten roten horizontalen Streifen, der oben und
unten von einem schmileren gelben Streifen umge-
ben ist. Auf der Schulter und am Unterteil finden
sich rote vertikale Streifen von geringerer Breite.
Am rechten Rand des Bruchstiickes scheint ein ro-

zwei bzw. drei Ausprégungen vor, wofur es jeweils
ein Beispiel gibt

Ein Miander <30> kann dabei wieder nur hy-
pothetisch angenommen werden (Taf. 11/17), auf
dem Wandbruchstiick findet sich die Ritzung aus
einer doppelten feinen Linie. Die Zuordnung zu ei-
nem Méandermotiv erfolgte dabei nur auf Grund
der angefiihrten Beispiele im Kode™).

Bei einem anderen Stiick (Taf. 27/5) sah ich die

ter Streifen iiber den Bauch hin fen und
damit die horizontalen Streifen zu unterbrechen.
Neben diesen Flichenmotiven fand sich nur
noch ein anderes Motiv. Hierbei handelt es sich um
das senkrechte Kérperchenmotiv <062>, {iber das
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dreifache feine Linie als Kombination vertikaler
Linien mit einem Méander an und habe sie dement-
sprechend kodiert <2130>.

Auch auf einem kleinen Wandbruchstiick (Tal
10/14) wurde das Motiv als méandroid <32> gedeu-



tet. In diesem Fall wechselt die Ritzung zwischen
zwei- und dreifacher Linienfiihrung.
Bei den plastischen Verzierungen der Becher

fanden sich fiinf verschiedene Ausfihrungen der

Knubben, wobei jedoch die senkrecht geformten
<025 und die halbkugeligen <05> die beiden Haupt-
vertreter sind. Von den erstgenannten fanden sich
elf Beispicle und von den halbkugeligen acht. Auch
in diesem Fall scheint ein Vergleich mit Falkenstein
und Jaroméfice interessant. Wahrend namlich in
Jaromerice die senkrechten Knubben den Hauptan-
teil bilden™), was im Widerspruch zu der chronolo-
gischen Wertigkeit dieser Form steht, findet sich
diese Form in Falkenstein tberhaupt nicht, dort
bildet die halbkugelige Form mit 48 % die Haupt-
gruppe"), was das chronologische Bild wieder be-
stitigen wiirde. Gleich ist jedoch in allen diesen
Fundstellen die Anbringung der Knubben auf dem
Bauch oder knapp darunter.

Bei den Vertretern der groBiten Gruppe <01 fin-
den sich drei Beispiele, bei denen zusétzlich zur
plastischen Zier auch noch Bemalung erfaBt wurde
(Taf. 28/7,31/18, 33/16). Bei zwei dieser Stuicke laft
sich dabei das senkrechte Flaichenmotiv erkennen.
Die Knubben wurden bei der Bemalung, die erst
nach dem Brand aufgetragen wurde, nur zum Teil
ausgespart. Diese Beobachtung I8t sich auch gut
auf die Buttenhenkel bertragen, bei denen einige
noch Farbreste zeigten.

Bei einem Randbruchstiick fanden sich am
Rand ellipsenférmige Eintiefungen <08>
(Tafl. 26/19). Diese Art der Verzierung durch Eindel-
lungen und Eintiefungen ist bei den Schiisseln aus-
geprigt, wihrend sie bei den Bechern eine Selten-
heit darstellt.

Zusammenfassend laft sich sagen, daB auf
Grund der geringen Motivvielfalt besonders die
‘Technik der Ritzzier, die abgerundete Formung, so-
weit sie sich erkennen laBt, und die Typen der pla-
stischen Handhaben entscheidend fiir die chronolo-
gischen SchluBfolgerungen sind, daB sich aber das
Material als ziemlich einheitlich priisentiert und
deswegen gut in diesen zeitlichen Rahmen paBt

Andere Gebrauchsformen (Klasse 6)

In diese Klasse kénnen nur die Tullenléffel, ein
Exemplar einer sogenannten Tonne (Taf. 36/8) und
ein atypisches GefaB (Taf. 1/7) eingeordnet werden.

Das erste Stiick habe ich zur Variante <626> ge-
stellt, welche mit zylinderférmiges GefdB um-
schrieben wird. Der deutlichste Unterschied dieses
Stiickes zu jenem im Kode ist die Anbringung der
Knubben. Wihrend diese bei dem méhrischen Bei-
spiel knapp oberhalb des Bodens angebracht sind,
findet sich beim Strégener Exemplar die Knubbe
knapp unterhalb des Randes. Die kreuzférmige An-
bringung derselben ist Rekonstruktion. Wenn die

Wand mehr konisch gestaltet wire, wirde ich das
Stick als Napf im Sinne von E. Ruttkay anspre-
chen™). Von dieser GefdBart meint sie in ihrer Dis-
sertation, dalB sie in Méhren keine bedeutende Rolle
zu spielen scheint, obgleich wenige Exemplare
auch dort bekannt sind™). Auf diese Beispiele be-
ruft sich spéter E. Kazdova , wenn sie feststellt, daB
jene feinen Tassen mit vier Knubben am Rand, wie
sie aus Wetzleinsdorf, St. Pblten und Hagenberg
bekannt sind, direkte Analogien in Mihren in der
Phase MBK I b haben™).

Der Gruppe der Tiillenloffel kénnen 19 Bruch-
stiicke zugeordnet werden, wobei jedoch kein Ex-
emplar zur Géanze erhalten ist und in den meisten
Fillen nur noch ein Rest der Tiille vorgefunden
wurde, und der eigentliche Kérper nicht mehr er-
kennbar ist. Aus (Imscm Grund wurden auch nur
vier E: h isch dargestellt, die tbri-
gen liegen nur in der Beschreibung vor. Es konnte
auch nur zwischen zwei grofien Gruppen unter-
schieden werden <651 und 652>. Beiden gemeinsam
ist die kurze Tiille, der waagrechte Ansatz dersel-
ben und ihr runder Querschnitt. Bei der zweiten
Gruppe <652> ist das Ende der Tille wulstig, wih-
rend sie bei der anderen einfach ausgebildet ist. EIf
Tillen konnten der einfachen Gruppe und siehen
der Gruppe mit wulstigem Tiillenende zugeordnet
werden. Bei einem Exemplar war selbst diese Un-
terscheidung auf Grund der schlechten Erhaltung
nicht moglich. Von den abgebildeten Exemplaren
vertreten zwei die Gruppe <652> (Tal. 15/3 und
30/2) und eines die Gruppe <651> (Tal. 32/5),

Die Bruthslijcke sind zumeist verhiltnisméBig

lick dig und stei und waren fast
durchwegs dunkelbraun bis schwarz gnbrunnl wo-
bei die Oberflache zuvor kaum bes: behandelt
wurde.

Plastik (Klasse 8)

Die anthropomorphen Plastiken der Lengyel-
Kultur boten schon immer einen besonderen Anreiz
fur die Forschung™). Auch zur Fertigung wurden
bereits etliche Anmerkungen gemacht. Bereits im
Jahre 1923 war es A. Hrodegh, der darauf aufmerk-
sam machte, daB die Plastiken wohl aus zwei
Lingshilften geformt wurden. welche an einer
Langsfalz zusammengeklebt wurden®).

Spater setzt sich J. Skutil eingehender mit den
Plastiken auseinander und erwihnte ebenfalls die
Bruchlinie an den einzelnen Figuren, die nur so ge-
deutet werden konnen. Bei seiner Besprechung der
technologischen Einzelheiten der Plastiken fiihrt er
auch an, daB die Knie regelmiBig durch zwei ange-
klebte Kliimpchen angedeutet wurden und auch die
Knochel bei einigen Stiicken durch kleine ange-
klebte Fortsitze ausgebildet sind”).
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Fast 40 Jahre spiter widmet sich auch Ch. Neu-
gebauer-Maresch in ihrer Dissertation kurz dieser
Problematik. Sie bemerkt gleichfalls, daB beim Ma-
terial von Falkenstein bei allen Bruchstiicken diese
Halbierung der Plastiken festgestellt werden
konnte und daB diese Hilften mittels Schlicker zu-

wurden®). tiglich der Lingshal-
bierung verweist sie dabei auf den Fund eines Mo-
dels in Steinberg im Burgenland. Dieser Fund
wurde 1931 von F. Hautmann publiziert™), dabei
handelt es sich um das Tonmodel eines Idolkopfes.
F. Hautmann duBerte dabei die Vermutung, daB die
Idolképfe ebenfalls aus zwei Halften zusammenge-
setzt wurden. Ch. Neugebauer-Maresch ibertrigt
diesen Gedanken und dufert die Hypothese, daf die
gesamte Plastik mittels eines Models gefertigt wor-
den sein konnte. Sie schrankt jedoch dabei ein, daB
dies lediglich bei den Idolen vom Stfelicer-Typus
denkbar wiire, die noch am ehesten eine Uniformi-
tat zeigen™).

In Mahren war es besonders V. Podborsky, der
sich dieses Themas annahm®). Dabei zieht er den
Schluf™), daB die Lengyel-Plastik in Mihren kein
Erzeugnis spezialisierter Handwerker ist, sondern
nur ein Werk von ,Volksschaffenden® und dafl es
keinen Hinweis auf eine Massenproduktion gibt”)

In Strégen wurden sechs Bruchstiicke anthro-
pomorpher Plastiken gefunden. Bei der Grabungs-
kampagne 1989 konnten zwei Beinbruchstiicke
(Taf. 9/12, 13/13), ein Bruchstiick mit Hufte und
Bein (Taf. 5/7). zwei Bruchstiicke einer Hiifte mit
Beinansatz (Taf. 18/12, 23/14) und vielleicht der
Teil eines Kopfes (Taf. 20/16) geborgen werden. Alle
zeigen auBen eine dunkelbraune bis schwarze Fir-
bung. Diese Bruchstiicke konnten auf Grund der
Erhaltung keiner bestimmten im Kode vorgesehe-
nen Variante der Plastiken zugeordnet werden'™).
Die Datierung der {ibrigen Funde spricht allerdings
dafiir, sie alle als Bruchstiicke des Strelicer Typus
zu sehen, und ich habe dies auch bei der Kodierung
der drei Stiicke, von denen Hiifte und Beinansatz
vorhanden ist, berlicksichtigt. Damit fallen sie in
die erste der drei Entwicklungsstufen nach V. Pod-
borsky, welche er chronologisch mit der Stufe I der
mahrischen Stufeneinteilung in  Verbindung
bringt'). Nach der rekonstruierten Hohe dieser Fi-
guren dirften die fiinf Stiicke mit den Beinen in die
Kategorie 3 nach Podborsky fallen, welche er als
Standardplastiken mit einer Hoéhe zwischen 121
und 250 mm bezeichnet").

Verzierung wurde lediglich auf einem Bein
(Taf. 13/13) in Form flichiger roter Bemalung fest-
gestellt. Zur Bemalung der Plastiken stellt V. Pod-
borsky fest, daB sie nicht besonders hiufig anzu-
treffen ist und oftmals in der dlteren Stufe beob-
achtet wurde, wihrend sie in der jingeren Stufe
sehr schnell verschwindet'™).
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Bei beiden Beinbruchstiicken kann eine leichte
Herausbildung der Knochel beobachtet werden,
weswegen das bemalte Stiick als rechtes Bein und
das zweite (Taf. 9/12) als linkes Bein anzusprechen
wiéren, wenn man den Beobachtungen von J. Skutil
folgt, der diese plastischen Fortsitze nur an den
Auflenseiten beobachtet hat').

Bei dem Stiick mit Bein und Hiifte handelt es
sich um die linke Hal{te eines Idols, wobei das Knie
durch eine halbkugelférmige Knubbe angedeutet
ist. Wegen der Glittung der Oberfliche wiire es
moglich, an eine ehemalige Bemalung zu denken,
von der aber keine Spuren mehr erhalten sind. Der
Hiiftbereich ist stark beschadigt.

Bei den beiden Hiftbruchstiicken laBt sich sehr
gut die oben angesprochene Bruchlinie beobachten.
Bei beiden Stiicken findet sich auch wieder die pla-
stische Darstellung des Kniebereiches, wobei diese
bei einem Stuck (Taf. 18/12) aus dem Bein heraus-
gebildet scheint, withrend sie beim anderen aufge-
klebt sein diirfte. Das erstgenannte Stick ist die
rechte Hiifte eines Idols und weist eine eher grober
gestaltete Oberfliche auf, d. h., es wurde nur grob
geglittet ohne Uberz wodurch die starke Stein-
chenmagerung sichtbar ist. Bei diesem Stuck
wurde der Oberkérper von der Hiifte sehr deutlich
abgesetzt. Das zweite Hilltbruchstuck (Taf. 23/14),
ebenfalls die rechte Halfte, wurde etwas feiner ge-
glittet, aber auch hier zeigt sich die Steinchenma-
gerung noch an der Oberfliche. Bei diesem Stuck
wurde der Hiiftbereich hohl gearbeitet, ein eindeu-
tiger Beweis, daB dieses Sttick urspringlich aus zu-
mindestens zwei Teilen zusammengesetzt wurde.
Der Hohlraum folgt ziemlich genau der duBeren
Form der Hufte, wobei die , Wandstirke” etwa 1 em
betrdgt. Plastiken mit derartigen Aushchlungen
sind eher die Seltenheit, dennoch gibt es in unmit-
telbarer Nihe ein nahezu identes Parallelstick
Dieses stammt aus Kamegg, allerdings nicht von
der Grabung der Kreisgrabenanlage sondern es
wurde wurde 1970 bzw. 1973 als Oberflichenfund
von H. Maurer auf der Flur Taboracker geborgen'™).
1977 berichtete derselbe, daB bereits 1973 der
Oberkorper zu diesem Idolbruchstitck gefunden
wurde") und erwihnt dabei, dall im stark ausgebil-
deten Beckenbereich ein Hohlraum existiert. Er
vermutete, daB dieser Teil iber einem Kern aus or-
ganischer Substanz modelliert wurde, die beim
Brand eine hohe Gasentwicklung verursachte, wo-
durch es zum Bersten und somit zu einem Fehl-
brand kam. Ein Jahr spater spekuliert er ber die
ehemalige Fiillung dieses Hohlraumes™) und
schlug einen Brotteig als Fillung vor. Dabei sah er
die Grundbedeutung der Plastiken als Fruchtbar-
keitsgottheiten an. 1982'™) schlagt er als einfachste
Lbsung brenntechnische Griinde vor bzw. die Ful-
lung des Hohlraumes mit kleinen Steinchen, wo-
durch dann ein klapperndes Gergusch erzeugt wer-




den konnte - also eine Art Rassel in Statuetten-
form. Als wenig wahrscheinlich sicht er die Mog-
lichkeit an, daB Getreidekdrner als Opfer in den Fi-
guren deponiert wurden, da keine demenispre-
chende Offnung vorgefunden wurde

Das Phiinomen der Hohlung des Beckens wurde
bereits von J. Skutil bei mihrischen Stiicken fest-
gestellt, wobei er aber auf deren Bedeutung nicht
niher eingeht. Er sieht sie zundchst nur in Zusam-
menhang mit der Fertigung der Idole a zwei
Léangshalften"”).

Ch. Neugebauer-Maresch stellt lediglich fest,
daB ein hohles Becken in Falkenstein nicht beob-
achtet wurde, und daf dieses Phinomen eher bei
groferen Plastiken aufzutreten scheint, was sie
ebenfalls brenntechnisch deutet™)

V. Podbor bezog auch zu diesem Problem
Stellung™'). Untersuchungen der Ober:
der Hohlriume legten daber zwei Moglichks
der nahe'"). Neben der bewufiten Formung dieser
Hohlraume schlieBt er auch die Moglichkeit nicht
aus, dal die Plastik uber einen Kern aus organi-
schem Mates geformt wurde, welcher dann ver-
brannt ist und die Aushohlung zurucklieB. wen-
h in diesem Artikel gegen die Vermutung H.
dabB in diesen Hohlraumen Steinchen e
geschlossen wurden, um dadurch ein Ge u
erzeugen. Die Moglichkeit der Deponierung von or-
ganischen Opfergaben in den Plastiken schlieBt or
nicht aus. In seine Monographie uber die figurale
Plastik'") fiigt er hinzu, dafl das Gewicht bzw: die
:in Grund fur die Aushohlung der

6Beren Figuren gewesen sein kann. Die von ihm
angefuhrien bzw. abgebildeten Idole stammen aus
Strelice, Krepice, Kobefice, Boskovstejn und Tése-
tive-Kyjovice') und datieren fast alle in die Stufe
I'a der MBK. Nur bei dem Stuck von Strelice wird
als Datierung lediglich MBK 1 angegeben. Das
Stiick von Kepice wurde bereits 1977 im Kode ab-
gebildet ')

E. Ruttkay stellte ein Bruchstuck Kleinrotz
vor, welches einen hohlen Oberkérper aufweist'™).
Es handelt sich dabei um das Bruchstiick eines Ido-
les, dessen GroBe sie mit etwa 40 cm rekonstruiert.
Sie meint, daB die Figur um ein Baumastchen mo-
delliert wurde, welches beim Brennen verkohlte,
ohne daB jedoch Holzpartikeln festgestellt werden
konnten.

Damit ist das nun vorliegende Stiick das dritte
Idol mit einer Aushohlung, das in Osterreich be-
kannt wird. Es handelt sich dabei also um singulire
Erscheinungen, was jeden Erklarungsversuch stark
erschwert. Die Vermutung, diese Hohlung ware
brenntechnisch bedingt, zieht die Frage nach sich,
warum alle anderen Sticke - und das sind die
Mehrzahl - nicht ebenso gefertigt wurden. Auch ein
Erklarungsversuch in Richtung rituelle Handlun-
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gen wiirde eine groBere Zahl bzw. die RegelmaBig-
keit dieser Erscheinung voraussetzen.

Das gerundet dopp ische Kopfbruch K
(Taf. 20/16) zeigt zwei kleine Knubben am Um-
bruch, der Hals ist erhalten, vom Kopf ist nur der
untere Teil erhalten, wobei die erwéihnte Knubben-
zier keine eindeutige Unterscheidung der Vorder-
bzw. Riickseite licht. Als Vergleichsstiick
maochte ich den Kopf einer Plastik aus St. Pélten-
Galgenleithen anfiihren, der gleichfalls diese
Knubbenzier zeigt'").

Kleine keramische Formen (Klasse 9)

In diese Kl hle ich sechs Bruchsticke, die
alle in die Va te <980> - Miniaturgefi} fallen,
sowie eine toneren Kugel, die im Kode mit <920>
umschrieben wird.

Zwei der MiniaturgefaBe (Taf. 12/ 8 und 9) kin-
nen als kleine pfe bezeichnet werden und si
der Form h fast ident. Sie besitzen einen abge-
rundeten Rand, cinen kurzen konischen Hals und
eine rundliche Form. Beide sind nur wenige em
hoch und haben einen Randdurchmesser von 4 bazw.
5 cm. Beide Stucke zeigen an der Innenseite Reste
einer chemals flichigen Rotbemalung und bei ei-
nem der beiden Stiicke sind auch am HuBeren
Rand-Halsbereich noch schwache Reste von roter
Farbe fi

Da /12 ist nicht so
leicht einzuordnen. Die Machart dieses GefaBes ist
sehr viel feiner als jene der beiden kleinen Nipfe.
Die Wandstirke betrigt nur 2-3 mm. Der Rand ist
gerade geformt, der Hals ebenfalls gerade bis
schwach durchbogen und die Schulter deutet sich
gewolbt an.

Beim vierten Stiick (Taf. 29/ 14) handelt es sich
um den Unterteil und den Boden eines GeféiBes mit
verhaltnismaBig dicker Wandung. Der Unterteil ist
gewdlbt, der Ubergang zum Boden mit 2 em Durch-
messer rundlich profiliert, derselbe eben geformt.

Das Bruchstick eines Léffels (Taf. 30/1), wel-
cher wegen seiner geringen Ausmafle von 3em
Durchmesser in di Klasse eingereiht wurde,
zeigt den Ansatz eines waagrechten zungenférmi-
gen Griffes. Die normal groBen Exemplare der Ha-
kenloffel, um einen solchen scheint es sich bei die-
sem Stuck zu handeln, werden erst fir die jungere
Stufe der Bemaltkeramik herangezogen'"). Da sich
jedoch bei dem vorliegenden Exemplar weder der
Griff zur Génze rekonstruieren 146t, noch die GroBe
des Stuckes in das allgemeine Schema der Schopf-
kellen / Tillenléffel paBt, betrachte ich das Stiick
cher als eine Besonderheit in diesem Material.

Das letzte Stiick, welches ich dieser Gruppe zu-
geordnet habe, ist vielleicht das interessanteste, da
es sich hierbei um ein Bruchstiick einer Miniatur-
butte handeln dirfte (Taf. 32/20). Beeindruckend
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ist dabei, daB trotz der geringen Grofle, die For-

res fast singuléren Auftretens besondere Aufmerk-

mung des Henkels genauso
wurde, wie bei den ,NormalgrdBen”. Dieser Hmllel
wurde von mir der Form <45> zugesprochen, wenn-
gleich die Trennung von der lingeren Variante <46>
nicht ganz klar zu vollziehen ist.

Die zu Beginn erwihnte Tonkugel ist leider nur
in einzelnen Bruchstiicken erhalten und es war
nicht moglich, die tatsichliche Form dieses Objek-
tes zu rekonstruieren. Sie zeigt orange Firbung und
die Oberfléche ist so stark abgeschliffen, daB nicht
sicher geklért ist, ob und in welcher Form diese Ku-
gel einen Hohlraum bzw. eine Durchlochung auf-
weist.

Verzierungen der unbestimmbaren
GefaBbruchsticke

Wir bereits erwihnt, konnten 40 % der GefaB-
bruchstiicke, dies sind 263 Stiick, keiner der kera-
mischen Klasse zugeordnet werden; davon zeigen
38 % eine Verzierung: 24,7 % bemalt, 4,9 % ritzver-
ziert, 6,1 % mit plastischen Handhaben und 1,9 %
mit Einschnitten versehen. Der hohe Anteil an be-
malten Stilcken kann mit all jenen Bruchstiicken
erklart werden, bei denen nur Reste einer Bema-
lung erfaBt wurden, ohne daB sich diese zu einem
Motiv zusammenf{igen lieBen.

Bei den bemalten Bruchstiicken ist wie bei al-
len Formen das Flichenmotiv <020-023> am stirk-
sten vertreten. Von den 25 Exemplaren méchte ich
nur fiinf herausgreifen, welche einiger zusatzlicher
Bemerkungen bedurfen.

Der Kodierung des Motivs folgend, méchte ich
mit einem Bodenbruchstiick beginnen, welches an
der A . d.h. auf der Gefal ite Be-
malung aufweist (Taf. 11/4). Es handelt sich dabei
um Reste von roten und gelben Streifen, die ehe-
mals die gesamte Unterseite bedeckt haben dirf-
ten. Dieses Motiv kann nur mit der allgemeinen Be-
zeichnung <020> abgedeckt werden.

Bei einem Vertreter der Verzierungsform <021>
findet sich schwarze mit roter Farbe, wobei diese

abwechselnd senkrechte Streifen bilden
(Taf. 20/14).
Uber ein mit dem B iv

<022> wurde bereits im Kapitel uiber die Tupfe kurz
gesprochen. Es handelt sich dabei um das Hals-
bruchstiick eines Gefilles, das mit engen rot-gelben
Streifen auf schwarzem Untergrund verziert ist
(Taf. 35/3).

Zuletzt mochte ich noch einen Vertreter des
Motivs <0235 anfithren (Taf. 34/1), das flichige rote
Bemalung zeigt, aus welcher schmale Streifen aus-
geschabt wurden. Darunter finden sich ein waag-
rechter und senkrechte bzw. schrége Streifen.

Neben diesem Fldchnmotiv konnten noch vier
weitere Motive unterschieden werden, die trotz ih-
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samkeit

Ich beginne wieder, den Zahlen des Numeri-
schen Kodes folgend, mit dem Motiv <011> - echtes
Sch iv. Bei dem Br tck dirfte es
sich um den Hals eines GefiBies handeln, wobei eine
Zuordnung zu den Bechern nur hypothetischen
Charakter hitte (Taf. 5/15). Obgleich die Evhaltung
der Farben nicht besonders gut ist, scheint eine Zu-
ordnung zu diesem Motiv gerechtfertigt zu sein. Es
handelt sich dabei um das erste Stiick in Oster-
reich, auf dem dieses Motiv festzustellen ist.

Uber das Motiv <061> - horizontale Korper-
chen wurde schon gesprochen, da es im Zusammen-
hang mit dem senkrechten Korperchenmotiv <062>
steht, welches bereits bei den Topfen der Klasse 2
niher behandelt wurde. Die horizontale Variante
dieses Motivs ist nun zweimal vertreten; einmal nur
recht hypothetisch. Das erste Beispiel (Taf. 12/13)
zeigt gut ausgebildete Rechtecke in roter Farbe und
Reste von gelber Bemalung, die als Streifen oder
ebenfalls als Rechtecke interpretiert werden kon-
nen. Auch bei diesem Bruchstuck diirfte es sich um
ein Halsstiick handeln, womit die Anbringung die-
ses Motives auf dem Hals bis maximal zur Schulter
sich zu bestatigen scheint.

Im zweiten Fall (Taf. 13/6) lassen sich die roten
Rechtecke nur erahnen und auch die gelbe Farbe
bietet keine weiteren Anhaltspunkte. Da jedoch ein
Schachbrettmotiv bzw. ein Netzmotiv auf Grund
der Versetzung der erhaltenen roten Reste ausge-
schlossen werden kann, schien mir die Zuordnung
zur Motivik der horizontalen Kirperchen am waht-
scheinlichsien. Auch hier dirfte es sich um ein
Halsbruchstiick handeln. Ein Stiick aus Rosenburg
zeigt die Korperchen in Form von Ellipsen, welche
rot und gelb gestaltet sind"”). In Mahren lassen sich
mehrere Beispiel fiir dieses Motiv anfiihren'™).
Auch dabei zeigen die Korperchen ellipsenformige
bis geschwungene Form. Aus der Slowakei ist ein
Becher bekannt, der am Hals sowohl die waag-
rechte wie auch die senkrechte Variante dieses Mo-
tivs zeigt™).

Die bereits mehrfach erwihnte senkrechte Va-
riante dieses Motivs kann nun um ein weiteres
Bruchstiick bereichert werden, wobei es hier in
Kombination mit einem senkrechten roten Streifen
auftritt, was in der Kodierung durch die Bezeich-
nung <021062> vermerkt wurde (Taf. 37/5). Auch
hier bestehen die Kérperchen aus Rechtecken, wo-
bei sich ebenfalls wieder gelbe Bemalung findet. In
diesem Fall ist jedoch die Zuordnung des Stickes
zu einem Gef#Bteil nicht sicher moglich, es kann le-
diglich als schwach durchbogen beschrieben wer-

n.

Ein Motiv stellt eine singuléire Erscheinung im
vorliegenden Material dar und ist erstaunlich gut
erhalten geblieben. Es handelt sich dabei um das




Motiv eines orthogonalen Netzes, wobei das Netz in
Rot ausgefiihrt ist und die sich daraus ergebenen
Rechtecke bis Quadrate gelb bemalt wurden. Das
Netzmotiv selbst findet sich in &sterreichischen
Materialien sehr hiufig, es handelt sich dabei je-
doch zumeist um ein Netz gefiillt mit Kérperchen
<065>, woraul Ch. Neugebauer hingewiesen hat'”).
Sie zeigt dabei auf, dafB dieses Motiv besonders bis
ausnahmslos am Hals von Bechern zu finden ist,
was sich gut mit dem soeben besprochenen Motiv
der Kirperchen vergleichen laBt. Als Beispiele in
Osterreich nennt sie dabei Langenzersdorf'*'), Ha-
genberg') sowie GroBwiesendor{') und verweist
auf das Fehlen dieses Motivs in Mahren, der Slowa-
kei und in Ungarn. Das nun vorliegende Stiick fin-
det eine Parallele in Mahren in Vanovice, wobei
jedoch das Netz dinner ausgefiihrt ist als beim
Exemplar aus Strogen'™). Dieses Motiv stellt somit
eine weitere Verbindung nach Mihren her und zeigt
erneut auf, daBl es auch in der alteren Stufe der
Lengyel-Kultur mehr Gemeinsamkeiten gibt, als
bislang angenommen wurde.

Bei den ritzverzierten Stiicken konnen drei
grofie Gruppen beziiglich der Motivik herausgestellt
werden, wobei es sich dabei um die einfache Lini-
enzier <21-23>, das maandroide Motiv <32> und das
Zickzackmotiv <91-93> handelt. Lediglich bei ei-
nem der nun folgenden Beispiele findet sich zusitz-
lich zu der Ritzung noch cine Bemalung mit roter
Farbe. In der Ritztechnik tiberwiegt das Bundel gro-
berer Linien vor der feinen Variante; nur einmal
wurden dabei schriige Streifen beobachtet, dafiir
fand sich in einem Fall nur eine einfache Ritzlinie.

Der Gruppe der einfachen Ritzzier wurden fiinf
Stucke zugeordnet. Das maandroide Motiv <32>
wird nur durch cin Beispiel vertreten, wobei wir bei
diesem Stick auch die Ritztechnik <2> finden
(Taf. 22/12). Der Maander selber ist eher groB und
nicht ganz klar ausgebildet, das Bruchstiick diir{te
zu einem GroBgefal gehoren,

Dem Motiv <91> - durchlaufendes mehrfaches
Zickzackmotiv wird ein Stuck zugerechnet
(Taf. 17/17), wobei auch hier das Motiv nur andeu-
tungsweise erhalten ist.

Beim Beispiel fir die Motivik <92> (Taf. 10/13)
zeigen sich zusatzlich zum Zickzackmotiv und dem
waagrechten Linienbtindel noch zwei senkrechte
Linienbiindel, eine Variante, die ebenfalls nicht im
Kode aufscheint und damit eine Kombination von
Motiv <92> und Motiv <83> bildet

Eine Bemalung mit Vorritzung kann keinem
Motiv zugeordnet werden (Taf. 2/15). Es finden sich
hier Bindel gréberer Linien, von denen sich nur ein
senkrechter bis schriger Streifen und eine vertikale
Zickzackklinie erkennen lassen. In einem Eck fin-
det sich der Rest eines Hakens oder eines Rahmens,
der vielleicht einem Maander zugerechnet werden
muB. Aus diesen nicht ganz klaren Einzelelementen

‘war es nicht maglich, ein Motiv zu bilden, womit in
der betreffenden Spalte im Kode nur <-3> eingetra-
gen werden konnte. Die Bemalung respektiert die
Ritzung im gesamten erhaltenen Bereich, fiillt aber
sonst die freie Fliche zur Génze aus.

Die plastischen Handhaben sind durch vier
verschiedene Formen vertreten, wobei die senk-
recht gezogenen Knubben <02> mit sieben Beispie-
len am stirksten vertreten sind, die halbkugelfor-
mige Knubbe ist nur durch zwei Exemplare belegt.

Als singulire Form findet sich auf einem
Bruchstiick eine asymmetrisch hervortretende
Knubbe <03> (Taf. 19/13), welche von E. Kazdova
als phaseniibergreifend gesehen wird und daher
keine dirckie chronologische Relevanz besitzt'”).

Ebenfalls als singulires Beispiel findet sich auf
einem Bruchstiick ein voller Henkel <31> am
Bauchumbruch eines Gefifles, wobei hier zusitz-
lich ellipsenformige Eindellungen den Bauch sau-
men (Taf. 19/11). Auch diese Form beginnt nach P.
Kostufik in der Phase [ a . Ein dhnliches Stick fin-
det sich auch im Material der Kreisgrabenanlage
Glaubendorf 2%).

Eindellungen bzw. Einschnitte konnten auf drei
weiteren Bruchstiicken gefunden werden, waobei
diese ebenfalls ellipsenférmig ausgebildet sind und
zweimal am Rand und einmal am Bodenumbruch
vorkommen.

Wihrend sich cinmal nur diese Eindellungen
am Rand finden (Taf. 5/5), zeigt ein zweites Beispiel
(Taf. 1/20) zusitzlich einen roten Streifen am Rand
bzw. unterhalb desselben auf dem Hals.

Die Einschnitte am Bodenumbruch lassen sich
im Gegensatz zu jenen auf dem Bauch bzw. auf dem
Rand nicht so hiufig finden. Das hier vorliegende
Exemplar (Taf. 4/17) zeigt dieselben in Form von
langlichen vertikalen Ellipsen, die leicht spitz zu-
laufen und unterschiedliche Groflen zeigen. Die
Eintiefungen enden am abgerundeten Bodenum-
bruch und setzen sich auf der Unterseite des Gefé-
Bes nicht weiter fort. Als osterreichischer Vergleich
kann ein Stiick aus Rosenburg angefiihit werden'™),
mihrische Vergleichsstiicke finden sich unter ande-
rem in Prstice'™), wobei sich hier in einem Fall die
Eintiefungen auch an der Unterseite des Gefales
fortsetzen.

Die Steingeriite’)

Im Material von Strégen fanden sich nur we-
nige Vertreter dieser Werkzeuggruppe.

Silices

27 Stiicke konnen der Kategorie Silices zuge-
ordnet werden, wobei es diese Anzahl nicht ermog-
licht, eine statistische Auswertung vorzunehmen.
Dieser geringe Anteil an Silices wurde auch in Ka-
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megg beobachtet'). In diesem Zusammenhang
wies bereits M. Doneus auf den starken Unter-
schied zu mihrischen und slowakischen Fundstel-
len hin und zitierte dabei als Beispiele Svodin'®),
Bucany'") und Tésetice-Kyjovice'™).

Als Rohstoff wurden besonders Hornstein und
Quarz verwendet, nur eine Klinge war aus vulkani-
schem Glas gefertigt, welches allerdings kein Obsi-
dian und gleichfalls heimischen Ursprungs ist.

An Typen fanden sich in Strogen neun Knollen
bzw. Reste derselben, zwei Kerngerite, drei Klin-
gen, ein Rickenmesserchen und zwélf Abschlige
bzw. kleine Bruchstiicke; eine Knolle aus Hornstein
war noch nicht zugerichtet. Eine sekundire Ver-
wendung der Kerne konnte nur in zwei Fallen be-
obachtet werden, wobei diese nicht als Schlegel
weiterverwendet wurden, wie es S. Bifza in Téseti-
ce-Kyjovice festgestellt hat').

Bei den beiden Kerngeriiten zeigt ein Stiick die
Ausbildung einer Spitze (Taf 11/6), das andere
Stick konnte als hoher Kratzer weiterverwendet
worden sein (Taf. 18/15). Die Klingen waren alle-
samt unretuschiert und weisen lediglich Ge-
brauchsspuren auf. Alle drei sind terminal gebro-
chen, die beste Ausfithrung zeigt das oben ange-
sprochene  Stiick aus  wvulkanischem Glas
(Taf. 12/15). Die Klingen sind alle sehr klein, ein
Umstand, auf welchen bereits bei anderen Fund-
stellen dieser Zeitstufe hingewiesen wurde'). So-
wohl M. Kaczanowska als auch M. Oliva sehen die-
sen Umstand als charakteristisches Merkmal der
Frithstufe der Lengyel-Kultur an').

Bei drei Abschligen konnte das Zurichten einer
Spitze beobachtet werden, wobei diese in einem
Fall sinistrolateral ausladend gestaltet st
(Taf. 30/4), wihrend sie in den anderen beiden Fil-
len zentral gefertigt wurde (Taf. 11/8 Taf. 18/14).
Bei einem Stiick (Taf. 11/8) ist die Spitze allerdings
stark abgeschliffen bzw. teilweise abgebrochen, so-
daf uber das ehemalige Aussehen nichts weiter ge-
sagt werden kann. Zwei Abschlige konnen als klin-
genartig angesprochen werden; sie sind ebenfalls
unretuschiert.

Geschliffene Steingerdte

Dieser Gruppe konnen nur sechs Sticke zuge-
ordnet werden, davon vier Axtbruchstiicke, ein
kleines Beil, sowie ein stabférmiges Gerit, dessen
Verwendung nicht geklart ist.

Als Rohstoff kann dabei in vier Fillen Para-
gneis, einmal Gnei it und einmal i
festgestellt werden; das Beil und die Axtbruch-
stiicke waren sehr sorgfiltig geschliffen.

Das Beil (Taf. 3/4) ist vollstindig erhalten, die
Schneide desselben zeigt keinerlei Gebrauchsspu-
ren, es diirfte also nicht verwendet worden sei
Auffallig ist weiters der schriige obere AbschluB,
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der ebenfalls gut geschliffen ist und intentionell
hergestellt wurde. Da dieses Stiick aus der obersten
Schicht stammt, ist eine Zuordnung zum lengyel-
zeitlichen Material nicht gesichert, doch zeigt die
Untersuchung von M. Salas, daB solche Typen in
Lengyel-Materialien vorkommen'").

Das Axtbruchstiick aus Hornstein (Taf. 13/14)
weist ebenfalls keine Gebr aufl der
Schneide auf und zeigt auch, abgesehen vom abge-
brochenen hinteren Teil der Axt, keine Beschidi-
gungen oder Abniitzungsspuren an der Oberflache.
Das Stiick fand sich knapp {iber der Grabensohle
und es stellt sich daher die Frage, ob dieses Stuck
intentionell gebrochen wurde, bevor es in den Gra-
ben gelangte, oder ob es sich um einen Fehler bei
der Fertigung, d. h. bei der Bohrung des Schaft-
loches, handelte, der das Stiick gebrauchsunfihig
machte. Das Material dieser Axt, Hornstein, ist
ebenfalls ungewshnlich. Ein weiteres Stilck gehint
wahrscheinlich ebenfalls zu den Hammeriixten; er-
halten ist nur das hintere Bruchstick derselben
(Taf. 22/17). Es zeigt sehr starke Abnitzungsspu-
ren. Bei dem hinteren Stiick einer weiteren Axt
(Taf. 7/10) findet sich am abgerundeten Ende eine
etwa daumengrofie Eindellung, die intentionell an-
gefertigt und wie die iibrigen Teile sorgfaltig abge-
schliffen wurde. Der Zweck dieser Zurichtung
kann nicht erschlossen werden, auch die Bezeich-
nung als Stiick einer Axt ist hypothetisch.

Das Bruchstiick einer querschneidigen Axt, die
in Lingsrichtung gebrochen ist ( 34/8) labt sich
mit Beispielen aus TéSetice-Kyjovice verglei-
chen').

Das stabférmige Steingerat (Taf.2/17) weist
abgerundete Ecken auf, zeigt aber sonst keine Spu-
ren, die auf eine spezifische Verwendung hindeuten
wiirden. Der Fundort des Stiickes in der obersten
Schicht erméglicht auch keine gesicherte Zuwei-
sung in diese Zeitstufe.

Neben diesen geschliffenen Geriten fanden
sich noch funf Bruchstiicke von Reibplatten, ein
Reib- und ein Glattstein sowie ein Klopfstein. Der
Reibstein und der Klopfstein weisen starke Ge-
brauchsspuren auf der Unterseite auf.

Die Reibplatten waren durchwegs aus Gneis-
granit bzw. Ganitschotier und zeigen gleichfalls
Spuren ihrer ehemaligen Verwendung.

Interessant ist zuletzt noch das Bruchstick ei-
ner Spitze aus Paragneis (Taf. 22/18), welche in der
Art ihrer Zurichtung an Silices erinnert.

Chronologische Zuweisung

Zusammenfassend 1aBt sich sagen, daB es sicl
bei den Funden aus der Kreisgrabenanlage vor
Strogen um ein zeitlich einheitliches Material han
delt, das in die Stufe I a der MOG bzw. MBK datier



werden kann. Fast alle keramischen Typen, Motive
und i sind als charakteristisch [ur diese
Phase anzusprechen, und es bietet sich ein gut aus-
geprégtes Bild der alteren Stufe der Lengyelkultur.
Von den keramischen Formen sind die

gyel stammen aus der im Aufbau begriffenen Datenbank
urzeitlicher Radiokarcondaten von Herrn DDr Peter
Stadler, Prihist. Abt. Naturhist. Mus. Wien, fir deren
Mitteilung ich mich ebenfalls bestens bedanke. Siche
auch P Srmm, Ein Beitrag zur Absolutchronalogie des
der 14C-Daten,

der Typen II und III <320 + 330>, die weiche Profi-
lierung der Becher und die Plastiken vom Strelicer
Typ als besonders charakteristisch fiir diese Datie-

in: E. Le: Cn Nevoesaver-Magescn, E. Rurmear, Jung-
steinzeit im Osten Osterreichs, St. Pélten, Wien 1995,
2101f, Abb. 5.

) E. Ln.-rm Zum Forschungs&und der dltesten

rung zu nennen. Bei der Verzierungstechnik sind es
vor allem die polychrome Bemalung bzw. das
Dominieren der roten gegeniiber der gelben Farbe
sowie die mehrzeilige Ritzzier, von den Motiven
sind das Korperchen-, das Schachbreit- und das
Netzmotiv sowie das Streifenmotiv aus schmalen
roten Streifen auf einer Grundierung als chrono-
logisch bedeutsam anzusehen.

Das keramische Material kann auf Grund der
Verzierungen und der Formen gut an das mihrische
Material angeschlossen werden, wobei die Ein-
schrankungen bzw. Abweichungen bei den einzel-
nen Klassen genauer behandelt wurden.
gleich mit den dsterreichischen Materialien ist auf
Grund des derzeitigen Forschungsstandes noch
schwierig, doch finden sich in den wenigen publi-
zierten Materialien ebenfalls gute Vergleichsstiicke,
50 dall mit einem relativ einheitlichem Bild gerech-
net werden kann. Neben Kamegg wiren hier vor al-
lem die Kreisgrabenanlagen von StraB, Rosenburg
und Glaubendorf zu nennen, deren Material durch
den Ausgraber vorgelegt wurde'™).
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Tabelle der kodierten Kerami
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9 10 1 12 1314 1516 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27|FAUSS FINN_FBRU _ F1 F2 3 | INV.NR.__ TAF. |NR.
-1 B IR 4 1 A 4 1 4 4 4 -1 -1 -1 75YR42 75YR53 75YA41  75R48 E] -1[sTs2n 135 | 301
4 09 - 021 -l -] -] 1] 1 4 -1 1411 4 -1 -1 02 -1 10YR41 10YR31 10YR3!  75R48 Bl -1| sTs522 133 | 302
1 03 - 061 -1 -1 -1 -1 4 A -1 -1 - -1 -1 -1 1] 75YR54 75YR31 75YRS3  75R48 25Y84 -1| sT 5273 1356 | 303
-1 Al - -1 A4 A - A4 -1 1 4 1 -1 -1 75YR31 75YR21 75YR31 -1 -1 1| ST san 0. Abb. | 304
46 08 -1 023 -1l 1] -1} -] 4 A - 211 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -] 10YR41 10YR41 10YR41  75R48 25Y84 -1| sT 532 20/6 | 305
-1 A B I T A1 - - -1 -1 -1 -1| 1OYR52 10YR42 10YR42 -1 -1 -1| sT 54 137 | 306|
-1 A S N R A O B | A - A -1 44 -1 -1 -1 -1] 75YR64 T5YR54 F5YR31 -1 B 1| 87551 21/5 | 307
-1 -1 -1- -1 -1 -1 - 1 - =1 =1 4 -1 1 1 1 1 1 1 -1 7SYR31 75YR31 75YR3N -1 -1 -1| STS552 21/4 | 308|
- Al -1 Al ALl A1 A 1| 75YRE3) 7SYR43 75YRS3 -1 -1 -1| sTs6n 227 | 309
4 08 09 021 022 -1 1 4 A -1 -1 1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 10YR41 10YR41 10YR41 75R4B 25Y84 -1] ST 5672 22/ | 310
46 09 09 021 021 -1 -1 -1 -1 1 -1 21 -1 -1 <1 -1 4 -1 -1 -] 10YR3 10YRI1 1OYR31  75R4B 25Yad -1] ST 56/3 2211 | an
4/ 0308 -1 022071 -1 -1 -1 -1 -1 - A -1 -1 - -1 -1 -] 10YR41 10YR41 10YR41  75R4B 25Ya4 -1| 87571 M | a1z
6 09 09 022 022 -1 -1 -1 - A 1 -1 -l -1 - -1 -1 -1 -1 -1] 1OYR41 10YR31 10YR41  75R4B  25Y84 -1| sTs72 73 | 313
-1 A A A4 Al et A -t et -1 1] 1OYR41 75YR21 10YR41 A Bl -1] 57581 111 | 314
-1 A1 A At e 1 1 1] 75YR42 75YR4t 75YR21 E] 1 1| 8T 582 1310| 315
4 a4 B 1 T T T | At et e et -1 1 -1 a1 -] 75YRE6 75YRGE 75YR31 TSR4B 1 -1|sTs83 138 | 31§
-1 -1 - -1 F S ST ] CLI -1 -1 -1 -1 -1 1 1 -1 1] 10YR4T 10YR31 1OYR41 -1 -1 -1| ST 58/4 139 | 317
-1 Al - B L T T 1 A4 1] 10YRG -1 TOYR41  75R4B e | sTs85 1313 | 318
-1 Al - Al il aa A e et e a1 .| 75YRS3 7SYAS2 75YAS3 Kl N -1 sTsen 2818 | 319
-1 Al A E S S 1 I 1 A 1 a1 e a1 ] 75YR31 7SYR31 75YR4t -1 -1 -1] sT 5902 2812 | 320|
-1 A Al Al A 4 -1 -1 <1 -1 1 - -1| 10YRS2 75YR31 10YR4 - -1 -1] sT 583 2813 | 321
-1 ] AL 4 1 1 -1 -1 1 - 1| 10YRE2  5YR21 1OYR3II -1 -1 -1] ST 504 2856 | 322|
-1 G | A A - =1 =1 4 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 75YR43 75YR52 75YR53 -1 -1 -1] ST 5945 2877 | 323
-1 A Al A 1 el el e -1 -1 -] 75YRE1 75YR31 75YRS1 Bl -1 -1] &7 596 20112 | 324
-1 A -1 -1 11°-1] =1} =1] =1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1]10YR31 75YR21 75YRS3 -1 -1 -1 ST 5817 ©. Abb. | 325|
-1 Al - A A1 a1 ] 75YR31 7SYR31 75YR31 Bl -1 -1] sT 5978 28019 | 326
-1 a1 B D S L I | 4 1 e 1 1 1 -1| 75YRS4 75YR42 75YR43 A -1 -1] sT 5819 28/14 | 327
-1 I | B L B R 1 | -1 -1 1 -1 <1 <1 -1 -1 -1 -1 -1 75YRS4 75YR3I  75YR41 -1 -1 -1] ST 5810 28/16 | 328]
-1 S| A 1 1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1] 1OYRE2 1OYRG3 10YR41 Bl -1 -1] 8T 591 2972 | 329
-1 A A A el et o1 -1 ] 75YR31 7SYR31 75YR31 -1 -1 -1| sT 592 302 | 330|
4 09 -1 021 -1 -1 -1 44 1 -1 -1 - -1 4 -1 -1 02 -1| 75YRS2 10YR41 75YRS2 75R4B 25vB4  -1] STS9N3 297 | 331
4 09 09 022| 022) 1| -1 -1} -1 CL | -1 -1 -1 -1 - 1| 75YR31 75YRS2 75YR43  75R48 -1 -1] ST 5914 2810 332|
-1 A4 A A1 -1 -1 -1 A1 a1 -1 1 -1 -1 1OYR41 75YR21 75YR21 -1 -1 -1 sT80 208 | 333
4 09 A 021 Al Al 1«1 1 1 -1 -1 -1 -1 -1 1] 1OYR41 10YR41 75YRS3  75R48 -1 -1| sTe12 3018/ 334
-1 A4 B I B B I | A 4 et e -1 -1 -1 -1 a1 a1 1| 7SYRS4 75YR21 75YR4 -1 -1 -1| sTe1/5 314 | a3s
-1 | S L B L e R -1 -1 A <1 <1 1 4 -1 -1 42 -1 75YR31 -1 5YR34 -1 -1 1| ST 816 30721 | 338
-1 Al A 44 Al <1 a1 el -1 -1 -1 -1 -1 -1 -i| 75YR31 75YR31 75YR41 -1 -1 -1l sTe17 30/ | 337
-1 A4 A A -l -1 -1 -1 4 -1 1 02 -1 75YR31 75YR22 75YR33 -1 -1 -1| sT 618 30/20| 338
Kl = 1 IS D I T | B | 1 -1 =1 -1 4 -1 -1 02 -1] 75YR43 75YR3I1 75YR3 -1 -1 -1| 8T 619 30M9| 338
-1 09 - 023 S RS B TS | -1 - -1 -1 <1 -1 -1 -1 -1 -1 -1| 75YR74 75YR74 75YR64 75R48 25YB4 -1] sT 82 13/12 | 340
4 i1 B A S 1 T 1| A -t et et -1 -1 -1 -1 -1 1] 75YR31 75YR31 75YR31  75R48 -1 -1| ST 651 316 | 341
-1 | 4 13 1 1 09 4 21 -1 -1 -1 4 -1 -1 01 -1 10YR31 10YR31 10YR31 -1 -1 -1] 8T 6572 31719 | 342
1 a4 o I ] I S -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1f 75YR64 75YR42 75YR4i -1 -1 -1] sTB53 3111 | 343
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E F l
a1 9 |10 1 72_13 14 15 1617 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27| FAUSS FINN__FBAU __F1 F2__Fa | INV.NR.___TAF. |NR
-1 EIE] I 4 -1 1 4 1 4 4 1 4 -1 1| 5YR56 5YR43 5YR42 Bl Bl [ ST 654 3177 | 344
4 A4 A A 1 -1l a1 - 75YRe2 75YR31 75YR31 -1 -1 -1| sT 655 31113 | 345
-1 A4 B I B T TS 1 | 4 -1 4 4 -1 -1 46 -1] 10YR41 1OYR31 10YR31 -1 -1 -1| sT 58 aen | 346
4 09 021 1 4 4 4 -1 41 411 114 <1 -1f 1OYR41 1OYR41 1OYR31  75R48 25YB4 -1|sTes7 31722 | 347|
| ] 021 Al A1) -] - -1 111 4 a1 -1 02 -1f 75YR31 75YR31 75YR31  75A48 25784 -1| sTesr8 3118 | 348
-1 Al 1 Al 1 ala 4 -1 1 1| 10YR42 75YR41 10YR31 -1 - -1| sTe8n 28/23 | 349|
-1 1 A A4 -0 - - - - - -1 -1 1| 75YR21 75YR31 75YR31 - Bl -1 sTea2 28115 | 350
-1 A B A A T I | A4 1 e -1 1] 75YRS3 75YR21 75YR3 - - -1|sTe6r3 2820 | 351
-1 -1 -1 -1 B S RS S D | -1} A 1 11 a1 a1 1] 10YR41 10YR41 10YR41 -1 1 -1| ST 66/4 28/4 352
-1 1| - A a4 1 1 11 1 A1 -1 1| 10YR31 10YR31 10YR32 -1 1 -1| 8T 665 28/5 | 353
-1 Al 4 A A aaaa A1 11 a1 a1 1] 10YR42 10YR42 10YR42 Bl - -1| sT 6856 2803 | 354
-1 A Al Al aialia A - a4 -1 02 -1 75YR41 75YR31 75YR31 -1 - -1| sTea7 291 | ass,
-1 RIS A 4 -1 a4 - -1 1| 75YR41 75YR31 75YR41 -1 - -1| st 668 2817 | 3s8|
-1 A4 A A4 1 a4 4 - -1 -1 10YR62 10YRE2 10YRE2 - -1 -1| sTeaie 28 | 357,
-1 A B R R 1 T M A 1 e - -1 -] 75YR21 75YR21 75YR3Y -1 -1 -1| sTe6M0 2811 | 358
-1 4 B I 1 T I A1 - -1 - -1 1] 75YR31 75YR31 75YR32 -1 -1 -1| sTe6/1 29/17 | 359|
Bl A1 B S A T 1 A 4 -1 1] 5YRat 75YR31 sYR22 -1 -1 -1| sT 662 2913 | 360)
-1 A ES S T A N R | A A4 44 - -1 -1 -1 1| 10YR84 10YR31 10YR41 -1 -1 1| ST 6614 2919 | 361
-1 -1 E RS T I I A L | A -1 -1 -1 -1 1 -1 -1 -] 75YRS3  5YR41  5YR41 8l 1 -1| 8T 6618 2918 | 3862
-1 -1 -1 -1 SRR RS B A | -1 A -1 -1 -1 1 a1 -1 1 1] 10YR62 10YRS2 10YRSY -1 -1 -1] ST 66/19 29/14 | 383
-1 A A A A4 a4 a1 ] 75vRss -1 5YR33 a1 -1 1| sT 620 2915 | 384
-1 S Al A A4 -1 4 a4 1 02 -1]|10YR41 10YR42 10YR4Y -1 -1 -1 sT 8621 2013 | 3ss|
-1 A Al A A4 -4 a9 4 a1 -1 02 -1 10YR4Z 10YR41 10YR4A1 o -1 -1 T 6622 2356 | 366|
-1 A4 Al 4 41 4 111 4 -1 05 -1| 10YR41 10YR41 10YR41 -1 -1 -1] 5T 66123 28/4 | 367|
-1 A ol L R R 1 | 1] =1 A1 -1 -1 1 1 4 -1 -1 -1 10YR31 10YR31 10YR31 -1 -1 -1] ST 66024 300 | 368
-1 A4 E I L T A -t 1| 75YRe4 -1 75YRA1 1 A -1 T 66125 0. Abb.| 369
=l =18 ] -1 A1 -1 SR -1 -1 414 -1 -1 1] 75YR21 75YR31 7SYR21 -1 -1 -1| ST 66/26 28/21 | 370
-1 a4 B I A T T I ot a1 1| 10YRE3 75YR31 10YR4T -1 -1 -1] sT 6627 2822 | an
-1 I | A1 -1 8- 6-10508 -1 921 -1 111 -1 -1 .1 75vA31 75YR42 75YR41 -1 -1 -1| T 6628 2358 | a72|
-1 G| G L B T O | =11 -1 -1 -1 - -1 -1 -1 -1 1] 7SYA31 75YR21 75YR2A -1 -1 -1] ST 6630 0. Abb.| 373
-1 A4 O S I T 1 A1 e - -1 -1 1] 10YR41 1OYR74 10YRS1 -1 - 1| sTe71 334 | 374
-1 1 4 GRS B B I | I 1111 -1 1 1| 10YRE2 10YR21 10YRS1  75R48 -1 -1 ST 6712 3219 | 375
-1 RIS B R B B A4 1 a1 a4 a1 -1 23 -1 10YR71 1OYR41 75YRS4 -1 - -1|sT673 32/16 | 376|
-1 A4 - G I B B ER | =1} -1 11 -1 -1 -1 -1 -1 -1 .1 75YAS2 75YREZ 75YRG2 -1 -1 1] ST 6714 328 | 377
-1 A S LS TS TS IS 1 | A1 el a1 -1 -1 -] 75YR64 75YR41 7SYR3Y -1 - 1| sTE75 3218 | 378
-1 - - 51 Sl Al BRI RGE) =11 -1 A -1 141 1 -1 -1 10YR41 10YR41 10YR41 -1 -1 -1| ST 67/6 32110 379
-1 B S ] ] e B 4 41 4444 a1 1| 10YRS2 10YR31 10YR21 -1 -t -1|sTe77 3214 | 380|
- A4 A4 -1l A1 a1 -1 -1| 10YRS1 1OYRB1 10YRG1 -1 -1 -1|sT 678 3217 | 381
-1 Al - B A TS S I | A4 1 el el -1 -1 -1 -1 -1 -1 1| 10YRS1 10YRE3 75YRaq -1 -1 -1|sTe79 32/12 | 382|
4 o g A A 4 -1 1 -1 1| 75YRS3 75YRB6 75YAS4 -1 -1 -1| sT 68N 30115 | 383
1 57 ) T T T I | A4 1 11 a1 -1 75YR3T 75YR21 75YR3N -1 -1 -1| sTe82 3173 | 384
4 al a1 R R 4 1 -1 1 -1 1| 75YR63 75YR41 75YR41 -1 -1 -1| sT 883 311 | 385
-1 A4 A E S s S S W | A4 4 A4t -t -1 -1 75VRes -1_75YR43 -1 -1 -1] ST 68i4 o. Abb. | 386
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E F
&1 91101 1 12_13 14 15 1617 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27|FAUSS FINN__FBRU _ F1 F2 F3 | INV.NR___TAF. |NR.
-1 A A IR -1 - A -1 -1 -1 4 -1 -1 45 -i] 5YA58] S5YRS8 5YR48 -1 -1 -1] ST68/5 30722 387|
B ] Lo 2 L N T 1 4 4 <1 - 0 a4 -1 -1| 10YRS1 10YR41 10YR41 75R4B 25ve4 -1 sTews 343 | 388
-1 G| Al e S | A -1 -1 -1 -1 -1 -1 1] 75YR64] 75YR53 75YRS51 -1 -1 -1] ST 69/4 33/9 | 389)
- A A 4 1 1 <1 11 a1 -1 -1] 10YR62 1OYRT1 10YRE2 -1 -1 -1| sTears 3310 30|
4 o9 4 023 -1 -1 A A 1 el -1 - -1 -1 -1] 10YR62 75YR62 75YRS3 -1 -1 -1| sTear6 341 | 391
-1 A A A A4 e 4 1 1] 75YR31 7SYR31 75YR41 Bl Bl 1| sT70n 3214 | 392
4 4l 4 IR A1 el ] a1 -1 75VR42. 75YR31 75YR42 -1 -1 -1|sT702 3273 | 393
4 02 A Al e 1 -1 11 a1 -1| 10YR62 10YR41 10YR41  75R4B -1 -1| sT7or 3117 | 394
A 08 - 022 11 A a1 4l a0 -1 -1] 75YR21 75YR21 75YR31  75R4B 25ved -1 sT7oM 319 | 395
a A -1 e e I L G | A - -1 -1 1 -1 -1 -1] 10YR41 1OYR31 10YR41  75R48  25Y84 -1| ST 70/5 3115 | 396
-1 B B L T T T A1 et et - 1 -t -1| 75VR42 75YR43  5YR4B B N Bl Edl] 3416 | 397|
-1 - Al Al Al A4 a4 1) 1| 75VR4a 75YRS4  75YRS2 B -1 st 34/9 | 398,
4 09 - Q21 -1 -t -4 -1t A - et a1 1] 10YR31 10YR31 10YR31  75R46 -1 B Eydl] 351 | 399
- A A A et et A4 e a0 a1l ] 75YA31 75YR31 75YR4 - 1 Alst7s 3511|400
4 09 09 022 022 -1 -1 -1 - A4 41 4 a1l a1 1| 10YR31 10YR31 10YR41  75R48 -1 | st 718 34118 | 401
4 08 021 -1 -1 1 -1 4.1 11 11 1 a1 1] 10YRs1 10YRS1 10YR41 10RE8 25Y86  -1) ST717 352 | 402
46 08 -1 0220 -1 -1 -1 -1 o 1 111 a1 - 1 1] 1OYR31 10YR41 10YR41 75YR21 75R4B 25Y84| ST 71/8 353 | 403
A A A Al 4 111111 - 1 -1 1OYRS1 10YR31 10YR4Z 75R36 -1 -1] sT 719 3510 | 404
A A - Al gl ala A a1 1 -1] 75YR31 75YR21 75YR21 -1 -1 1| sT 731 32/9 | 40s|
-1 A A Gl I | R 1 R 1) 4 11 a1 - -1 -] 10YR41 10YR31 10YR41 -1 -1 -1| ST 7312 333 | 408|
-1 A A Al ] ]l al g A1 41 - -t -1] 1OVRS2 75YR41 75YR41 -1 A1 -1|sT 733 335 | 407|
-1 A A I T T R M 1 11 -1 -1 1| 1OYRS1 75YREE  75YRe4 -1 -1 1| ST 734 3ae | 408
-1 1 -1 T 1 I ] A 411 1 4 -1 -1 05 1] 10YR74 10YRB3 10YR73 -1 -1 1| ST 7355 3217 | 409|
£ I | | ] R T S A 4 a0 ] rsvRs -1 75YR31 -1 -1 1| 5T 7358 0. Avb. | 410
-1 A1 A Al A4 -4 a1 SYRI2 SYRe2 SYR2t -1 - 1| ST 737 337 | an
] | AL 41 1111 4 -1 -1 05 -] 75YRS1 75YRe1 75YRd1 - Rl 1| 8T 738 32 | 412
4 ] 4 Al -]l -1 1111 4 1 -1 05 1] 75YR21 75YR21 75YR31  75R48 -1 1| ST 7309 3206 | 413
4 03 A Al a4l alal g 10 444411 11| 7SYA73 10YR41 10YR41  75R48 -1 1| sT 73015 0. Abb.| 414
Al 09 -l 0211 -1 -1] -] -1 -1 4141 a1 1 1 -1| 1OYR41 10YR31 10YR31  75R48 25Y84 1| sT 7317 332 | 415
-1 I | A T T T L 441 1111 1 - 1 -1 1OYR64 10YR74 75YRS4 - Bl 1| 87742 0. Avb.| 416
- A -4 T RS TR RIS | 1 -1 411 - -1 -1] HOYRE3 10YR31 10YR41 -1 -1 1| ST 751 3414 | 417
-1 A Af -l af ) ala -1 1 4 02 -1 75YRS2 75YR41 75YRA3 -1 -1 -1|sT752 3506 | 418
- A F IS S D I T 4 -4 -1 11 4 1 -1 02 -1 75YRI1 75YR4 T5YR3H -1 Bl 1| 8T 753 357 | 419
4 ] L o1 I R ) -1 4 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1] {OYR31 10YR31 10YR31 75R48 -1 1| ST 7504 34115 | 420
CH [ | S T R I S S -1 -1 -1 -1 11 4 -t -1 75YR21 75YR21 10YR41  75R48 - 1| ST 755 34113 | 421
I ] S I R B I T 4 1 441111 a1 1] 10YR31 10YR31 10YR31 - -1 1| ST 756 3412 | 422
Al a4 A 1 41 -1 11 -1 -1 -1 1] 75YRS4 75YR43 75YR21 Bl -1 1| sT787 3417 | 423
-1 08 -1 022 -1 -1 -1 -1 -1 S | 1 -1 -1 1 -1 1 -1 -1 1] 75YR42 75YRS3 75YRA31  75R48 -1 -1 ST 7512 3410 | 424
- 09 A 023 -1 -1 -1 -1 4 -1 - -1 -1 1 1 .1 -1 7SVR31 75YR31 75YR41 75R48 25Y84 1| 8T 7515 3505 | 425
4 09 - 021 1 A A A 411 111111 a1 -1] 7SYRS4 75YR31 75YR31 75R48 -1 a|sTrsng 35/4 | 426
) ) S 02 -1 -1 - 1 1 -1 -1 - -t 1] 1OVR41 10YR31 10YA31  75R48 -1 1| ST 7518 0. Abb. | 427]
-1 ST B T I A T 0 -1 et el 1 e 1 -1 a1 -1 7SYR41 75YR41 75YR43 -1 -1 1| 8T 781 3313 | 428
1 1 ] L T s O e s | 4 1 11111 -1 -1 -1f 10YR31IOYR31 1OYR31 -1 Bl 1| sT 7802 338 | 429
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4 08 - 021 -1 -1 -1 -1 A 4 1 4 a1 10YR41 10YR41 1OYR41  75R48 2584 1| 8T o4ra 75 | s29
- Al A A A4 -1 A4 A a1 -1 1| 75YA63 75YRT3 75YRS3  75R48 -1 -1| sT94s5 78 | 530
- Al Al A 1 414 4 1 4 -1 -1 46 -1| 75YAS3 75YR63 75YRB4  75R48 -1 -1| 57 9418 76 | 531
-0 09 o 023 41111 A4 1 A4 a1 1| 10YR41 10YR31 75YR41 75R48 -1 -1| sT 9419 74 | 532
-1 Al Al Al A4 4 4 a4 4 a1l 1| 10YR31 10YR21 10YR31 -1 -1 -1| sTesn 232 | 533
-1 Al Al A4 -] A4 A a0 ) - 75YR31 75YR31 75YR31 -1 - -1| sTes2 235 | 534
-1 A Al A A -1 A A A A a1 75YR41 75YR31 75YR31 1 - -1| sTesm 233 | 535
- Al B I T R T A 1 1A -1 1| 75YRS3 75YR41 10YR41 -1 - -1| sTasm 2a7 | 536,
-1 Al Al Al 1 A1 A1 A - - -1 -1| 75YRS3) 75YR31 10YR41 -1 -1 -1[sT 9505 2304 | 537,
-1 Al 4 -1353 2 2 0909 212 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -] 75¥RS2 75YR41 75YR51 1 -1 -1| sTess 2306 | 538
-1 =i [ bl G | 58 1 1 1 -1 - A1 -1 - 4 -1 4 - -1 1| 75YR66 75YR41 75YR41 1 -1 -1| ST 957 2310 539
-1 Al - Al Al )] A1 1 - -1 - - 1 - 1] 1OVR31 10YR31 10YR41 -1 Bl -1| sT 95 0. Abb. | 540
-1/ 0509 -1 022090 -1 -1 -1 -1 -1 L A -1 4 -4 -1 -1 -1 1| 75YRS3 75YR31 75YR31  75R46 -1 -1| ST 9509 238 | 541
1, 09 4 02 -1 -1 A 4 -1 -4 1 1 -1 10YR31 10YR41 10YR41  75R46 10RE8 1| STesM4 0. Abb. | 542|
-1 A A A -1 -1 4 411 11 1 1 -1 10YR31 10YR31 10YR41  75R48 -1 -1| sTa6n 2311 | 543
-1 CI | Al -1 L A1 -1 -1 - -1 -1 -1 -1 -1|10YR31 1OYR31 10YR41 75R48 -1 -1| ST 9672 23112 | 544
-1 A4 A S S R S R A1 1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 1OYR21 10YRS2 10YRS1  75R48 -1 -1| sT98n 2313 | 545
-1 i ] L 1 1 1 1 A -1 -4 -1 a1 1| 10YR31 10YRS2 10YR41  75R48 -1 -1| sToan 415 | 546
-1 A4 A EE R TS T I I 4 -1 -1 4441 -1 -1 -1 10YA73 10YR61 10YRB1  75R48 -1 -1| sT 997243 4i14 | 547]
-1 A4 - A A4 1 111 1 4 -1 -1 02 -1| 75YRE4 75YR43 10YR41 -1 -1 -1| sT 99/ 4N0 | 548
-1 Al - =1} Akl sl A1 e e e -1 1 -1 1 -1f TSYR2Y 75YR31 75YR32 75R48 -1 -1| sT 9955 a1 | 549
46 0109 09 071 022 -1 -1 -1 -1 -t -1 -1 - - -1 -1 -1 -1 10YR31 1OYR31 10YR31  75A48 25Y84 1| SToue 413 | 550
-1 =it (] SR A R B o N G R L | B | O =1 -1 10YR41 - -1 -1|ST10022 0. Avb.| 551
1 09 -1 023 145 <1 6 -1 06 -1 -3 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 1OYR41 10YR41 1OYR41 75R48 25v84  -1| ST 10013 53 | 552
ST 101/1+
-1 -1; 1 A A Aot - | 7sYR2Y -1 75YR31 -1 -1 -1faina 87 | 559
- A - i I B R R A <] A A A A A1 -1 -1 -1| 75YR84. 75YR41 75YR31 -1 -1 -1| sT 10211 64 | 554
El A A S S R I I | 1 <1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1] 75YR42 75YR31 75YR31 -1 -1 -1| ST 10212 67 | 555
El I | £ ST S I | B 4 -1 -4 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 75YR53 75YR31_75YR31  10R48 -1 -1] ST 102/3 6/5 | 556
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FAUSS FINN  FBRU F1 F2

B 9 14 15 16 17 18| 1920 21 22 23 24 25 26 27 F3 | INV.NA._TAF. |NR.
-1 03 BN -1 4 -1 0 1 1 1 A -1 -1 1| 10YR72 10YR72 10YR61 75R4B 25Y8: -1| ST 102/5 /12 | 557
E T A1 -] - 4 44 4 <1 .11 41 -1 -1 -1] 1OYRS1 10YR41 10YRS1  75R48 -1 -1] ST 1028 513 | 558
4 03 B A4 et -1 1 -1 -1 1OYRa1 10YR31 10YR31  7SR48 25YB4 -1| 8T 10277 sns | ssg
-1 -1 B A A -1 11 a1 ) a1 -1f 7SYR31 75YRS3 75YR62 -1 -1 -1] sT 1031 63 | 560
-1 -1 BRI A A <14 -1 - -1 -1 -1 -] 75YR31 75YR21 5YR33 -1 1 -1| ST 1032 68 | 561
-1 09 BRI A -] -t -1 -t 4 -1 -1 49 -1] 1OYR41 10YR41 10YR41  75R48 -1 -1| ST 1033 6ns | s62)
46 09 A 4 -1l 11 a1 a1l 1 w1 1] 10YR41 10YR41 10YR41  10RSE 1 -1| sT 1034 610 | 563]
-1 -1 IR 41 -1 -1 ) a1 -1f 7SYRS2 75YR31 SYRS6  75R46 -1 -1|ST10355 0. Abb.| 564
4 09 B ] A1 a1 4 e et 4 -1 -1 1] 1OYR41 10YR31 10YR31  75R48 25Y83  -1| ST 1038 614 | 565
-1 -1 B U] A et e et 1] 75YR31 TSYR31 T5YR31 -1 - 1| sT 10411 295 | 566
-1 -1 -1 -t -1 A 4 -1 -1 1 -1 1 -1 -1 1) 75YR21 75YR21 10YR41 1 =1 -1| ST 1042 289 | 567
-1 -1 B A -1 4 1 17 -] 10YR71 75YRS1 75YR4T 1 -1 -1| sT 10413 2019 | see|
-1 -1 A A A et a1 1| 10YR31 75YR74. T5YR74 1 -1 -1| sT 10414 28018 | 569)
-1 -1 RS ] A4 41 a1 a1 4 a1 03 -1 7SYRS3 75YR31 75YR31 1 B -1| sT 1045 2911 | 570|
-1 -1 A 41 a4 a1 02 1| 7SYR31 75YR21 75YR31 -1 - -1| sT 1048 2910] 571
-1 -1 BRI A4 - s a1 .1 -] 75YR73 10YR41 10YR31 -1 -1 -1| sT 1081 3017 572|
-1 -1 BRI 41 1 .1 -1 10YR31 10YR31 7SYR32 1 -1 -1| sT 1082 3on2| 573
-1 -1 Al A4 4 el a1 -] 10YR73 10YR31 10YR41 1 -1 -1| sT 1053 30016 | 574
A -1 BN A4 4 sl a1 ] 10YR41 10YR31 10YR41 1 -1 -1| ST 1054 30/1o| 575|
A -1 B A4 -1 11 a1 .1 -] 7SYRS3 75YR42 75YR31 1 -1 -1| sT 10855 30014 576,
-1 -1 B A -1 1l ala gl a1 75YR31 75YR31 75YR31 -1 -1 -1| sT 1055 30113 577
-1 -1 A4 4 -1 -1 11 1 4 1 -1 02 -1| 10YR41 10YR41 1OYR31  75R48 -1 1| sT 1087 30111 578
A1 -1 A1 -1 a1 a0 -] 1OYR41 1OYR?3 10YR41  75R48 -1 1| sT 105 3112 | 579
-1 -1 A A1 1 - -1 -if 75YR4Z 75YR31 75YR4t A -1 -1] 571081 318 | 580
-1 -1 A A 111 a4 - -1 -1] HOYR73 10YR41 10VRE2 -1 -1 -1| sT 10672 314 | se1
-1 -1 A4 1 1l - et -1 75YR31 75YR31 7SYR3 -1 -1 -1| sT 1063 3112 | se2
-1 -1 A 41 1 4 -1 02 -1f 7SYR31 75YR31 7SYR3T -1 -1 -1| ST 106/ 3272 | 583
-1 -1 21 09 -4 414 1| 75YR31 75YR31 75YR3N -1 -1 -1| T 10655 3110 584
-1 -1 B M A1 4 41 .1 1| 75YRE3  SYR41 75YR41 -1 - 1| sT 106 31118 | 585|
-1 - BN 4 -1 a4 .1 -] SYR31 75YR31 75YR31 1 -1 -1| sT 1067 325 | s86|
4 08 5 1 1 0808 323 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1l 1OYR31 10YR31 10YR41  75R48 -1 -1| sT 1068 3121 | se7|
-1, 08 Al -4 -1 -1 -1 A1 -1 -1 4 -1 -1 -1 -1 -1) 10YR41 10YR41 10YR31  75R4B -1 -1| ST 106/9 31720 | 588
-1 -1 RS a0 444 4 a1 o1 -1 10YRS2 75YRS3 75YR41 -1 -1 -1| sT 1072 3213 | s89)
-1 -1 Aot A4 -4 11 a1 .1 -] 75YR41 T5YR31 75YR31 A -1 -lsT 1073 32/15 | 590
-1 -1 -1 -1 -1 G I | 1 -1 -1 -1 1 1 - -1 -1] 75YR31 75YR31 75YR21 -1 -1 -1] ST 1074 0. Abb. | 591
-1 -1 1 1 o B 41 -1 -1 4 -1 -1 45 - 75YR31 7SYR31 75YR31 B -1 -1] ST 1075 32720 | 592|
-4 03 BN 4 0 4 4 4 41 a1 .1 1| 75YRS1 75YR31 75YR31  75R4B 25Y84 -1|sT 1078 331 | 599
El -1 -1t 4 41 1 1 11 a1 a1 -1 -1] 10YR32 10YR22 10YR22 A -1 -1 sT 1081 1710 594
-1 -1 1 -1 141 41 -1 -1 -1 -1 -1 -t -1 75YRS4 10YR41 10YR41 -1 -1 -1| sT 10822 17412 | se5|
-1 -1 =1} -1 -1 -1 - 4 -1 -1 1 1 1 1 -1 ) 10YR74 10YR41 75YR44 Gl -1 -1] ST 108/3 177 | 596|
-1 -1 A1 4 1 11 1 41 105 -1 10YR71 75YRS3 10YR61 1 -1 -1 sT1091+2 1920 s97
4 -1 B A 1 a1 -1 1| 75YR76 75YR31 75YR31 -1 -1 -1] sT 1101 2172 | 598
-1 -1 | A 4 -1 -t -1 -t -t -1 -1 -1 -] 75YR66 75YASE 7SYRSI -1 -1 | ST1mn 2111 599
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8, 9 10 11 12_13 14 15 1617 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27| FAUSS FINN _FBRU _F1 F2__F3 | INV.NR.___TAF. |[NR.
-1 B I 4 -1 4 4 1 1 -1 -1 -1 -1 75YR53 75YR21 75YRA31 -1 -1 - sT 112 21/12 [600)
-1 =1 = -1 =1} =1 -1 -1 =1 -1 <1 <1 <1 <1 -1 <1 -1 -1] 10YR41 10YR41 10YR41 10YRS6 -1 1| 8T 11173 21/15 | 801
-1 A1 A -1 1 6 -1 2 1 o8 -1 3@ -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1| 75YR86 7T5YR74 75YRS1 -1 -1 -1| ST 1121 22n2 | 602
-1 Al A A A A A ] YR -1 75YR31 -1 -1 -1 ST 114 2314 | 803
-1 A A A 4 41 -1 -1 -1 -114 -1 08 -1 -i| 75YR31 75YR31 75YR3i -1 -1 -1] sT 11501 3314 | 604
-1 08 -1 021 A -4 A1 -1 -1 1 1 a1 -1 -1 -1] 10YR41 10YRS1 10YR41  75R48 21 -1] ST 1152 3412 | 605
4 09 A4 023 4| -] ] 4] A4 111111 1 1] 10YR41 10YR31 10YR31  75R48 -1 1| ST 115344 3477 | 608
-1 Al A A A A -1 -1 -1| 10YREE 75YRES 10YRST -1 -1 -1] sT 11811 3411 | 807
-1 A A S S TS T 1 | A -1 4 -1 -1 4 -1 -1 02 -] 75YR42 75YR31 75YR31 - -1 -1| sT 11612 35/ | 608|
-1 A S TS S S S 1 | 4 1 1 -4 -1 4 -1 -1 49 -1 75YRe4 75YR21 T5YR31 -1 - -1| sT 11613 359 | 609|
-1 A S RS S TS I | A4 -1 a1 a1 -1| 78YR31 75YR31 10YR4Y -1 Bl 1| 8T 1171 3512 | 610|
-1 RIS | -1 UL L 1 ) A 1 -1 -1 -1 11 a1 -1 -1 75YR31 75YR31 75YR3Z =1 +1 -1] 8T 11811 24/5 | 611
-1 -1 -1 -1 A 14 a1 -1 - 1 -1 <1 a1 1 1 -1 -1 -1 75YR66 75YR31 75YR31 -1 -1 -1] ST 1182 242 812
-1 Bl A A 4 -1 14 4 1 1 -1 -1| 10YR31 10YRE2 10YR41 -1 -1 -1| sT 1183 25/ | 613
-1 Bl A 4 90 1 a1 .| 75YRS3 75YR31 7SYR3Y -1 -1 -1| sT 1184 256 | 614
Bl I B T S T B A4 a1 | svR2t -1 5YR36 -1 -1 -1| T 1185 251 | 615
- E ] B B M T | A4 -1 11 a1 -] 75YR21 25YRS6 25YRSA -1 B -1| sT 118 255 | 616
-1 B R T T R T | A4 1 a1 a1 1 .| 75YR41 75YRS3 75YRSI -1 B -ifsT 1187 2503 | 617
-1 E 1] S B I T B A4 -1 4 .1 .| 75YR41 75YR31 7SYR3Y -1 -1 -i| sT 11 252 | 618
4 09 - [ N T B I | 4 a1 414 a1 1] 10YR41 10YR41 10YR41 75R46 B -1| sT 118 2508 | 619
Bl A - B S T B B M | A4 4 1l 1 a1 .| 75YR76 75YRE6 7SYR41 -1 -1 -1| sT 119 257 | 620,
-1 A A A 4 41 4444 - -1 -1|10¥R51 75YRE1 10YRS1 -1 -1 1| sT 1192 241 | 621
-1 A - S S B A R B | 1 1 -1 -1 -1 -1 -1 1 -1 -1]|10YRE3 10YRB2 10YRS51 -1 -1 -1| ST 119/3 24/3 | 622|
-1 A - il -1 -1 -1 -1 1] -4 A1 -1 -1 -1 -1 4 -1 46 1| 75YR31 -1 75YR41 -1 -1 1| ST 11974 24/9 | 623|
Bl B S S 1 I T 41 -1 -1 -1 -1 4 -1 -1 46 -1| 75YR64 S5YRE6 75YR31 “ 1 <1fsT 11955 24/8 | 624
46 09 09 022 022 -1 1 -1 - S0 1 el el el <1 -1 41 -1 -1 1| 1OYR31 10YR31 10YR41  75R48 26ve4 -1 ST 119 24/a | 625
-1, 09 A 021 - -1l 1«1 1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 1] 1OYR41 10YR41 1OYRST  75R46 -1 -1| sT 1197 24/6 | 625,
46 09 021 -1 -1 -1 4 4 A1 -1 -t -1 -1 -1 -1 a1 -1 1 -1| 10YR41 10YR41 10YR41 75R48 25vB4 1| ST 119 2417 | 627,
e ) 023 A -1 -1 1 4 1 1 1 1 1 - -1 10YR41 10YR31 1OYR31  75R48 25v84 -1 ST119/ 2519 | 628
46 09 09 022 021 -1 -1 - A 4 -1 4111 -1 -1 -1 1OYR41 10YR41 1OYRS1 75YR21 75R48 25ve3|ST119M0 24110 29|
-1 -] A A Al ala A1 1 el 41 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1| 1OYR31 10YR31 10YR41  75R48 -1 -1| 8T 1201 371 | 630
=1 et} a1 S S TS 1 1 1 | At el - el -1 -1 -t -1 -1 -1] 10YR81 10YRE2 10YR32 . -1 -1| sT 1202 386 | 631
-1 A A B I T T B B | At e e e el a1 1 a1 1| 7SYR42 75YR31 7SYR4Y -1 -1 -1| sT 12003 36/10 | 632|
4 09 - 021 A A A A 4 1 41 41 -1 -1 3 -1 -1 02 -1 10YR41 10YRS1 10YRS1 75R48 -1 -1| ST 12004 36/8 | 633
-1i 08 -1 023 A1 144 A A -1 el el -1 -1 -1 -1 -1 -1 1] 75YR31 75YR41 75YRI1 75R48 25ved 1| ST 120 3773 | 634
4 09 4 021 -1 -1 A A4 -l - -1 -1 -t 1 1 1| 1OYR31 10YR41 10YR32  75R48 -1 -1| sT 12008 3772 | 635
4 0309 -1 021062 -1 -1 -1 -1 - -1 4 -1 -1 -1 -1 1 1 -1 1] 10YR41 10YR41 10YR41  75R48 25Y84 -1] ST 12172 37/5 | 638
-1 | A 1A A1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1] 10YR31 10YR31 1OYR31 75R48 -1 -1| sT 21 3611 | 637
-1 B I | -1 5 IS B TS R | A1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1] 75YR31 10YR31 10YR41 -1 -1 -1]sT 1218 3677 | 638|
-1 A1 S 8] BT S A4 a1 - - -1 - -1 1 a1 1] 75YR66 75YR41 7SYR41 1 -1 -1| sT 1217 36/5 | 639
A A4 - £ IS S TS T T | A a1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1| 75YR42 75YR41 TSYR3M - - 1| sT 1218 36/3 | 640
-1 -1A A 1 A -1 -l -l -l <1 -1 -1 -1 -1 -1| 1OYR41 10YRS1 10Y¥RS1 A -1 -1| sT 1218 36/4 | 841
-1 ] -1 o | S R 0 I Y 1 -1 4 <1 -1 -1 4 -1 -1 02 -] 5YR33 SYR32 SYR32 -1 -1 -1] 8T 121410 37/6 | 642
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Taf. 2. Strogen. Graben I, siidlicher Bereich, Planum 1-2. 1, 3-6, 15 bemalt; 12, 15, 16 ritzverziert. M 1:2,
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Taf. 4. Strogen, Graben I, siidlicher Bereich. 1-7 Planum 2-3; 8-18 Planum 34. 1, 2, 4, 5, 11, 13-15 bemalt. M 1:2
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Taf. 6. Strogen. Graben I, sudlicher B



Taf. 7. Strogen. Graben I, sudlicher Bereich. 1-10 Planum 7-Sohle; 13 Riegel, oben; 11, 12 Riegel, unten. 1, 3-6, 8, 13 be
malt. M1: 2.
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Taf. 9. Strogen, Graben I, nérdlicher Bereich. 1-12 Planum 1; 13-24 Planum 1-2. 17-20 bemalt. M 1:2.
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11. Strogen. Graben I, nérdlicher Bereich, 1-8 Planum 1-2; 10

Taf.



Taf. 12. Strdgen. Graben I, nérdlicher Bereich. 1-7 Planum 2-3; 8-15 Planum 3-4; 16-18 Planum 4-5; 19-21 Planum 5-6. 1.
2,13, 14, 16, 19 bemalt; 3, 17, 20 ritzverziert. M 1:2.
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Taf. 13. Strégen. Graben I, ntrdlicher Bereich. 1-6 Planum 5-6; 7-14 Planum 6 - Sohle. 2-6, 12, 13 bemalt.
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Taf. 14. Strogen. Graben I, nordlicher Bereich. 4, 8 Riegel, oben; 1-3, 5-7 Riegel, unten. 5, 7, 8 bemalt, M 1:2.
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‘Taf. 15. Strogen. Graben 11, siidlicher Bereich. 1-3 Planum 1; 4-19 Planum 1-2. 8, 18 ritzverziert. M 1:2.
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Taf. 17. Strogen, Graben II, siidlicher Bereich. 1-5 Planum 1-2; 6-17 Planum 2-3. 17 ritzverziert. M 1:2.
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Taf. 20. Strogen. Graben II, stidlicher Bereich. 1-3 Planum 3-4; 4-16 Planum 4-5. 2, 6, 7, 9, 14 bemalt; 9, 10, 12 ritzverzien.
M1:2,







Taf. 22. S
. Strisgen. Gi
. Graben 1L, sidli
3 icher Be
reich. 1 Planum 5-6; 2-18
Cap Planum 6-7. 1, 10, 11, 1
.10, 11, 13, 14 bem:
alt; 12 ri
tzverzien.




Taf. 23. Strogen. Graben I1, sudlicher Bereich. 1 Planum 6-7; 2-10 Planum 7-8; 11, 12, 14 Planum 8-9; 13 Planum 9 - Sohle
8, 11-13 bemalt; 6 ritzverzier.. M 1:2.



Taf. 24. Strogen. Graben 11, sidlicher Bereich. 2, 5 Riegel, oben; 1, 3, 4, 6-10 Riegel, unten. 4, 6,7, 10 bemalt. M 1:2.
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Taf. 30. Strogen. Graben II, nérdlicher Bereich. 1-8 Planum 2-3; 9-22 Planum 3-4. 18 bemalt. M 1:2.
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Taf. 31. Strogen. Graben II, ndrdlicher Bereich. 1-5 Planum 3-4; 6-22 Planum 4-5. 2, 6, 9, 15, 17, 18, 20-22 bemalt; 19, |
rilzverziert. M 1:2.
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Taf. 33. Strogen, Graben II, nordlicher Bereich. 1-7 Planum 5-6; 8-16 Planum 6-7. 1, 2, 15, 16 bemalt. M 1:2.
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Graben 11, nérdlicher Bereich. 1-3 Riegel, oben; 4-6 Riegel, unten; 7 Graben II; 8, § Fundstelle unbek
1:2.

Taf. 37. Strogen. 1-7



Sedimentologisch-bodenkundliche Untersuchungen in Strigen, Niederdsterreich

Spyridon Veraeas und Eveline Grumerr, Wien

1. Einleitung

Im Rahmen der 1989 durchgefiihrten archio-
logischen Untersuchung der mittelneolithischen
Kreisgrabenanlage von Strogen wurden Seciment-
und Bodenproben [t physikalische und chemi-
sche Untersuchungen entnommen (zur Position
der Grabenprofile im Bereich des Osttores des
Kreisgrabens siche Beitrag Ch. Schappelwein, G.
Trnka in diesem Band, Abb. 4, 5. Dem auBeren
Graben I entsprechen die Profile AB und EF sowie
CD und GH, vom inneren Graben II wurden Pro-
ben aus den Profilen AB und CD untersucht). Die

d I } bzw. bodenkundlichen Arbei-
ten fanden im physisch-geographischen Laborato-
rium des Geographischen Institutes der Universi-
tat Wien statl. Die Gelandeproben wurden im La-
bor in Hinblick auf folgende Eigenschalten unter-
sucht:

a) Korngrofe

Im Rahmen der Korngréfienanalyse mitlels ei-
ner kombinierten Sieb- und Pipettenanalyse nach
Kueesa wurde die Korngrofenverteilung ermittelt,
das heiBt, die Anteile von Feinmaterial (< 2mm @)
wie Sand, Schluff und Ton sowie Grobmaterial
(>2 mm @) wie Kies und Schotter festgestellt. Dar-
aus ergab sich durch Klassifizierung die Boden-
bzw. Sedimentart.

b) Karbonatgehalt

Der Karbonatgehalt (CaCO,-Gehalt in %)
wurde mit Hilfe des Scheiblerapparates nach der
ONORM L 1084 aufgrund des durch Salzsiure ent-
weichenden CO, volumetrisch gemessen.

3s6m —— ~

3555 m ——

¢) Farbbestimmung

Zur Bestimmung der Farbe der Sedimente und
Boden verwendete man die standardisierten Mux.
seii-Farbtafeln. Da der Wassergehalt die Farbe we-
sentlich beeinfluBt, bestimmt man alle Farben in der
Feuchtigkeitsstufe der maximalen Wasserkapazitét.
d) Bodengefiige und Bodenst

Neben der Bestimmung cle)
nung der S und Bod
das Verhaltnis aus Trockensubstanz und Volumen
unter Verwendung von Xyvlol im Mefkolben be-
stimmt und so die Reindichte errechnet. Feucht-
und Trockenrohdichte analysierte man im Stechzy-
linder parallel zur Ermittlung des Wassergehaltes
in Massen- und Volumsprozent. Aus Trockenroh-
dichte und Reindichte 1i6it sich das Substanz- und
Porenvolumen sowie mit Hilfe des Wasservolumens
in Prozent das Luftvolumen berechnen. Graphisch
ausgewertet, erhalt man mit Hilfe dieser Parameter
einen Uberblick iber die Lagerungsverhiltnisse
der Sedimente. Ergénzt wurden diese Informatio-
nen durch die Bestimmung der Durchliissigkeit und
der Fihigkeit, Wasser zu halten (maximale Wasser-
kapazitat), ausgewertet in cm/sec und Massen-
bzw. Volumsprozenten.

2. Auswertung der Analysedaten nach einzelnen
Profilen
2.1 Graben I: Profil AB (Abb. 1)

Die Sedimentationsphasen der Verfillung zei-
gen einen h h i

Abb. 1. Strégen, Graben I, Sud, Profil AB.
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MAcwilghelt der Sedimente nichi Berfekaichilgl

Korngrifenverteilung

Diagramm 1. Strogen,

tionsprozeB mit typischen jahreszeitlichen Kli-

Die R ioden sind durch
die Schichten 12 und 11,9, 6, 7 und 2 reprisentiert.
Die dazwischen liegenden trockenen Phasen zeigen
sich in den Schichten 8 und 3 mit einer sekundiren

Anteil des
Nummer der ‘Grobmaterials
Probe >2mm &
in %
0,67
1,55
337
2,99
1,16
2,05
4,66
7,26
4,42

e R e e

Graben I, Profil AB.

Vergleyung, die hier modellartig auftritt. Die
CaCO,-Schwankungen laufen fast parallel zu jenen
des Tongehalts.

Die Schichten 6 und 7 enthalten, wie das Aus-
gangsmaterial, wenig Kalziumkarbonat. Ein Ver-
gleich mit den Schichten 3 und 8 zeigt das Gegen-
teil Der hohere Tongehalt und da hohere Gehalt
an K nat sind K hen eines lofB-
ahnlichen Ausgangsmaterials.

Die Proben aus dem anstehenden Sediment (13,
14) zeigen eine Ablagerungsschicht, die einerseits
durch ein 18B4hnliches Sediment gebildet wurde,
das einen typisch hohen Kalkgehalt aufweist, und
einem weniger kalkhaltigen Material, das eine Ver-
mischung mit kristallinen Partien zeigt, wobei der
kristalline Teil kalkfrei ist und so zu einer Vermin-
derung des Gesamtkalkgehaltes fithrt. Die Groban-
teile sind ann&hernd gleich.

2.2 Graben I: Profil EF (Abb. 2)

Der SedimentationsprozeB der Fiillung laft
sich als einseitiz und homogen bezeichnen und
weist einen rhythmischen Wechsel von griberem
und feinerem Material auf. Zwei warme, ruhige Se-
dlmentaucnszenen (7, 5, 4) mit sekundéren Ver-

i3 i 2,35
14 2,45

Tab. 1. Strogen, Graben], Profil AB. Anteile des Grob-
materials.

170

(L/zL, zL) und der Auswa-
mhung von CaCO, charakterisieren diesen Vorgang,
Das von der Schicht 4 ausgewaschene Karbonat
findet man in den Schichten 3 und 2 angereichert
Dasselbe 146t sich fir den Schichtkomplex 5, 7 und
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Abb. 2. Strogen, Graben I, Sud. Profil EF

9 feststellen. Schicht 1 1aBt sich als Bv (M)-Hori-
zont, der kalkhiltig ist, erklaren.

Das Anstehende wird durch die Proben 13 und
12 repriisentiert. Probe 13 stellt ein 16B4hnliches
Sediment mit hohem Kalkgehalt dar. Einen hohe-
ren Grobanteil zeigt Probe 12, wihrend der Kalk-
gehalt geringer ist. Daraus laBt sich eine Vermi-
schung des urpriinglich stark kalkhaltigen Materi-
als, gekennzeichnet durch einen niedrigen Groban-
teil, mit kalkfreiem Material mit hohem Grobanteil
(kristalliner Untergrund) erkennen

2.3 Graben I: Profil CD (Abb. 3)

Drei Sedimentationsphasen lassen sich deut-
lich unterscheiden. Sedimentationsphase I beginnt
mit einem léBahnlichen, karbonathiltigen Sedi-
ment (9), das den Boden an der Grabenspitze ab-

Anteil des
Grobmaterials
>2mm &
in %
0,98
2,01
3,43
3,07

1,32
1,98
2,07
2,18
532

10 7,67

11 9,21

Grenze zum anstehenden Sediment

Nummer der
Probe

OB W —

247

Tab. 2. Stragen, Graben I, Profil EF. Anteile des Grob-
materials.

dichtet, Das Material, das von der Oberfliche des
Reliefs stammt, zeigt nicht nur eine Erosion des
laBahnlichen Aushubsediments (10 - zZ und 11 -
#Z/tZ), sondern auch eine Abtragung des ehemali-
gen Bv-Horizontes (8, 9) durch exogene Vorgiinge,

Korngrofenverteilung

MEChTighelt der Seaimente aicht berdensic

Diagramm 2. Strogen, Ergebnisse der sedimentologischen
Untersuchungen: Graben I, Profil EE
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Abb. 3. Strogen, Graben I, Nord, Profil CD.

hervorgerufen durch die Einflisse von Regen, Wind
und Schwerkraft. Die leicht einseitige Ablagerung
der Sedimente in diesem Bereich deutet eine episo-
dische, wahrscheinlich jahreszeitlich bedingte Se-
dimentation an, deren Einflul nicht von allen Sei-
ten her gleich stark wirkte. Dagegen préisentiert
Sedimentationsphase II eine ruhige, trockene Peri-
ode, da Schluff- und Tongehalt zunehmen. Probe 6
zeigt eine Ar Vergleyung (L/zL). Die Kraft der
Transportmedien Wind und Wasser hat deutlich
nachgelassen, weil nur kleine KorngrisBen verlagert
wurden. Ahnlich der Sedimentationsphase I zeigt
111 eine episodisch feuchte Klima#nderung. Kalk-
hiltiges Grobmaterial - entstanden durch Abtra-
gung eines kristallinen Bv-Horizontes — vermengt
mit 16B8ahnlichen Schichten zeigen die Proben 5, 3
und 4. Diese Phase schlieBt mit einer ruhigen, war-
men Phase, wo es zu Wasserstagnationen im Profil
kam, ab (Probe 2). Die Sedimentschichten sind rot-
lich gefarbt, was auf die Anwesenheit von Eisen-
molekiilen hindeutet. Die Farben liegen in den Be-
reichen 7,5 ¥ bis 10 YR (Yellow Red) auf den Farb-

Anteil des
Grobmaterials
>2mm &
in %
0,42
0,67
1,40
2,81
2,49
2,95
3,63
2,49
3,55

Nummer der
Probe

1
2
4
3
5
6
T
8
9
10

Grenze zum anstehenden Sediment
1 ;
13 31,36

Tab. 3. Strogen, Graben I, Profil CD. Anteile des Grobmaterials

MEChUgkell ser Sealmente

Diagramm 3. Strogen, isse der

1 Graben I, Profil CD.
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Abb, 4 Strogen, Graben I, Nord, Profil GH.

tafeln nach Muxssii. Wegen der geringen Menge an
Kalziumkarbonat in Probe 1 und der Bodenart sZ
ist diese Schicht als eine rezente Felsbraunerde zu
interpretieren.

Unterhalb der Grabenspitze bis zum Kristallin
(13) liegt ein lockerer Verwitterungshorizont (Bv).

Anteil des
‘Grobmaterials
>2mm @
in %

Nummer der
Probe

Daran schlieBt nach oben hin ein einseitiger Sedi-
mentationskorper an, der entlang der Flanke des
Grabens zu erkennen ist

2.4 Graben I' Profil GH (Abb. 4)

Vier Sedimentationsphasen sind erkennbar: Se-
dimentationsphase I zeigt einen rhythmischen Se-
dimentationsprozel mit Wechsellagen aus Grob-
und Feinmaterial, die sich insgesamt kalkhiltig
darstellen. Die Proben 17, 18, 15, 16 und 12 weisen
die Sedi ten zL, 1Z und L/zL auf. Die auflie-

343
275
1,63
5,88
1,14
2,30
247
1,44
2,28
1,66
2,64
2,42
2,08

Moo VRN N AN —

anstehenden Se
4,11
4,42
3,09
1,83
2,86
6,59
8,50
12,45

Tab, 4. Strogen, Graben 1, Profil GH. Anteile des Grob-
materials.

genden Schichten (10, 11) haben feinere Korngro-
fBen und deuten das Ende einer trockenen Periode,
die jahreszeitlich bedingt sein kann, mit den Korn-

ine kurze, feuchte
Periode. Sie unterbricht die vorherrschend trok-
kene Sedimentationszeit. Daher ist Schicht 9 wie
die ganze Verfiillung kalkhéltig.

Die Schichten 14, 8,7, 1, 3, 6 und 5 reprisentie-
ren Sedimentationsphase III. Sic zeigen eine ru-
hige, warme Jahresphase mit einem Maximum bei
Probe 13, die einen Lehm als Sedimentart ausweist.
Modellhaft tritt parallel die Abnahme von Kalzi-
umkarbonat in dieser Schicht auf. Das ist eine
Folge des hohen Anteil von CaCO, in Probe 7, die
auch Verglevungserscheinungen aufweist.

Die jiingste Sedimentationsphase IV deutet auf
episodische Schwankungen der Transportkraft der
Medien hin. Jahreszeitlich bedingt, 4ndern sich die
KorngroBen mit einem im Vergleich zu den anderen
Proben dieser Schicht relativ hohen Anteil an
Grobmaterial. Alle Sedimente der Phase IV (4, 3, 2,
1) stammen aus der Ablagerungsdecke des anste-
henden Gesteins (21, 20, 19). Weiters tritt mit Probe
2 eine Unterbrechung der Sedimentation unter
Ausbildung eines Paldobodens auf. der in Form ei-
nes Bi-Horizontes erhalten geblieben ist.

Aufgrund der detaillierten Probennahme im
anstehenden Sediment stellt dieses Profil ein

h fitr den Grab ich dar. Probe
26 ist ein Reprasentant des anstehenden Unter-
grundes aus Kristallin. Die Schichten 25 und 24
entstanden vor der LoBakkumulation im Pleisto-
zin. Erhalten blieb bis heute der Bv-Horizont einer
Solifluktionsdecke. Den Ubergang zum Maximum
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Diagramm 4. Strigen,
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Abb. 5. Strogen, Graben I1, Sud. Profil AB.

der LoBakkumulation (22) bildet Probe 23. Thr
Kalkgehalt zeigt dies an. Da nimmt der Anteil
des Grobmaterials wieder zu, was das Vorhanden-
sein von Kristallin anzeigt, das aber wegen eines
gewissen Kalkgehaltes mit loBihnlichem Material
vermischt sein muB.

2.5 Graben I1I: Profil AB (Abb. 5)

Vier tionsp sind bar.
Phase I ist homogen und umfaft die Schichten 15,
14 und 13. Phase II schliefit an Phase I an und ist
gekennzeichnet durch stagnierendes Wasser und
die daraus folgende Vergleyung (12) mit Verleh-
mungserscheinungen und hoherem Kalziumkarbo-

natgehalt aufgrund der Auswaschung aus der grob-
kornigeren dariiberliegenden Schicht. Phase I1I ist
deutlich gekennzeichnet durch die Zunahme an
Grobmaterial (11, 9, 10), was auf cine groflere Kraft
der Transportmedien hindeutet. Daran schlieBt
wieder eine ruhigere warme Phase I1I mit Vergley-
ungserscheinungen in den Schichten 8, 4 und 2 an.
Die Sedimentart liegt im Ubergangsbereich zwi-
schen Lehm und schluffigem Lehm. Das Fehlen von
Kalziumkarbonat in Schicht 1 deutet wie im vori-
gen Profil das Vorhandensein einer rezenten Boden-
bildung (Felsbraunerde) an.

Das Anstehende repriisentiert ein typischer
Felsuntergrund kristallinen Ursprungs (19, 18) mit
einem mit loBahnlichem Material vermischten Ver-

Korngrifenverteilung

Boden 4
Sedimentary

MAchilghell der Sedimenie alehl berbekalent gt

e e |E

Diagp 5. Strogen,

Graben I1, Profil AB.
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Schicht 1 146t sich als Bodenbildung in Form einer

Anteil des = .
Nummerider Grobmaterials Felsbraunerde erkliren. y )
Probe >2mm & Das Anstehende zeigt mit Probe 14 den kristal-
in % linen Untergrund, worauf loBihnliches Material
0 0.24 mit geri Grobanteil und Kalkgehalt abgela-
» gert wurde.
2 0,21
3 1.10 Anteil des
2 2’2 4 Nummer der Grobmaterials
% Probe >2mm &
‘ 225
> 1 1,21
1 1,60 D 0,41
g ;gé 3 0,37
> 4 1,18
5 5 3,74
ergang z zum anstehenden Sedime: 6 3.54
16 338 7 3,54
17 2,39 8 1,57
18 6,85 9 3,66
19 24,65 (Fels) 10 3,22
Tab. 5. Strogen, Graben IL, Profil AB. Anteile des Grob- 11 18,86
materials.
witterungshorizont (16, 17). Das 16Bahnliche Mate-
rial ist verantwortlich fiir die Kalkhiltigkeit dieser I
beiden Schichten. 10,32 (Fels)

2.6 Graben II: Profil CD (Abb. 6)

Die Interpretation der Analysenergebnisse der

Tab. 6. Strogen, Graben II, Profil CD. Anteile des Grob-
materials.

3. Disk

und Z f;

Proben zeigt eine homogene i
die durch eine erhohte Wasserzufuhr (regnensrha
Zeit) wihrend der Ablagerung von Schicht 8 eine
Unterbrechung aufweist. Ein VergleyungsprozeB in
zwei Phasen mit der Anreicherung von CaCO, und
Tongehalt zeigt sich. Die untere Phase tritt in
Schicht 9 und die obere in den Schichten 2, 3, 4 und
5 mit emem jE“El]lgEn Maximum der Verlehmung
in E Die i bonatfreie

Die Verfillung der beiden Griben I und II zeigt
einen homogenen, rhythmischen Sedimentations-
proze, der abhangig von den jahreszeitlichen Wet-
teréinderungen verlaufen ist. Die Witterung, kalt
und warm sowie feucht und trocken, beeinflussen
die Kraft der Transportmedien Wasser und Wind,
die, gebunden an die Gravitation, die Hauptverur-

o

Abb. 6. Strogen, Graben II, Nord. Profil CD.
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Diagramm 6 Strogen, Ergebnisse der

Graben 11, Profil CD.

sacher der Abtragung des Reliefs und Paléoreliefs
und erneuter Ablagerung im Graben sind. Dabei
war das Ausmal der Abtragung und anschlieBen-
den Akkumulation von mehreren Faktoren abhin-
gig. Die Petrovarianz des Untergrundes, worunter
man die Widerstandsfahigkeit des Untergrundes
gegeniiber Erosionsprozessen versteht, kann als ge-
ring angenommen werden, da es sich beim abgetra-
genen Material entweder um wahrscheinlich pla-
niertes Aushubmaterial (Kristallin und/oder loB-
dhnliches Material) von den angelegten Graben
oder um a hendes, 16B4hnliches Sed han-
delte. Dabei ist zu bedenken, daf} fur die Verfilllung
das eigene Aushubmaterial des jeweiligen Grabens
und fir den duBeren Graben I, der chronologisch
gesehen spater angelegt wurde, auch das dem Pa-
léoreliel angeglichene Aushubmaterial vom zuerst
angelegten inneren Graben II in Frage kommt.

Da der relative Hohenunterschied der Oberfla-
che im Grabungsbereich als gering e:nzuslufen ist,
hatte die Relief: -gie auf die Erosi we-
nig Einflul. Bezogen auf das Verhéltnis Erosions-
fliche und Grab hle, muB dieser
schied allerdings unter einem anderen Gesichts-
punkt gesehen werden, da ab der Grabenkante die
Erosionsleistung hoch ist. Man kann daher davon
ausgehen, daB wenige Saisonen ausreichten, um
den Graben fzufil weil die isdi
worunter der Abstand zwischen Abtragungsgebiet
und Grabenschle zu verstehen ist, gering ist, was
bedeutet, dai nur geringe Transportwege fiir die
Sedimentation zuriickzulegen waren. Die Klimava-
rianz bzw. die Witterungsvarianz iibte den Haupt-
einflufl auf das Ergebnis von Erosion und Akkumu-
lation aus. Die gesamte Verfiillung ist em Splege]—
bild des Rhythmus des linien- und fi

die innere Reibung diberwindet und ein feines Netz
von Spulrinnen ausbildet. Der Einflull des Wassers
wurde in regenfreien Zeiten abgelost durch die
Starke und Hiufigkeit des Windes. Die Phytovari-
anz bestimmt ebenfalls das AusmaB der Abtragung.
Ihr Einflu nahm mit der fortschreitenden Erosion
und Sedimentation zu, da ein sicher bald auftreten-
des - wenn auch diirftig ausgebildetes - Pflanzen-
kleid rund um den Graben Erosionsschutz bildete,
wodurch sich die Geschwindigkeit des Zuwachsens
des Grabens verringerte.

Der anstehende Untergrund gehért den kristal-
linen Gesteinen (Glohler Gneis) an. Daruber hat
sich eine Solifluktionsdecke ausgebildet, die das
Paldorelief mit deutlichen Spuren eines Bv-Hori-
zontes darstellt. D:ose alxc Oberfléiche war lange
Zeil ohne Erst im P
wurde dartiber eine kalkhiltige LéBdecke abgela-
gert, die das Hauptmaterial fiir die Verfillung der
Graben lieferte, da die Graben in dieses Material
etieft wurden. Dieses kalkhaltige LoBmaterial
e im Zuge des Aushebens der Grabenspitze,
die in den kristallinen Untergrund gesetzt wurde,
mit kristallinem Grobmaterial vermischt, das au-
Berhalb des Grabens zuoberst lag und im Zuge von
Planierarbeiten verteilt wurde, wodurch es zu elner

mit bereits
kam. Die letzten Verfilllungsschichten sind kalk-
frei, weil es sich um den Bv-Horizont einer Fels-
braunerde handelt.

Beim &uBeren Graben I ist davon auszugehen,
dafl er in den oberen Bereichen bereits im angegli-
chenen Material von Graben I angelegl. ‘wurde, wof
durch man auch kri: lerwitter
inden obmn anstehenden Schichten findet, die mit

Abflusses, da Wasser schon bei geringster Neigung

dem vermischt wurden.
Graben I selbst reicht wie auch Graben II mit seiner
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Schle in den knsl.aliinen Untergrund. Die letzte
Ver ist dii kalkhiltig, weil
die Sedimentation mit dem zuletzt ausgehobenen
Material begann und zum SchluB das vermischte
(Bv und l8Bahnliches Material) Sediment im Gra-
ben abgelagert wurde.

Bisher wurden auch andere Kreisgriben sedi-
mentologisch untersucht, die im L&B angelegt wa-
ren, wie beispielsweise jene nahe von Kamegg und
Rosenburg (Niedertsterreich).

Es laBt sich feststellen, daB die Grében in Ro-
senburg') wie die von Strogen eine einheitliche,
durch rhythmische Klimaschwankungenen domi-
nierte Verfiillung aufweisen. Es fehlt hier die an-
thropogene Phase der Verfilllung In den Graben
von Kamegg’) findet man eine anthropogene Zu-
schittungsphase, die sogar an den Strukturunter-
schieden im Profil erkennbar ist und durch Analy-
sen bestétigt ist. Diese Griaben wurden alle in
michtigen LoéBhangen angelegt, ihre Verfillung
zeigt, unten liegend, einen natiirlichen Sedimenta-
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A), der im Ver-
glelch zu den oberen Sch:chten langsam vor sich
ging. Die Aggregatauspriigung der oberen Schich-
ten, die locker ausgebildet ist, zeigl eine zweite
Phase, die sich durch schnelle anthropogene Zu-
schiittung (Sedimentationsphase B) erkliren 1aft.
Diese zweite deutlich abgrenzbare Phase fehlt in
den von Strégen analysierten Proben, wo die ein-
zelnen Phasen des Zuwachsens des Grabens nur
durch die oben beschriebenen Hauptkomponenten
natiirlicher Art zu interpretieren sind.

Anmerkungen

') G.Teska, Studien zu mittelncolithi:
benanlagen, Mitt. Prithist. Komm. Osterr:
26,1991, 1261
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Magnetische Prospektion der friihlengyelzeitlichen Kreisgrak 1 von

Niederdsterreich

Wol(gang Neveaver, Peter )

Einleitung

Die bereits seit lingerem aus der Luftbildar-
chiologie bekannte Kreisgrabenanlage Strogen
wurde im Mai 1988 magnetisch prospektiert’). Dies
war die erste grofiflichige und hochauflosende Mes-
sung einer Kreisgrabenanlage mit dem in Osterreich
zur Verfiigung stehenden Ciisiumgradiometer’). Das
MeBgerit war zwar damals mit einem Datenlogger
und einer automatischen Positionierung ausgestat-
tet, muBte aber noch uber die MeBfliche getragen
werden’). Diese krafteraubende Arbeit gab den An-
stoB zur Entwicklung eines unmagnetischen MeB-
wagens und spezifischer Auswerteverfahren’). Die
MeBdaten von Strogen wurden auf zahlreichen
Rechnern mit unterschiedlichsten Betriebssyste-
men und Auswerte-Software, dem Stand der Tech-
nik entsprechend, im Verlauf der letzten sichen
Jahre immer wieder bearbeitet. Sie wurden so zu ei-
nem Standardbeispiel fur die Uberprifung neuer
Auswertealgorithmen. Die Ausgrabung der Osttore
im Jahre 1989 zeigte eine ausgesprochen gute Uber-
einstimmung der Interpretation der MeBergebnisse
mit dem Grabungsbefund. Die dokumentierien Be-
funde bieten eine gute Grundlage fir eine weiter-
fithrende Interpretation der Prospektionsdaten. In
der vorliegenden Artikel sollen die Auswertemog-
lichkeiten magnetischer Prospektionsdaten mit
Stand von Ende 1995 dargestellt werden.

Auswertung als digitales Bild

Die MeBdaten von Strégen, 48441 Einzel-
punkte, wurden in einem Raster von 50 cm auf ei-
ner Fliache von 120 x 100 m in 20 x40 m Quadran-
ten aufgenommen und als ASCII-Dateien abgespei-
chert. Die Visualisierung der Rohdaten erfolgte
nach der Messung zuerst als Punktdichteplot mit 64
Graustufen. Das Mefigerit arbeitet mit einer Auflo-
sung von 0,1 nT (nanoTesla). Um jedes Zehntel
nanoTesla darzustellen kann mit den zur Verfigung
stehenden Graustufen nur ein Dynamikbereich von
[-3,1/3,1] nT abgebildet werden. Alle Werte auBer-
halb dieses Intervalls werden schwarz oder weil
dargestellt.

ictian, Alois Ener-Hivrenierrsen, Wien

Ein gréBerer Dynamikbereich kann bei einer
Darstellung als digitales Bild sichtbar gemacht
werden. Die zur Verfiigung stehenden 256 Graustu-
fen erlauben die Darstellung des Datenintervalls
[-12,7/12,7] nT. so daB jedes Zehntel nanoTesla
durch eine Graustufe reprasentiert wird. Kleinere
oder groflere Werte werden wieder schwarz und
weili abgebildet. Eine Erhohung des Kontrastes
wird iiber eine Analyse des Histogrammes der auf-
tretenden Werte durch eine Eingrenzung des Dyna-
mikbereiches erreicht. Eine entsprechende Visuali-
sierung der Rohdaten als digitales Bild mit einem
Dynamikbereich von [-5,0/10.0] nT wurde an ande-
rer Stelle bereits publiziert’)

Bedingt durch den Meflvorgang im Feld, enthal-
ten die Rohdaten systematische und unsystemati-
sche Fehler. Durch eine Korrektur laft sich die Qua-
litat des digitalen MeBbildes, des Magnetogrammes
erhohen (Abb. 1). Fur die Fehlerkorrektur wurden
im Verlauf der letzten Jahre datensensitive Algorith-
men entwickelt, die in Bildvorverarbeitungsschrit-
ten automatisch durchgefithrt werden kénnen’).

In einem ersten Schritt werden AusreiBer detek-
tiert (Abb. 1.4). Dazu wird ein Erwartungswert aus
einer 5 x 5 Umgebung durch kubische Interpolation
errechnet und mit dem tatsiichlichen Datenwert ver-
glichen. Lokalisierte AusreiBer (Abb. 1,4b) werden
durchden Erwartungswert ersetzt. Solche AusreiBer
entstehen durch falle aus unter dl
chen Ursachen wie Erschiitterungen, hohe Tempe-
raturen, Probleme in der Stromversorgung etc. Sie
lassen sich mit dem beschriebenen Verfahren zuver-
lissig korrigieren ohne Anomalien zu zerstoren.

Stark stérend macht sich im Magnetogramm
eine Streifenbildung senkrecht zur MefBrichtung
(Abb. 1,3) bemerkbar. Es handelt sich dabei um ei-
nen Effekt, der vor allem durch das damals noch
notwendige Drehen der Sensoren um 180 Grad
beim Hin- und Hergehen entstand. Eine weitere
Ursache von Streifenbildung ist darin begriindet,
daB Ackerfurchen zu wechselnden Abstinden der
Sensoranordnung von der Bodenoberflache fithren.
Die Korrektur erfolgt durch Anpassung des Zeilen-
mittelwertes an den Mittelwert der zwei benach-
barten Zeilen. Anomaliewerte, die iiber die Abwei-
chung vom Median des Gesamtbildes festgelegt
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a) b) c) d)

Abb. 1 Strégen. Korrekturen der MeBdaten. 1. Reihe: a) Rohdaten b) nach Korrektur mit Lage des Werteprofils ¢) Werteprofil
d;Hmngramm der Mefdaten. 2.-5. Reihe: b) Differenz der Rohdaten und dem korrigierten Bild. 2. Reihe: Angleichung det
3. Reihe: hung. 4. Reihe: Korrektur von Bern. 5. Reihe: Kor: von Zei schiebun-

gen. 6. Reihe: Kombination aller Korrekturen.




erkorrektur. D|u,un.llu Dynamik \ 4 / 6] nT in 256 Grau-

Fe
stufen, |\[| fBflache 120 100 m, genordet

werden, sind von der Mittelwertbildung ausgenom-
men. Die Korrektur [ghrt zu einer deutlichen Bild-
verbesserung

Aufgrund von Sensordrifts kann es in MeBqua-
dranten, die zu unterschiedlichen Zeiten gemessen

wurden, zu geringfiigigen Verinderungen des Da-
tenniveaus kommen (Abb. 1.2). Die Angleichung
wird durch die Anpassung der Mediane der einzel-
nen Quadranten an den Median des Gesamtbildes
durchgefiihrt
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Ein groBes Problem bei automatisch positio-
nierten MeBanordnungen sind Fehler in der Positio-
nierung, die sich durch Verschiebungen einzelner
Zeilen zu erkennen geben (Abb. 1,3). Sie entstehen
durch ungenaues Positionieren am Beginn einer
Zeile oder durch sich addierende Ungenauigkeiten
von Positionierungseinrichtungen. Bei einer Di-
stanzmessung iiber ein sich am Euden bewegendes
Rad ver Ab
gen, die sich im Verlauf der MeBzeile vergrifern.
Durch die Rickwirtsbewegung auf der nichsten
MeDzeile verdoppelt sich der Effekt und im Magne-
togramm kommt es zu den typischen Scherungen.
Fehler dieser Art lassen sich bei allen ihnlich arbei-
tenden Prospektionsteams beobachten und galten
bisher als nicht automatisch korrigierbar’). Diese
Verschiebungen liegen im Bereich von 0 bis 0,75 m,
fiir Strogen durchschnittlich bei 0,25 m. Die Kor-
rektur erfolgt durch Verschieben oder Dehnen und
Stauchen der Zeilen unter Berechnung eines Korre-
lationsmafBes. Die endgiiltige Position der Zeile er-
gibt sich durch die Minimierung des Korrelations-
maBes. Den letzten Schritt bildet eine interaktive
Kontrastverstirkung mittels des Histogrammes der
im Bild auftretenden Werte.

Durch diese Vorverarbeitungsschritte wird eine
deutlich b rung der Bildqualitat erreicht,
ohne wesentliche Verinderungen an den MeBdaten
durchfithren zu miissen (Abb. 1,6, 2). Diese einzel-
nen Verfahren sind brutalen Filtern wie z. B. einer
3 %3 Medianfilterung vorzuziehen, da keine Details
im Magnetogramm verlorengehen. Die héhere Bild-
qualitét verbessert die Perzeption des interpretie-
renden Archiologen

Archiologische Interpretation

Das korrigierte und kontrastverstirkte digi-
tale Bild der Rohdaten (Abb. 2) stellt die Grund-
lage fiir die archiologische Interpretation dar. In
einer eigenen graphischen Ebene werden die ein-
zelnen Anomalien durch den Interpreten direkt
auf dem Bildschirm gezeichnet. Dabei werden fiir

hiedliche Befundtypen i Farben
verwendet. Dieser interaktiv erstellte Interpretati-
onsplan wird je nach Farbe auf einzelnen Layern
exportiert und in ein CAD Programm (ibernom-
men. Uber die geoditisch ver
des Magnet. kann die Z g in einen
digitalen Grundlagenplan, der Kataster-, Ge-
linde- oder Grabungsinformation enthilt, inte-
griert werden. Im CAD-System wird die Interpre-
tationszeichnung editiert und mit Schraffuren, Be-
schriftungen und Legenden versehen.

Dreidi P dellreck

Das M stellt ein

tisierungsunterschiede dar). Diese Unterschiede
beruhen auf verschiedenen Konzentrationen mi-
kroskopisch kleiner magnetischer Eisenverbindun-
gen in den Bodenschichten. Um Aussagen iiber die
archiiclogischen Strukturen, die sich im Magneto-
gramm abbilden und die iber die reine Position
hinausgehen, zu treffen, kdnnen Modellrechnungs-
verfahren herangezogen werden. Dabei wird ver-
sucht, die gemesssenen Anomalien durch ein ver-
einfachtes geometrisches Modell mit bestimmten
magnetischen Eigenschaften annihernd zu errech-
nen. Um eine solche Modellrechnung fiir Griiben
dreidimensional durchzufithren wurde ein eigener
Algorithmus entwickelt").

Chsrilichenmuisrel

) oboriichenmaterial
{Dber dem Graben

Grabenfillung

Abb. 3. Vereinfachtes geometrisches Modell fur
die dreidimensionale Modellrechnung,

Es wird von einem vereinfachten Grabenmo-
dell ausgegangen (Abb.3). Der Erduntergrund
wird durch homogene Kugeln mit unterschiedli-
chen ischen Ei haften dargestellt. Der
Durchmesser der Kugeln erreicht maximal den
Abstand der Mefipunkte, im Fall von Stragen sind
das 0,5m. Die Kugeln sind in einem dreidimen-
sionalen Raster angeordnet und werden als ma-
gnetische Dipole betrachtet. Aufgrund der be-
kannten physikalischen Zusammenhinge kann
das von einer beliebigen Kugelverteilung theore-
tisch verursachte MeBbild ervechnet werden
Durch Anderung der Kugelverteilung und einen
Vergleich des errechneten mit dem tatsichlich ge-
messenen Bild kann tber ein Optimierungsverfah-
ren ein dreidimensionales Modell des Grabens ent-
wickelt werden.

Bei den mittelneolithischen Kreisgriben be-
steht aufgrund archéologischer Grabungen, Sedi-
mentanalysen und Messungen der magnetischen
Eigenschaften bereits ein groBes A-priori-Wissen
iber die Form und Struktur der Grében. Dieses
Wissen kann zum Teil in einem zweiten Schritt in
die Modellierung eingebunden werden. Aus dem
Ergebnis der Modellrechnung lassen sich in 10-cm-
Schritten Tiefenangaben fiir die einzelnen Mel-
punkte ableiten, die entweder in einer zweidimen
slonalen Furm als einzelne Plana (Abb. 4) oder al

Blockbild (Abb. 5) des errechne

les Abbild der im Untergrund auftretenden Magne-
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ten Grabens visualisiert werden kénnen.



1.0m

15m

2.0 m

Abb. 4. Strogen. Ergebnis der d

dargestellt in schritten

Dargestellte Flache 100x 100 m, genordet

Ergebnis der magnetischen Prospektion

Die zweifache Kreisgrabenanlage von Strégen
(Abb. 6) zeigt eine leicht ovale Form, wobei der in-
nere und der auBiere Graben nicht ganz konzen-
trisch zu einander verlaufen. Die Abweichungen

ten. Der innere Graben weist in N-S-Richtung ei-
nen Durchmesser von 50 m, der #uBere von 72 m
auf. In O-W-Richtung betrigt der Durchmesser des
inneren 48 m und des duBeren 73 m, jeweils von der
Mitte des Grabens gemessen. Die Breite der Graben
variiert zwischen 2,5 und 3.5 m, wobei der innere

sind jedoch so gering, dal man davon g
kann, daB die Erbauer die Kreisform beabsichtig-

ei ig breiter wurde. Der nordwest-
liche Teil der Anlage zeigt geringere Grabenbreiten.
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Abb. 5. Strogen. Ergebnis der dreidime:
0,

Dies deutet auf eine stirkere Zerstbrung durch
Oberflichenerosion hin. Durch den &uBeren Graben
wird ein Areal von ca. 4000 m® abgegrenzt.

Jeder Graben besitzt zwei O-W ausgerichtete
Toranlagen in Form von einfachen Erdbriicken.
Thre Abweichung von der O-W-Richtung,

ionalen Modellrechnung, dargestellt als gerindertes 3D-Blockbild. Farbskala von
7 m, genordet, dargestellte Flache 100100 m

ren, diirften fiir eine blickdichte Abgrenzung unge-
fahr 1000 Pfosten notwendig gewesen sein. Zum
Bau der gesamten Kreisgrabenanlage muBten un-
gefahr 2000 m’ Erdmaterial bewegt werden. Uber-
legungen zur Arbeitsleistung fiir die Errichtung ei-
ner Kreisgrabenanlage wurden bereits fur andere

im Uhrzeigersinn vom Mittelpunkt aus, betragt fiir
die beiden Osttore +16 Grad, fir das innere Westtor
+15 Grad und fiir das duflere Westtor +9,5 Grad. Die
Westtore sind auffallend genau in O-W-Richtung
orientiert. Die beiden Osttore scheinen mit dem in-
neren Westtor eine gemeinsame Achse mit der an-
gegebenen Abweichung von der O-W-Richtung zu
bilden. Der aullere Graben zeigt zwei weitere mag-
liche Unterbrechungen. Die kleinere im Norden
zeigt eine Abweichung von -5 Grad von der
N-S-Richtung, die gréBere eine Abweichung von
25 Grad von der O-W-Richtung.

An!:\gen angestellt”). Bei einer minimalen Leistung
von 1 m' pro Mann und Tag lassen sich die Au
arbeiten von 20 Mann in 100 Tagen erledigen. In
dieser Zeit sind zusétzlich 20 Mann zur Errichtung
der Palisade notwendig, wenn man von einer Ta-
gesleistung von 10 Biumen ausgeht. Bei einer Bau-
zeit von 400 Mann/Tagen diirfte eine solche Kreis-
grabenanlage in einem bis drei Jahren errichtet ge-
‘wesen sein, je nachdem welche Gesamtbevoélkerung
man der Berechnung zugrunde legt.

b-

Zwischen dem inneren und dem duBeren G
ben lassen sich einige Gruben feststellen. Da bei

Der eich der K lage zeigt
zwel isch verlaufende Palisad dbchen,
die jedoch nicht durchgehend von der Messung auf-
geldst wurden. Dies kann mit der bereits fiir den
N-W-Teil der Anlage festgestellten starkeren Zer-
stérungsgrad zusammenhingen. Die innere Pali-
sade weist einen mittleren Durchmesser von 32 m
und die duBere von 40 m auf, Die innere Palisade
umschlieBt eine Innenfliche von ca. 820 m’ die £re|
von jeglichen arch: i
ist. Nimmt man an, daf die fur die Pahsade ver-
wendeten Pfosten an der Basis 20-30 cm stark wa-

184

den b Anlagen die Bereiche zwischen
den Griben meist frei von Befunden sind, nehmen
wir an, daf diese Gruben anderer Zeitstellung sind
Auch auBerhalb des Kreisgrabens lassen sich gro-
Bere und kleinere Gruben feststellen. Da vergleich-
bare Kreisgrabenanlagen in Bayern, Méhren und
der Slowakei meist in direktem Zusammenhang
mit einer Siedlung stehen, ist ein Zusammenhang
der Gruben mit dem Kreisgraben wahrscheinlict

Sicher nicht zur Anlagc- gehdrig sind eine Reihe von
Gruben im norddstli 1 Viertel der

Flache. Es zeichnet sich ein rechteckiger ”au:-




isenteils
Alte Feldraine

Abb. 6. Interpretative Umzeichnung des Magnetogrammes von Strogen



grundriB ab, der wie die direkt anschlieBenden
Gruben durch Oberflichenfunde {rithbronzezeit-
lich datiert _werden kann. Aufgrund des kleinen
es lassen sich die Si -
ren nicht niher beurteilen. Eine Ausdehnung der
Messung vor allem nach Siiden wiire fir die Zu-
kunft wiinschenswert.

Neben diesen urzeitlichen Anomalien zeichnen
sich im M auch he Stérun-
gen ab. Bei den in SW-NO-Richtung verlaufenden
dunklen linearen Anomalien handelt es sich um
verfiillte Feldraine. Die in N-S- und O-W-Richtung
verlaufenden hellen linearen lien werden
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von den eingetieften Feldrainen wihrend der Mes-
sung und denen des Vorjahres verursacht. Uber die
gesamte MeBfliche verteilt finden sich immer wie-
der starke Dipolanomalien, die von rezenten Eisen-
teilen stammen.

Zusammenfassung und Ausblick

Durch die magnetische Prospektion mit einem
Cisium-Gradiometer konnte ein detailreicher
Plan der mittelneolithischen Kreisgrab 1
Strogen erstellt werden. Neue Korrekturalgorith-
men erhohen die Qualitit des Magnetogrammes,
so daB eine genauere Neuinterpretation durchge-
fuhrt werden konnte. Model ith-
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men erméglichen erstmals eine dreidi It

") A. Eoex-Hi erven, Rekonstruktion der Form

Rekonstruktion der Kreisgrabenanlage auf
Grundlage der magnetischen Prospektionsdaten.
An einer Enweiterung der Modellrechnung auf ein
Schichtenmodell wird derzeit gearbeitet. Durch
eine Ausweitung der magnetischen Prospektion
auf das Umfeld der Kreisgrabenanlage lieBe sich
klédren, ob diese Anlage in direktem Zusammen-
hang mit einer Siedlung steht.
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Zum Verhiltnis der Kulturgruppen Unterwilbling und Vétefov im Lichte der Grabfunde

Zoja Brskovsiv-Prvovanoss, Sudstadt

Dank den groBangelegten Grabungen des Bun-
desdenkmalamtes im Unteren Traisental, die unter
der Leitung von J.-W. Neugebauer durchgefiihrt
werden, vermehurte sich in der jungsten Zeit schlag-
artig die Anzahl der Graber sowohl der Unterwélb-
ling-Kultur als auch der sog. Boheimkirchener
Gruppe der Véterov-Kultur, deren Verbreitungsge-
biet mit jenem der Unterwolbling-Kultur teilweise
ident ist (Abb. 4). Nach der Veroffentlichung der
Nekropole F von Gemeinlebarn durch J.-W. Neuge-
bauer') ist es moglich gewarden, zur Frage des Ver-
hiltnisses der beiden Kulturen Stellung zu nehmen;
vor der Veroffentlichung der Griberfelder von
Franzhausen I und Franzhausen II kann es sich da-
bei allerdings nur um eine Skizzierung der Pro-
bleme handeln.

Bei der Erdrierung des Bestattungswesens der
Véterov-Kultur mulfi man von einer kurzen Darstel-
lung der Bestattungssitten der jungeren Phase der
Aunjetitz-Kultur in Mahren und in Osterreich aus-
gehen

In der Aunjetitz-Kultur in Méhren bestattete
man die Toten in der Regel in rechter Hockerlage
mit variabler Orientierung, d. h. die Toten wurden
nicht immer mit dem Kopf im Stden beigesetzt’).
Die Anderungen im Bestatlungswesen wihrend der
jiingeren Phase der Aunjetitz-Kultur lassen sich
nach S. Stuchlik’) und J. Stuchlikova’) folgender-
maBen zusammenfassen:

1) Die Anzahl der Griiber ohne Keramikinven-
tar nimmt zu.

2) Wenn die Griber mit Keramik ausgestattet
sind, handelt es sich um kleine GelaBe; des ofteren
wird aber auch Siedlungskeramik dazu verwendet.

3) Es treten reich ausgestattete Griber auf, zu-
gleich erhoht sich aber die Anzahl der inventarlo-
sen Griber.

4) Es setzl eine massenhalte Grabplinderung
ein

Das Bronzeinventar der jingeren Phase der
Aunjetitz-Kultur ist nach S. Stuchlik weitgehend
mit der 4. und 5. Stufe der Gliederung der Aunje-
titz-Kultur in Mahren durch J. Ondragek ident’),
‘Wenn man nur die am h#ufigsten vorkommenden
Bronzetypen erwihnen mochte, sind Osenkopf-,
Hilsenkopf und Kugelkopinadeln, Manschetten-

und Spiralarmringe, Blechdiademe und Osen-
knople zu nennen. Fur unsere Untersuchungen sind
vor allem die rundschaftigen Kugelkopfnadeln mit
gelochtem Kopf von Bedeutung, die in derselben
Ausfiihrung auch in der Véterov-Kultur in Méhren
vorkommen’).

Mit den Bestattungssitten der Véterov-Kultur
in Mihren befaBte sich unlingst J. Stuchlikové’).
Sie zeigte, daB die meisten Griber dieser Kultur
Korpergriber sind; Brandgrdber sind nur selten
nachgewiesen Der GroBteil der Korpergriaber kam
in etwa 30 Siedlungen zum Vorschein. Von auBier-
halb de iedlungen festgestellten Griberfeldern
bzw. Einzelgrabern kann nur bei drei Fundorten
gesprochen werden - bei Borotice, Klentnice und
Olbramovice’). Da es in Méhren einige hundert auf-
gedeckte Graber der Aunjetitz-Kultur gibt, kann
die Absenz von Griibern der im selben Gebiet ver-
breiteten Veterov-Kultur kaum nur mit einer For-
schungslicke erklirt werden, imehr ist sie als
ein der Veétefov-Kultur eigenes Phinomen zu wer-
ten J. Stuchlikovi fiihrt dieses Phédnomen auf eine
Anderung des Gesellschaltssystems am Ubergang
von der Aunjetitz- zur Vétefov-Kultur zuriick, si
halt aber auch eine Bestattung:
ben, fiir die es in Mahren einige Anzeichen gibt, flir
maglich: auch rechnet sie mit einer eventuellen Ver-
nichtung von Hilgelgrabern’).

In Borotice legte S. Stuchlik bis 1990 9 Hugel-
griiber der Véterov-Kultur frei: einige dieser Hi
gelgraber haben nur Griber dieser Kultur enthal-
ten, in den meisten gab es aber auch noch Nachbe-
statiungen der mitteldanubischen Higelgriber-
kultur sowie der Laténe- und der Vélkerwande-
rungszeit"™). Die Higelgraber 2, 3 und 13 hatten
13,5-21m im Durchmesser und waren 45-130 cm
hoch; es waren Erdhiigel"'). Die Toten waren entwe-
der auf der damaligen Geldndeoberfliche oder aber
im Erdhiigel selbst deponiert”). Die Skelettreste
waren schlecht erhalten, auBerdem waren einige
Griber sekundir gestért, trotzdem aber lieB sich in
mehreren Fillen die Lage der Toten feststellen: es
handelte sich ausschlieBlich um Bestattungen in
vechter Hockerlage"). Die Orientierung der Toten
war nicht einheitlich; bei den Grabern 2/11, 2/IV
und 3/1 wird die Orientierung von S-N bis SW-NO
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Abb. 1. Die Griber mit Schaftrohrenixten und Dolchen von Alberndorf (1 Grab 1; nach Pittioni 1965) so-
wie Borotice (2 Grab 2/II; nach Stuchlikovd 1990) mit nach Aunjetitz-Véterov-Art bestatieten Toten und
von Gemeinlebarn F (3 Grab 150; nach 1991) mit nach U i 11 bestattetem Toten.




angegeben"). Bis jetzt ist das Inventar aus vier Gra-
bern bekannt. Im Grab 2/I1 fanden sich - auBer Na-
delfragmenten (?) - eine Schaftréhrenaxt und eine
Dolchklinge (Abb. 1/2), im Grab 13/XV ein Draht-
armring, eine Véterov-Tasse und eine Tonkugel, im
Grab 4/11I eine rundstibige Kugelkopfnadel und im
Grab 3/1 Teile von zwei GroBgefiBen").

In Klentnice kam in einer ovalen Grabgrube,
die urspriinglich mit Steinen bedeckt war, ein se-
kundir gestortes Skelett eines/r etwa O-W orien-
tierten Toten zutage; nur noch die Beinknochen wa-
ren in urspriinglicher linker Hockerlage, bei den
Unterschenkeln stand ein Gefa").

In Olbramovice schnitt man bei Erdarbeiten ein
Ménnergrab (Grab I) an; der in Hockerlage Bestat-
tete - die Seite ist leider unbekannt - war NW-SO
orientiert. Unter seinem Unterkiefer lag eine
Schaftréhrenaxt"). Das Pithos-Grab eines Kindes
(Grab II}, das in einer Entfernung von etwa 100 m
vom Grab I entdeckt wurde"), wie auch weitere von
J. Stuchlikova angefiihrten Pithoi der Vétefov-Kul-
tur") seien hier nur erwéhnt.

In der Aunjetitz-Kultur im nérdlichen Nieder-
dsterreich bestattete man die Toten genauso wie in
Mahren in der Regel in rechter Hockerlage, aber
mit einer einheitlicheren Orientierung; charakteri-
stisch ist die Orientierung S-N"). Das Grabinventar
der entwickelten Phase dieser Kultur - der Stufe I1
- besteht nach E. Schubert hauptsichlich aus
Schleifen-, Hiilsenkopf-, Scheibenkopf- und Ku-
gelkopfnadeln, aus Osenhalsringen, Stab- und
Manschettenarmringen sowie Armspiralen, aus
Dolchen mit halbkreisférmiger Griffplatte, Stab-
dolchen, Schaftrohrenaxten und schmalen Rand-
leistenbeilen™). Der Autor zihlt auch die Grab-
funde von Alberndorf und Unternalb, die u.a
Schaftréhreniixte enthielten, zur Stufe II der Aun-
jetitz-Kultu , was vor allem angesichts der Verge-
sellschaftung einer Schaftrohrenaxt in Alberndorf
mit einer Scheibenkopfnadel™) v ilich ist. E.
Schubert parallelisiert diese Stufe der Aunjetitz.
Kultur mit der Veterov-Kultur und auch mit ihrer
Boheimkirchener Gruppe, d.h. er nimmt sowohl
fiir Mihren als auch fir das nérdliche Niederdster-
reich ein Nebeneinander der Aunjetitz-Kultur und
der Veéterov-Kultur an™).

Die Sonderstellung der Grabfunde von Albern-
dorf und Unternalb spiegelt sich auch in den An-
sichten weiterer Autoren wider; von E. F. Mayer®),
M. Primas™) und S. Stuchlik™) wurden sie mit der
jiingeren Phase der Aunjetitz-Kultur in Zusam-
menhang gebracht, wobei allerdings S. Stuchlik™),
wie schon zuvor R. Pittioni”), darauf hinwies, daB
der Tassentyp aus Grab 2 von Alberndorf nicht auf
die jlingere Phase der Stufe A, beschrinkt werden
kann; dasselbe gilt nach E. F. Mayer auch fir den
Dolch aus Grab 1 von Alberndorf”). Einen unter-
schiedlichen Weg geht J.-W. Neugebauer, der nicht

nur die G von Alberndorf und U

sondern auch die Grabfunde von Eggenburg der
Véterov-Kultur zuordnen mochte"). Deswegen ist
es notwendig, sich mit allen erwédhnten Grabfun-
den zu befassen.

Die Griiber von Alberndorf®) waren Bestattun-
gen in Grabgruben. Die Toten waren in rechter
Hockerlage mit dem Kopf im Siiden beigesetzt. Im
Grab 1 fand sich eine Schaftréhrenaxt, die — ge-
nauso wie die bereits erwihnte Schaftréhrenaxt
von Olbramovice - beim Unterkiefer des Toten lag
(Abb. 1/1), ferner eine Scheibenkopfnadel und ein
viernietiger Dolch mit abgerundeter Grifiplatte"),
wihrend das Grab 2 nur cin fragmentiertes Gefa
enthielt”). Uber die Fundumstinde der Grabfunde
aus den Griibern I-IV von Unternalb ist nur soviel
bekannt, daB sie aus Koérpergribern stammen”).
Das Grab I enthielt zwei Kugelkopfnadeln mit ge-
lochtem Kopf“) und vier GeféBe”), im Grab II fand
sich ein reichverzierter Dolch, im Grab I ein drei-
er Doleh, eine Kugelkopfnadel mit gelochtem
Kopf und ein Hutniet") und im Grab IV eine Kugel-
kopfnadel mit gelochtem Kopf*). Die Griiber von
Eggenburg befanden sich angeblich unter einem
Erdhugel mit Steinsetzung; die Toten setzte man in
rechter Hockerlage mit dem Kopf im Stiden bei. In
jedem Grab fand sich ein Gefal} und zwei Griiber
enthielten auch Bronzegegenstinde - einen kleinen
Ring (Grab 3) und Bronzefragmente (Grab 4)”).

Mit ziemlicher Sicherheit kann der Vétefov-
Kultur ein von G. Hasenhindl verdffentlichtes
Karpergrab von Hollabrunn (Abb. 2/C) zugespro-
chen werden”). Der dreinietige Dolch aus diesem
Grab entspricht dem Dolch aus Grab III von Unter-
nalb®), sodal auch seine Verkniipfung mit der jiin-
geren Aunjetitz-Kultur in Frage kdme, aber das
Absatzbeil mit offenem Absatz findet gute Entspre-
chungen in der Siedlung von Véterov'). Wahrend
der Fundzusammenhang eines Beiles dieser Art
u. a. mit einer tordierten Kugelkopfnadel in der Ne-
kropole F von Gemeinlebarn nicht gesichert ist®),
ist eine solche Fundvergesellschaftung durch das
Inventar des Grabes 7 von Franzhausen 11, das auch
eine Vétefov-Schiissel enthielt, nachgewiesen®). Im
Grab von Hollabrunn - einem Grab mit Grabgrube
- war ein etwa 30-60jahriger Mann in rechter Hok-
kerlage mit dem Kopf nach N beigesetzt”).

Zusammenfassend kann festgestellt werden,
dal in der Véterov-Kultur in Mahren nur wenige
Gréber auBerhalb von Siedlungen vorhanden sind,
dal aber die Kérpergriber eine Fortfilhrung der
Best der jetitz-Kultur erk
lassen insoferne, als man die Toten in der Regel in
rechter Hockerlage beisetzte. Das einzige grofiere
Gréberfeld dieser Kultur ist das Griberfeld von
Borotice, wo man die Toten unter den Erdhiigeln
oder in diesen bestattete. Die Griber von Klentnice
und das Grab I von Olbramovice waren Gréiber mit
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Abb. 2. Das Inventar des Grabes 22 von Gemeinlebarn F (A nach Neugebauer 1991), des Grabes von Linz-Wegscheid
(B nach Reitinger 1968; MaBstab unbek.) und des Grabes von Hollabrunn (C nach Hasenhundl 1992)

‘Grabgruben, auBerdem sind einige Pithoi bekannt
Insgesamt kann aber im Vergleich mit der Aunje-
titz-Kultur die weitgehende Absenz der Griber als
ein der Vétefov-Kultur eigenes Phinomen ange-
sprochen werden. Dasselbe gilt auch fiir das nordli-
che Niederdsterreich. Das einzige ziemlich sicher
der Vétefov-Kultur zuordenbare Grab ist das Grab
eines in rechter Hockerlage bestatteten Mannes in
Hollabrunn; auch in diesem Fall wird also die Tra-
dition der Aunjetitz-Kultur weitergefithrt. Sehr
deutlich kommt es beim Vergleich mit den Grébern
der jungeren Aunjetitz-Kultur von Alberndorf, Eg-
genburg und Unternalb zum Ausdruck; in allen
diesen Gréibern waren die Toten in rechter Hocker-
lage beigesetzt.

Allein schon aufgrund ihrer GréBe stehen die
Griberfelder der Unterwolbling-Kultur im krassen
Gegensatz zu den Griberfeldern der Vétefov-Kul-
tur; nicht zuletzt wegen der hohen Griberanzahl
wurden die Unterwilblinger Griberfelder, insbe-
sondere die Nekropole A von Gemeinlebarn, seit
den sechziger Jahren immer wieder eingehenden
Untersuchungen unterzogen”). An der festgestell-

der Aunjetitz-Kultur im Sinne einer bipolaren Be-
stattung der Toten - die Ménner bestattete man in
linker Hockerlage mit dem Kopf im Norden
(Abb. 1/3), die Frauen in rechter Hockerlage mit
dem Kopf im Siiden™) - hat offenbar auch die Ent-
deckung weiterer Nekropolen im Unteren Traisen-
tal nichts geéindert”). Was die chronologischen Un-
tersuchungen anbelangt, sind sich alle Autoren -
unabhingig von der Anzahl der herausgegliederten
Stufen - darin einig, daB fur die jungste Stule die-
ser Kultur u. a. die Kugelkopfnadeln mit gelochtem
Kopf und tordiertem Schaft kennzeichnen sind);
nach W. Ruckdeschel folgt auf die Stufe mit diesen
Nadeln noch eine mit rundschaftigen Derivaten der
Kugelkopfnadeln®). E. Schubert”) und F. Berte-
mes") wiesen daraufhin, daB die Griber der jling-
sten Stufe keine Keramik enthalten.

Zum Bronzeinventar der u. a. mit Grabfunden
von Gemeinlebarn A und E, Melk, Linz-St. Peter.
Linz-Wegscheid, Ossarn, Statzendorf, Tulln uncl
Unterwdlbling herausgesonderten Stufe Unter-
wolbling III gehdren nach E. Schubert aufler der be-
reits erwahnten Kugelkopinadeln mit tordierte::

tdie {schaftigen Derivate dieses N:

ten unterschiedlichen Best
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deltyps, ferner ein Prototyp der Radnadel, eine
Lochhalsnadel mit profiliertem Schaft, Armringe
mit gegens\émd\gen Endspiralen, Stabarmringe mit

itt, schlanke Deolchklingen
mit Mittelgral, Randleistenbeile mit geschwunge-
nen Bahnen und schlanke MeiBel*). Die Stufe Un-
terwslbling III wird von E. Schubert an den Uber-
gangvonder [riihen zur mittleren Bronzezeit datiert,
und zwar in einen mit der Véterov-Kultur und ihre
Biheimkirchener Gruppe zeitgleichen Horizont™)

Eine kontrire Meinung in bezug auf die kultu-
relle Zugehorigkeit des Fundbestandes der Stufe
Unterwlbling I1I vertritt J.-W. Neugebauer, indem
er das Fundgut dieser Stufe seit den sicbziger Jah-
ren der Boheimkirchener Gruppe der Véterov-Kul-
tur zuspricht™). Etwa seit 1987 merkt man eine
diesbeziigliche Anderung der Ansichten des Autos
die aber keine einheitliche Linie erkennen laBt; so
setzt der Autor die Anfinge der Boheimkirchener
Gruppe mit der Endphase von Unterwolbling I11
gleich”), oder er spricht von einem Aunjetitz-Un-
terwolbling-Véterov-Ubergangshorizont der Stufe
Gemeinlebarn II1™), oder aber auch von einer mas-
siven Beeinflussung des Unterwolblinger Substrats
seitens des Kulturkreises Mad arovee-Véteiov™).
Die Nekropole F von Gemeinlebarn ordnet der Au-
tor aber nach wie vor der Boheimkirchener
der Véterov-Kultur z

Da in Gemeinlebarn F die bipolare Unterwolb-
linger Bestattungsweise weitergefuhrt wird, war
wohl das Fundgut fur eine Zuordnung dieser
kropole zur Boheimkirchener Gruppe der Vétefov-
Kultur entscheidend. Eine eingehende Auswertung
des gesamten Fundbestandes der Nekropole tiber-
steigt die Moglichkeiten einer kurzen Zusammen-
fassung der Problematik, deswegen sei nur zu eini-
gen Trachtbestandteilen und zur Keramik Stellung
genommen, die fur die Erorterung der kulturellen
Zugehorigkeit am wichtigsten sind. Die Waffen und
Geriite lassen sich kulturell nicht néher einschran-
ken; so zeigte eine Behandlung der Schaftréhren-
xte des Typus B durch S. Stuchlik, daf} diese im
Aunjetitz-, Vétefov-, Mad'arovee- und Vatya-
Fundverband wie auch im Zusammenhang mit der
Nordpannonischen Kultur auftreten®)

Unter den Nadeln der Nekropole F von Ge-
meinlebarn hat in bezug auf ihre Frequenz die Ku-
gelkopfnadel mit gelochtem Kopf und tordiertem
Schaft die gréfite Bedeutung. Wenn man den tor-
dierten Nadelschaft aus Grab 17 wegliBt und dafir
die Nadel aus Grab 176 beriicksichtigt®), bekommt
man 22 Nadeln dieser Art aus 15 Grabern. Sie
stammen aus drei sicheren und unsicheren Minner-
gribern (Griber 7, 46, 97), vier Frauengrabein
(Gréiber 61, 99, 169, 191) und acht Kindergribern
(Griber 22, 40, 92, 120, 128, 176, 192, 224), man
kann sie also fiir einen fiir beide Geschlechter und
fur alle Altersklassen charakteristischen Trachtbe-

standteil halten. Wie J.-W. Neugebauer zeigte, sind
die Griber mit den behandelten Nadeln gleichma-
Big uber die gesamte Fliche des Griberfeldes ver-
teilt”) (Abb. 3).

kupfmtln]n mit mm.mem Schaft ()
Drahtarmringen mit Spiralenden (<), Gurtelhaken (=)
und Keramik (@) (nach Neugebauer 1991}

Eine Kartierung der Kugelkopfnadeln mit ge-
lochtem Kopf und tordiertem Schaft™) im Verbrei-
tungsgebiet der Vétefov- und der Unterwélbling-
Kultur (Abb. 4) zeigt, daB erstens dieser Nadeltyp
auch auflerhalb des Gebietes der Boheimkirchener
Gruppe der Véterov-Kultur, d. h. im ganzen Gebiet
der Unterwélbling-Kultur inklusive der sog. Linz-
Gruppe") vorhanden ist und zweitens, dal er nord-
lich der Donau nur selten vorkommt™). Die einzige
Kugelkopfnadel mit tordiertem Schaft aus dem
nordlichen Niederdsterreich stammt aus Waiden-
dorf, wo sie in der mittleren Schicht der Siedlung
der Veétefov-Kultur auf dem Buhuberg zum Vor-
schein kam®). Aus Mihren sind aus der Literatur
nur zwei Kugelkopfnadeln mit tordiertem Schaft
bekannt - die eine soll aus einem Grab in Mikulov,
die andere aus einem Grab in Marefy stammen™);
iiber ihre Fundvergesellschaftung ist leider nichts
bekannt. Dem seltenen Vorkommen der behandel-
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Abb. 4. Die Verbreitung der Kugelkop mit
enden (x) und Gt () i

Schaft (W),
r Kulturgruppen Unterwdlbling und Vetetov inkl. der Boheim-

(4), Drahtarmringe mit Spiral-

der
kirchener Gruppe der vum\ -Ku'llursudilch der Donau (Verbreitungsgebiete aller Kulturgruppen nach Schubert 1973)

Kartierte Fi

sfurt, 4 Haidershofen, 5 Herzogenburg.

6 Kemmelbach, 7 Linz (Sl Peter, Wegsrhmd; 8 Marelfy, 9 Mell: IO Mlllu]clv" ll Oberndorf in der Ebene, 12 Ossarn,

13 St. Pantaleon-Erla, 14 Statzendorf, 15 Traun-St. Martin (bzw.

_ Martin), 16 ng, 17 Wai-

dendorf. (Ohne von G

ten Nadeln in der Vétefov-Kultur kénnte man zwar
die geringe Griberanzahl entgegenhalten, wenn
man sich aber die Kugelkopfnadeln und ihre Deri-
vate in den Siedlungen der Veterov-Kultur ansieht,
5o stellt man fest, daB es sich — abgesehen von der
Nadel aus Waidendorf - durchwegs um rundsch

im Ver der Vétetov-Kultur)

aus dem Grab 3/I11 von Borotice besitzt einen
Schaft ohne Torsion™). In der Veétetov-Kultur zeigt
sich also bei den Kugelkopfnadeln genauso wie bei
den Bestattungssitien und bei der Keramik eine so
slarke Tradition der Aunjetitz-Kultur, daBl man die

it der A g der Véterov-Kultur in

tige Kugelkopfnadeln handelt. In Mahren sind sol-
che Nadeln von Bénov, Hodonice, Leskoun und Vé-
Lefov™) mme vnn Blu¢ina™) und Klentnice™), in
Nieds von hen”) und Wai-

Mahren von der Aun]ehlz -Kultur anzweifeln
mbchte. Die vor allem in Niederdsterreich feststell-
baren Anderungen der lkopfnadeln beschrin
ken sich neben varjahlerer Koplgestaltung auf di-
; so z. B. steht ein

dendorf™) bekannt. Aber auch die Kugel
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Nadel von Béheimkirchen durch ihre Kopf- und
Schaftgestaltung den Nadeln mit profiliertem
Schaft nahe™).

Neben den Kugelkopfnadeln mit tordiertem
Schaft stellen die Girtelhaken den wichtigsten Be-
standteil der Ménnertracht in Gemeinlebarn F dar.
Sie kamen in 7 Gribern zum Vorschein (Abb. 3) und
treten, wie J.-W. Neugebauer hinwies, oft mit Dol-
chen zusammen auf™). Es handelt sich um einfache
Haken aus Draht, deren Vorkommen auf Gemein-
lebarn F und auf Franzhausen 1I”) beschrinkt ist
Aus dem Fundgut der Vetetov-Kultur im nordli.
chen Niederosterreich und in Mahren sind iiber-
haupt keine Gurtelhaken bekannt; auch die weite-
ren behandelten Trachtbestandteile sind in den er-
wihnten Gebieten nicht vorhanden (Abb. 4).

Die Spiraltutuli aus Draht, die einen weiteren
kennzeichnenden Bestandteil der Frauentracht in
Gemeinlebarn F darstellen, dienten nach J.-W.
Neugebauer als Fransenbesatzsticke des Kopi-
schmuckes; sie sind oft mit schmalen Blechbin-
dern, die als Kappenbesatz interpretiert werden,
vergesellschaftet™). Insgesamt fanden sich in der
Nekropole F von Gemeinlebarn 71 sicher nachge-
wiesene Tutuli (Abb. 3); sie stammen aus
engribern, die gleichmiBig tber die ganze Fliche
des Graberfeldes verteilt sind™). Das Vorkommen
von Tutuli dieser Art™) deckt sich zwar mit dem
Verbreitungsgebiet der Boheimkirchener Gruppe
der Veterov-Kultur (Abb. 4), E. Schubert wies aber
auf das Vorkommen der Spiraltutuli bereits wih-
rend der Stufe Unterwdélbling IT und auf ihre Vor-
laufer in der Stufe Unterwdlbling I hin"). Die Spi-
raltutuli gehtiren also zur typischen Unterwolblin-
ger Frauentracht, genauso wie auch die mit einem
Blechband gestiumten Kappen™). Im nordlichen
Niedergsterreich sind keine Spiraltutuli vorhan-
den; der Depotfund von Stockerau, der u. a. Spir
tutuli enthilt, muB némlich mit grobter Wahr-
scheinlichkeit in die Westslowakei lokalisiert wer-
den).

Die chronologische Abgrenzung des Ring-
schmuckes mit Endspiralen von Gemeinlebarn F
nach oben bedarf zwar noch eingehender Untersu-
chungen®), trotzdem aber ist zumindest [ur die ein-
fachen Drahtformen eine Datierung in die End-
phase der Stufe A durch das Inventar des Grabes 22
gesichert*). Idente Drahtringe™) sind auch auBer-
halb der Boheimkirchener Gruppe veorhanden
(Abb. 4); im Grab von Linz-Wegscheid wird ein sol-
cher Ring - genauso wie im Grab 22 von Gemeinle-
barn F - von zwei Kugelkopfnadeln mit tordiertem
Schaft begleitet (Abb. 2/A, B).

Es kann also festgestelll werden, daB die GroBe

feldes von G inlebarn F, die Lage und
Orientierung der Toten und die erwihnten Tracht-
bestandteile fiir die Zuordnung dieser Nekropole
zur Unterwslbling-Kultur sprechen. Die Frage

nach der Beziechung dieser Nekropole zur Vétefov-
Kultur ist aber positiv zu b

und zwar im Zusammenhang mit der Keramik.
J-W machte darauf auf: daB
die Keramik nur in vier Gribern der Nekropole mit
Sicherheit zur Grabausstattung gehorte; es sind
drei Kérpergraber (Griber 7, 207 und 246) und ein
Brandgrab (Grab 213). Die Kartierung dieser Gri-
ber durch den Autor zeigte, daB sie am Rande der
Nekropole angelegt waren®). Das bedeutet, daB es
sich bei den Gribern mit Keramik entweder um
spite Graber oder um Gréber von Toten mit Son-
derstellung handeln kénnte (Abb. 3). Im Frauen-
grab 207 und im Kindergrab 246 war nur Keramik
vorhanden®), aber im Minnergrab 7 wurde ein Ge-
faB der Veterov-Kultur einem nach Unterwdlblin-
ger Art b teten Mann heigegeben™). Die Verbin-
dung zur Vetetov-Kultur in  Gemeinlebarn F
kommt also lediglich im Auftauchen der Vétefov-
Keramik in einigen wenigen Gribern am Rande der
Nekropole zum Ausdruck, wobei durch Grab 7 ein

Assimil schen der h hen Un-
terwolblinger B(sulkcrum, uncl der nach dem Su-
den T ung ange-

deutet wird.

Mehr Klarheit in die Frage des Verhiltnisses
der Unterwolbling- und der Veterov-Kultur wird
die Verdffentlichung der Nekropolen von Franz-
hausen I und Franzhausen II bringen. In Franzhau-
sen II gibt es offenbar mehrere Griber der Véterov-
Kultur; nach J.-W. Neugebauer befinden sich diese
Graber am Ostrand der Nekropole™), also gleich-
falls in einer Randlage. Erst nach der Verdffentli-
chung dieser beiden Graberfelder wird sich zeigen,
ob es sich bei der Unterwélbling- und der Véterov-
Kultur im Raum stidlich der Donau um ein Neben-
einander oder ein Nacheinander handelt, bzw:
wieweit ein Assimilationsprozel zwischen diesen
beiden Bevilkerungsgruppen stattfand und wie er
geartet war. Beim jetzigen Forschungsstand ist aber
anzunehmen, daB die Vétefov-Bevilkerung ihre To-
ten im Raum siidlich der Donau in den Unterwblb-
linger Nekropolen bestattete, wobei es sowohl in
Gemeinlebarn F (Grab 7), als auch in Franzhausen
II (Grab T) Anzeichen eines Assimilati
gibt. Bereits im Jahre 1978 wies aber W. Ruckde-
schel darauf hin, daB die einigen wenigen bekann-
ten Anhaltspunkte zur Lage der Toten im Graber-
feld von { auf anslk ierliche Aus-
ibung der Unter I itten bis
zum Anfang der m:tllel'en Bronzezeit hindeuten™);
mit anderen Worten, die bodenstiéndige Unterwslb-
linger Bevélkerung bewahrte wohl auch nach der
Expansion der Veterov-Bevolkerung in ihr Sied-
lungsgebiet ihre Eigenart in bezug auf die Lage und
Orientierung der Toten. Ob die Véterov-Bevolke-
rung ihre in der Tradition der Aunjetitz-Kultur ste-
henden Bestattungssitien nach der Expansion ins
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Unter i ied! beibehielt, oder
ob sie sich den von der Unte-wolblmg-mvmkemng
gelibten Bestattungssitten anpaBte, wird sich erst
nach der Verdifentlichung der Gréberfelder von
Franzhausen I und Franzhausen II zeigen.
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Grabfunde der Caka-| Kullur (Bz Dllla Al- Ubergangsperlode) aus Zurndorf,

See, B

p-B.N

Ein Beitrag zur welhhchen Totentracht.

Heidrun Hercesr, Wien

Fundort

Im Nordosten des Burgenlandes, etwa 8 km von
den Staatsgrenzen zur Slowakei und zu Ungarn
entfernt, liegt die Katastralgemeinde Zurndorf. Die
Landschaft wird hier von den sogenannten Heide-
platten geprigt, das sind mehrere Gbereinander lie-
gende Schottertafeln, die zur Kleinen Ungarischen
Tiefebene iiberleiten. Zurndorf befindet sich an der
Grenze zwischen der westlich gelegenen Parndor-
fer Heide und dem éstlich anschlieBenden Gebiet,
Heideboden') genannt, im nordwestlichen Randbe-
reich des Karpatenbeckens. Ostlich von Zurndorf
flieBen die Leitha und ihre Arme in flachem, teil-
weise sumpfigem Geliande, das auch als Uber-
schwemmungsgebiet dient und nur begrenzt land-
wirtschaftlich genutzt wird. Hier, nordostlich des
Ortes Zurndorf und westlich der Kleinen Leitha,
liegt die Fundstelle in etwa 133 m Sechthe auf den
Parzellen 2767, 2769 und 2772 der Ried ,Mittel-
lust* (It. Katasterplan, Abb. 1/B} bzw. , MitterluB*
(t. OK 1:50.000, Blatt 61, O 65mm, S 27mm,
Abb. 1/A).

Sidostlich der Fundstelle, in einer Entfernung
von etwa 1,5km, wurden auf der Ried ,AuBere
LeithaluB* ein grofer und ca. 14 kleinere Hiigel
bzw. Bodenwellen entdeckt (OK 1 : 50.000, Blatt 61,
0 37mm, S 16 mm, Abb. 1/A). Diese bisher uner-
forschten Bodenmale konnten die Uberreste eines
Hiigelgraberfeldes oder einer mittelalterlichen
Dorfwiistung sein.’) Stdlich von Zurndorf wurden
1950 ein Henkelgef4l der Wieselburger Kultur und
ein mittelbronzezeitliches Grab gefunden, aus dem
unter anderem ein Vollgriffschwert vom Typus Au
(Bz B2) stammt.")

Fundgeschichte

Im Jahr 1984 iberlief der Sammler Ridiger
Rehnke dem Leiter der Abteilung fir Ur- und
Friihgeschichte des Burgenlindischen Landesmu-
seums, Karl Kaus, einige Fundobjekte (Schwert,
Messer, Fibel, Lanzenspitze und Keramikbruch-
stiicke) zur wissenschaftlichen Bearbeitung.’) Diese
Gegenstéinde waren bereits im Jahr 1983 gefunden

und unter der falschen Fundortbezeichnung Nik-
kelsdorf und ohne Lanzenspitze veréffentlicht wor-
den.’) Eine Besichtigung der Fundstelle durch K.
Kaus und R. Rehnke erfolgte im Jahr 1984. Nach-
forschungen zur Fundgeschichte durch K. Kaus
und seine Frau Margarete Kaus erbrachten folgen-
des Ergebnis. Der Grundeigentimer Hermann
Brunner aus Zurndorf wollte seine Sumpfwiesen an
der Leitha planieren. Bei diesen Arbeiten wurde
auch die spiter als Hiigel 1 bezeichnete Fundstelle
eingeebnet, wobei Steine storend auffielen, von de-
nen 1987 nur mehr wenige Bruchsteinbrocken auf
dem Acker lagen. H. Brunner erzihlte seinem Be-
kannten R. Rehnke davon, der mit Heinz Nowak,
einem Metallsucher aus Wien, zu der Fundstelle
fuhr und dort auf einer kleinen Fliche die oben er-
withnten Gegenstiande fand. Sie zerstorten bei die-
ser illegalen Aktion die bereits durch die Planie-
rung beschidigten Griber weiter und R. Rehnke
nahm anschlieBend die Funde an sich.”)

Wegen der ungiinstigen Lage der Fundstelle im
Uberschwemmungsgebiet und des zu hohen
Grundwasserspiegels muBte zundchst auf ecine
Nachgrabung verzichtet werden. Vom 27. 7. bis 8. 8.
1987 wurde unter der Leitung von M. und K. Kaus
durch das Burgenldndische Landesmuseum und
das Institut fiir Ur- und Frithgeschichte der Uni-
versitit Wien eine systematische Ausgrabung
durchgefiihrt.’) Alle Funde kamen in das Burgen-
lindische Landesmuseum. 1987 gelangten auch die
restlichen Fundstiicke aus dem Jahr 1983 und eme
geringe Menge Leich and in das E
sche Landesmuseum, ausgenommen zwei Arm-
oder FuBreil mit rundem Q hnitt
die vermutlich verloren gegangen sind.

Westlich von Hiigel 2, auch auf Parzelle 2772,
ist noch eine sehr niedrige Bodenwelle (Hiigel 47)
und auf den anschlieBenden Parzellen 2773/1 und
2773/2 anderer Gr i umer eine deutlich
Erhebung von etwa 90 cm Héhe (Hiigel 3) erkenn-
bar (Abb. 2). Diese ist derzeit nicht gefahrdet, da sie
in einer landwirtschaftlich nicht genutzten Sumpf-
wiese liegt, die unter Naturschutz gestellt werden
soll.
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Abb. 1: A. Ausschnitt aus den Blittern 61 und 79 der OK 1: 50.000: . * Hilgel bzw. B n.
B. Ausschnitt aus dem Katasterplan 32028 der KG Zurndorf.



Abb. 2' Zurndorf, Ubersichtsplan

Befund und Funde’)

Bei der im Jahr 1987 auf Parzelle 2767 durchge-
fithrten Grabung wurden im Bereich des Higels 1
zwei Brandgraber (Graber 1 und 2) geborgen
(Abb. 3). AuBerdem wurde auf den westlich an-
schlieflenden Parzellen 2769 und 2772 ein Test-
schnitt durch eine als Hiigel 2 bezeichnete, hoch-
stens 25 cm hohe Bodenwelle gelegt :md dabei ein
Brandgrab (Grab 3) und eine K

Hiigel 1

Bei den 1983 erfolgten Baggerarbeiten war
steiniger Sand auf den dunklen humosen Lehm
aufgebracht worden: Nord- und Sidprofil’) des
Quadranten 1 zeigen, daB von NO nach SW der
Lehm streifig in den Sand eingelagert worden ist
(Abb. 4). Im Westprofil waren nur einige Lehmein-
schlusse im oberen und unteren Bereich der Planie-

hicht zu erkennen. Umerhalh der 28-32 em

gefunden (Abb. 7). Alle drei Griber und die Kera-
mikanhiufung befanden sich in dunklem, hum
sem Lehm, in dem sich keinerlei Verfarbungen ab-
zeichneten.

NO-Eckes01

M EchesQ1
72

-8
S0-Ecke/0l

Abb. 3: Zurndorf, Higel 1. M 1: 100,

dunklen, h wurde
der gewachsene, lehmige Schouel in einer Tiefe
von etwa 1,3 m unter dem Mittelpunkt des Hiigels 3
erfaBt. Die fundfuhrende Schicht der Griber 1 und
2 war 12 cm stark und lag héchstens 1.2 m unter
dem Mittelpunkt des Higels 3. Grab 2 befand sich
4 cm hoher als Grab 1.

50-ere

Abb. 4: Zurndor{, Ost- und Sidprofil von Quadrant 1 mit
Grab 1.
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Grab 1

Das runde bis schwach lingliche, 1X1,3m
breite, Nord-Sid gerichtete Grab lag 5-13 cm un-
terhalb der 23-32cm michtigen Planierungs-
schicht AuBer im Osten war die Sohle ziemlich

ig dicht mit. belegt, wo-
bei im SW-Teil des Grabes zwischen den Scherben
auch einzelne Bronzebruchstiicke lagen (Abb. 5).
Die Reste ein und desselben Gef#Bes waren meist
grofBriumig verteilt, wobei sich die wenigen Scher-
ben von vier Gefillen nur im NO-Teil des Grabes
und ein GroBteil der Scherben von fiinf weiteren
Gefaflen ebendort und in der Mitte des Grabes be-
fanden. Von keinem GefiB wurden alle Bruchstiicke
ausschlieBlich im SW-Teil geborgen. Boden waren
am hiufigsten und Rénder am seltensten erhalten.
Von den dokumentierten Bodenresten standen zwei
aufrecht, ein Bruchstiick lag verkehrt. Das Grab
enthielt einen Spinnwirtel sowie Scherben von

zwblf GefaBen und zwei iche Henkeln,
die keinem Gef#B zugeordnet werden konnten

Im Osten des Grabes breitete sich eine auffal-
lige Menge von Bronzen auf dem und rund um das
aufrecht stehend p erhaltene
eines GefsBes mit niedrigem StandfuB (Fd.-Nrx 28,
Taf. 1/3) aus. Eine Ansammlung von Bronzeflittern,
gewdlbten Buckeln und Blechtiitchen herand sich
nordlich des GefdBfuBes. AuBer den
und den Fragmenten von Bronzespiralen wurden
insgesamt 81 Bruchstiicke von vierzehn verschiede-
nen Bronzetypen geborgen.

Im nordwestlichen Bereich hiuften sich die Re-
ste des Leichenbrandes; nur wenig davon konnte
weiter siidwestlich und stidlich geborgen werden
Insgesamt vier Steine wurden stidwestlich und sid-
dstlich in geringem Abstand vom Grab aufgefun-
den. Die zwei groBeren Steinbrocken im Nordwe-
sten und Stdosten befanden sich ebenso wie zwei
Steine (Studprofil Q 1, Abb. 4) héher als das Grab.

Funde

5 Bruchstiicke eines zweihenkeligen Zylinder-
halsgefiBes oder Topfes; sandhaltiger, dunkelgrauer
Ton, hellockerfarbene und rotliche, lschrige Aufienseite,
mittel- bis braungraue und rétliche, rauhe Innenseite;
zwei eingezapfie, englichtige Henkel und dariiber eine
schrig verlaufende, breite Rille, zylindrischer Hals mit
geglattetem Rand; Wst. 0,4-0,8 cm; Fd.-Nr. 4, 10, 35, 36,
40,55, Taf. 1/1.

6 Bruchstiicke eines kleinen Topfes; steinchen-
haltiger, dunkelgraver Ton, mittelgraue und rote, sehr
rauhe, lochrige AuBenseite, beige, rote und

Abb. 5: Zurndorf, Grab 1. Grabsohle mit Detail

Zahlreiche Bruchstiicke einer grofien Henkel-
schale; sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, weiigraue, ok-
kerfarbene und dunkelgraue Oberfliche, AuBenseite teil-
weise lochrig und mit Rissen, feincie Innenseite; ebener,

gut abgesetzter Boden, leicht geschwungener, steilkoni-
S Gefaflkorper, schrig abgestrichener, innen leicht

feinere Innenseite; ebener, schwach abgesetzter Boden,
kugeliger Unterteil; rek. H 6,5, Bdm. 6-8, Wst. 0,65-1,1.cm;
Fd.-Nr. 17, 35, 37, 40, 43, Taf. 1/2.

Bodenstiick edrigem Standfus; sandhaltiger,
dunkelgrauer Ton, Oberfliche mit vielen Rissen, rosa-

Rand von z .
englichtigen (7) Hankeln unterhalb dc$ Randes erh; rek
H16,8, Bdm. 10, Msdm. 30, Wst. 0,55-1,8 em; Fd-Nr le
5,29, 31, 33, 35-37, 40, 41, 43, 55, 56, Taf. 1/4.

Bodenbruchstiick einer Schale: sandhaltiger
dunkelgraver Ton, ockerfarbene, lechrige Ol)erﬂmhn.

blaBgelb- dunke]gnu gefleckte, gegl

innen gul. dri

il mehre: erh.; erh.
H 5,6, Bdm. (Standring) 8.4, Wsl.0.65—].l em; Fd.-Nr. 10,
28, 36, 37, 55, 56, Taf. 1/3.
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ebener, gut Boden
dnng, erh H23, Bdm. 7, Wst. ﬂﬁ-ﬂﬁ:m Fd.-Nr. 35 -]ﬂ.

Bndenbrunhslﬂch und 2 Wandsticke ciner
kleinen Schale; sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, ocker-



farbene geglittete, cin wenig lochrige Oberfliche; ebener,

2 Bruch:tuck! eines Henkels mit dreieckigem

mit Wandung:

Bdm. 4,5~ ‘Wst. 0,4-0,5 cm; Fd.-Nr. 28, 38,

h j-n
Taf. 1/6.

Zahlreiche Bruchsticke einer groBen Tasse;
sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, teilweise lochrige Ober-
flache, hell- bis rotlichbraune und grave, gut geglattete

n, ockerfar-
bcnc hell- bis dunkelgraue lochrige Oberflache, rauhe

breites mit
B33, w:u 03-0.8cm; Fd.-Nr 17, 36, 55,

Mittelgrat;
Taf. 2/6.

3 Bruchstiucke cines Henkels; sandhaltiger,

Aullenseite, hell- bis mittelgraue und braune
ebener, gul abgesetzier Boden, gedrungener, hauchiger
GefaBkérper, durch eine Rille abgesetzter cher hoher, zy-
lindrischer Hals mit ausladendem Rarl der breite. uber-

Ton, helle und hellrote, feinere
Oberflache; ; zweimal leicht
Henkel, B1,8-2.2, Wst.04-08cm:; Fd-Nr5 (unterer

H('nkc‘]anmlz).ZE.EE.T:I[.EIT.
kleine Wandstucke vermutlich eines

\cm am
rek. HI11 3 Bdm. m.

grauer Ton, orangefarbene und dunkelgraue AuBenseite
mit waagrechten Glattspuren, orangerote und mittel-
graue, lochrige Innenseite; stark emngezogener mit
ausladendem, flach abgestrichenem und innen gegl
tem Rand; erh. H sdm 13, Wst 0,
Fd.-Ni.5, 10, 17, 37, 54, Taf. 2/2

Boden einer kleinen Tasse; steinchenhaltiger, dun-
kelgrauer Ton, hell- bis mittelgrau gefleckie, rauhe Au-
Benseile, hellgraue, lochrige Innenseite; ebener; gut al
setzter Boden mit konischer, leicht geschwungener
dung und einem Bauchknick oder ciner Facette
H49, Bdm. 4,4, Wst. 0,4-08cm; Fd.-
kleine Wandstucke: 3

Zahlreiche B
Tasse: sandhaltiger,

kannelierten

ichstucke

dunkelgrauer Ton. ockerfarbene
und graue, geglattete AuBienseite, ockerfarbene und dun-
kelgraue Innenscite mit waagrechten Glauspuren; ge-

emer

drungener, bauchiger GefaBkorper mit eingezogenem
Hals und weil ausladendem Rand; auf Schulter und
Bauch waagrechte Kannelur mit breiten Stegen, schmaler,
iiberrandstandiger, zweimal gekanteter Henkel, oberer
an der G 1, unterer Henkel
satz auf dem Bauchumbruch: eingezapfter, vierfach ge-
kanteter Henkel, unten von einer waagrechten Rille abge-
schlossen, darunter eine waagrechte Kannelur; rek. H6.5
Dm. 8, rek. Msdm. 6,8, Wst. 0,3-0.4 ¢em; Fd-Nr. Le, 5,
17, 36, 37, 40, 54 Taf. 2/4
Boden einer T1sse oder eines Napfes; sandhalti-

Gefibes; sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, lochrige Ober-

flache, ockerfarbene und mittelgraue AuBenseite, hell-

ne und hell- bis dunkelgraue, felnere. Innensaita;
56.

s NF 10, 2

Sehr viele klelne Wahdst0eke verschicdener Ga-
fabe; braune, graue oder rotliche Oberflache; div. Fd.-Nr

Spinnwirtel: sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, ok-
kerfarhene, feine, teilweise abgeplatzte Oberflache; bau-
chig und oben 2, Dm. d. Loches
0,6 cm; F -Nr

Bruchstuck cines Dolches
mittelgrun patiniert; ev. au:
Guifiplattendolch mit drei
ten; Griffplatte oder -
chen, Klinge mit
durch

Bronze, ;.c-gmm-n
inem griBeren Objekt (z. B.
) ho:nmg.sohn 2
(?) beim Nietloch abgebro-

us;.ndunmnn Rindern;
pitze fehlt; erh,
1 g Fd.-Nr. 20,

ZZ3

- ca. 6, g
Taf. 3/1

8Bruchstucke einer emteiligen Drahtbagelfi-

bel mit tordieriem Bugel, zwei Achierschleifen und Fu

bis dunkelgriin patiniert; echt tordierter Bugel, tbrige
belbruchsticke aus rundstabigem Draht, Fullspiral-
scheibe mit sechs Windungen, schlingenformig gebogener
Nadelrast, Acht
schleife bei der Feder vier Fragmente erh., Federspiral
mit zwei Windungen; ein Bugelb
del fehlt; erh. L (FuB und Biigel)
ruuspuahchcmc' 5 Bugels A, Dy
9cm, Gw. 31,9 g; Fd.-Ni. 9, 17, 18, 23, 39,

Nadel ciner Fibel; Bronze, dunkelgriin und braun-
lich patiniert; rundstabige Nadel und Federspirale mit
Wi erh. L77. D0.08-0.25cm,

ger dunkelgrwm Ton, hellgraue und fei-

B mit Rissen, . ebe-
ner sehwach abgesetzter und innen gewblbter Boden mit
geschwungener, steilkonischer Wandung; erh 7
Bdm. 3,2, Wst. 0,4-0,8 em; Fd.-Nr. 17, 37, Taf. 2/5

% Tierknochen

Gen

3g Fd.- Taf. 3/3.

2 Bruchsticke cines tordierten Halsreifes;
Bronze, dunkelgrin patiniert; echte Torsion, zweimal ein-
gerolltes Ende mit rechieckigem Querschnitt und ange-

@  Fundoummer

F2S]  Keramik

B stein -7 Tiefenmessung
Bronzeobjekte

A wvermuteter Hogelmittelpunkt, Nivellmentpunkt K-t Hogel 1bis 4
EREhenbrandy v« vr  Oberflache n1 Mittelpunkt von Hagel 3
\\‘ Ackerzone ———  Abgrenzung der Grabungsfiachen und des Hogels 3 nr Norderweilerung
[7]  steiiger Sana ‘Abgrenzung der Planums- und Detailplane SE Soderweiterung

und der Hugel 2 und & a1 Quad
III]]]]] dunkler, humoser Lehm prini
,,,,, Abgrenzung der Sockel 02 Quadrant 2

[77]  tehmiger schatter Abgrenzung der Fundaummenn s Schnitt
Gley und Schotter — — Grenze zwischen Wiese und Ackerflache #n  Laufmeter

Legende zu Abb. 3-7.
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verbogen und Ende ; 'DO! rek.
Dm. 10,5 em, Gew. 10,15 g: Fd.-Nr: 18, 22, 'l\lf

gr L24, D004-01, erh. Dm.07cm, Gew.78g

Fd.-Nr. 9, 18-22,33, 36, 38, 39, 53, Tal. 4/4.
Bronzebruchstick; dunkelgriin patiniert, stark

D0,07-02cm, Gew.3,75g Fd.-Nr.21,

5 Bruchstiicke eines band
Bronzeblech, mittel- bis dunkelgriin, mlhrnun und ein
wenig schwarz patis ; flachgehammertes Ende nach
oben eingerollt; Verzi Erung ungefihr in der Mitte zwei
parallele Linien, dazwischen war ev Ritzmuster (schrige
Kerben, Fischgritmuster?), parallel zu den Réndern je
eine Linie, daneben zum Rand hin vielleicht schrige Ker-
ben; durch Brandeinwirkung stark deformiert, Vemewng
nur noch sehr schwach sichtbar: erh. L ca. 13,5, gr B
D 0,1, rek. Dm. ca. 4,5-5 cm, Gew. 10,7 g; Fd.-Nr. 19, 2!
53, 56, Taf. 3/5.

3 Bruchstiicke eines langsgerippten Armban-
des: Bronze, gegossen, hellgriin, etwas rotbraun und
schwarz patiniert; zwei Bruchstiicke mit sechs gleichmi-
Bigen Rippen, eines mit fiinf auslaufenden Rippen - ver-
mutlich Rest des stollenfrmigen Endes; durch Brandein-
wirkung verbogen und verschmolzen: gr B 17,
D 0.04-0.13 em, Gew. 5.2 g: Fd.-Nr. 18, 53, Taf. 3/6.

3 Bruchsticke eines Armbandes mit dreiecki-
gem Querschnitt; Bronze, gegossen, dunkelgriin und rot-
braun patiniert; bei einem Bruchstick ein Ende verbrei-
tert (ev. ausgehimmert). bei den anderen anmmump-
chen durch irkung v gen
und Oberfiiche angegriffen; gr. B1.1, D0,12-0.26 cm,
Gew. 104 g; Fd.-Nr. 22,23, Taf. 3/7.

Armreif mit uberlappenden Enden; Bronze, Begos-
sen, dunkelgriin patiniert; verjingte, abgerundete Enden,
ovaler Qi innen etwas verbogen;
dhnlich Armreif Fd.-Nr42, aber etwas zierlich
D 0,13-0.56, Dm. 4,1 cm, Gew. 84 g Fd.-Nr. 19; Taf. 3/8.

Armreif mit iberlappenden Enden; Bronze, gegos-
sen, hellgriin patiniert; verjingte, abgerundete Enden,
ovaler Querschnitt; ahnlich Armreif Fd.-Nr. 19, aber et-
was massiver; D0,22-0,55, Dm.4.dcm, Gew 126g
Fd.-Nr. 42, Tal. 3/9.

Fingerring mit tberlappenden Enden; Bronze, ge-
gossen, dunkelgriin patiniet; verjingte Enden, ovaler
Querschnitt; D0,1-029, Dm.2Zem, Gew 1,658
Fd.-Nr. 39, Tal. 3/10.

5 Bruchsticke von Arm- oder FuBreifen mit
rundem Querschnitt; Bronze, gegossen, hell- bis mittel-
grin patinier; durch Brandeinwirkung verkrustet;
D 0,32-0.51 em, Gew. 7,85 g; Fd -Nr. 18, 23, 39, Taf. 3/11.

Scheibe mit Ose; Bronze, dunkelgriin patiniert; fla-
che, runde Scheibe mit aufgesetzter Ose mit dreieckigem

urch Br: irkung etwas verbogen;
D 0,08-0,23, Dm. 3 cm, Gew. 6,85 g; Fd.-Nr. 19, Taf. 4/1

Kegelformiger Besatlz; Bronze, gegossen, rot-

braun und mittelgriin patiniert; lmgumsmig mit kugeli.

Taf. 4/5.
Rundstabiges Bronzebruchstiick;r
Liniert; ein Ende spitz; D 0,15 cm, Gew. 0,3

tlelgrun pa-
& Fd-Nr. 23,

. 4/6.

Rundstabiges Bronzebruchstick; hell- bis mit-
telgriin patiniert, stark zerschmolzen und verkrustet;
D0,17-0,31 cm, Gew. 0,5 g; Fd.-Nr. 39, Tal. 4,

Bruchstick einer Bronzesp le; mittel-
dunkelgriin patiniert; aus zwei Drahten Lmu\.kt’\
Windungen; erh. L 3,9, Dm. 0,6 cm, Gew. 2,9 g; Fd.-Nr. 27
Taf. 4/8.

Fragment einer Bronzespirale; hellgrin pati-
niert; eine Windung, ein Ende ueg;ehogrn Dm. 0,8 cm;

4/9.

Fd.-Nr.

3Fragmente einer Bronzespirale; hellarin pa-
ummt :hs groBte hat eine Windung: Dm. 0,6 em;
Fd.- . Taf_ 4/10.

snagmcme einer Bronzespirale; hellgrin pa-
tiniert; die groBten haben direi und eineinhalb Windungen:
Dm. 0,5 cm; Fd.-Nz: 18, Taf. 4/11

Fragment einer Bronzespirale; hellgrun pati-
nieri; eine  Windung, beide Enden weggebogen;
Dm. 0,7 cm; Fd.-Nx: 30, Tal. 4/12.

3 Fragmente einer Bronzespirale; hell- und
dunkelgriin patiniert; eines mit drei Windungen, eines mit
einer und eines mit einer halben Windung; Dm. 0.6 cm
Fd.-Nr. 33, Taf. 4/13.

163 Bronzeflitter; Fd.-Nr. 9, 17-21, 27
40,53,

Leichenbrand eines Individuums, Fd.-Nr.
10, 17, 30, 33, 35-37, 40, 41, 54-56.

Sterbealter: Infans I (5.-7. Lebensjahr); Geschlecht
unbestimmbar. Erhalten: Schadel-, Langknochen- und
Spongiosafragmente sowie 1 Praemolar Gewicht: 558
Farbe: blaugrau bis milchig-weiB. Verbrennung. Stufe
TV, ¢}, Fragmentierung: sehr klein, durchschnittlich
5 mm, maximal 25 mm.")

Der Praemolar emes Kindes erlaubte die Al-

Eine anthr gische Ge-
schlechtsbestimmung ist nicht méglich; die Funde
aus dem Grab, vor allem die Trachtbestandteile
und der Spinnwirtel, lassen auf ein Midchen
schliefien.

E’

36, 38

Vermutlich gehsren noch folgende Funde zu

diesem Grab (Fundbergung 1983):
Bodenbruchstick undWandbruchsticke ei-

nes ZylinderhalsgefiBes oder Topfes; sandhalti-

gem ermal
treppt, Rand ungleichmiBig breit, au[ der Unterseite :nl’—
gesetzter, dinner Quersteg; auf dem Rand ein Bronzetrop-
fen angeschmolzen; H1, Dm.19em, Gew5dg;
Fd.-Nr. 20, Taf. 4/2.
19 Bruchstiicke von gewdlbten Buckeln; Bron-
z!blﬂnh dunkclgrun und schwarz patiniert; ehemals
runde, kal ig gewdlbte Buckel
mu zwei runden, gegenstiindigen Lochern; durch Brand-
einwirkung teilweise verbogen, die Riinder kaum erh. und
auf einem Buckel ein

Ton, teilweise lochrige Oberfliache, ok-
kerlarbme und rétliche, feine AuBenseite, mittelgraue In-
nenseite; ebener, schwach abgesetzter Boden mit llachko-
nischer Wandung; erh. H2,9, Bdm. 8, Wst. 0,55-1,1 cm;
Fd.-Nr. le, Taf. 10/1.

e gehoren vermutlich wegen der flachkonischen
‘Wandung und der Beschaffenheit des Tones zu den sparii-
chen Resten des zweihenkeligen Zylinderha Bes oder
Topfes auf Taf. 1/1.

Randbruchstick vermutlich einer Schale;

bis 0,08, erh. Dm. 3,1 em, Gew. 25,9 g; Fd.-Nr. 19-23, 27
33, 39, Taf. 4/3

24 Bruchslcu:ke von Blechtitchen oder
-réhrchen; Bronzeblech, hell- bis dunkelgriin und rot-
braun paumen durch Brandemvnrlrung brichig, teil-
weise verbogen,

dunkelgraver Ton, rétliche, lochrige Aulien-
seite, feinere Innenseite; flachkonische Wandung
Wst. 0,4-0,6 cm; Fd.-Nr. e, Taf. 10/2.

Es konnte eventuell zu den Bodenstucken einer
Schale auf Taf. 1/5 gehoren.

Rlnidbl‘ul:hstﬁck vermutlich einer Schale
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konische Wandung und fast flach abgestrichener Rand;
Wst. 0,4-0,5 cm; Fd.-Nr. le, Taf. 10/3

Es konnte vielleicht dem Bodenbruchstiick der klei-
nen Schale auf Tal. 1/6 zugeordnet werden.

Einteilige Drahtbugelfibel mit tordiertem Bugel
und zwei Achterschleifen - Variante des Typs Vésendorf;
Bronze, hell- bis mittelgriin patiniert; echt tordierter Bi-
gel, dbrige Fibel aus rundstabigem Draht, je eine Achter-
schleife zu beiden Seiten des Biigels, Federspirale mit vier

Rindern je zwei Rippen, stark verbogen; 6.
D 0,11-0,17 cm, Gew. 2,7 g; Fd.-Nr. le, Taf. 10/6. (FO 22.
1983, 249, Abb. 252: als Sichellragment angesprochen.)

4 Bruchsticke von Armreifen mit quadrati-
schem Querschnitt: Bronze, gegossen, mittelgrin pati-
niert; beidseitig geripptes Bruchstick, wahrscheinlich
durch Zusammenschmelzen auf dem Scheiterhaufen aus
drei Armreifen entstanden; verbogen; D 0,3-0,37 cm, Gew:
18,1 g; Fd-Nr. le, Taf. 10/7. (FO 22, 1983, 249, Abb.253:
als geripptes Arm-

Windungen und ziemlich dicke Nadel; kleines Stuck ciner
Achterschleife, anschlieBender Nadelrast und Fuflspiral-
scheibe fehlen; stark verbogen; erh. L 15,1 (rek. L 18), D
des Bugels 039-0.44, D. des Drahtes 0,24-038cm,
Gew. 3 1d, Inv-Nr: 20.860, Tal. 10/4. (FO 22,

8)
hr
e o segossen, mitlel- bis braun-
hraffiertes Feldermuster aus Vierecken,
die aus je sieben bis neun parallelen Linien gebildet sind
(gefiilltes Schachbretimuster), Muster an beiden Enden
vier umlaufenden Linien und unten kleinen
sichtbar - es waren wahrscheinlich
oflen stehenden Dreiccken begrenat;
Verzierung teilweise nur noch schwer crkennbar, verbo-
gen; erh. L84, D 0.6i-1,04 cm. Gew 30,1 g: Fd-Nr. le,
Taf. 10/5. (FO 22, 1983, 249, Abb. 251: als Typ Graz be-
zeichnet )
Bruchstuck eines langsgerippten Armbandes;
Bronze, gegossen, mittelgrin patinieri; parallel zu den

band bezeichnet.)

15 Bruchsticke von Arm- oder FuBreifen mit
rundem Querschnitt; Bronze, gegossen, hell- bis braun-
griin patinien; unterschiedliche Stabdicken, durch
Brandeinwirkung verkrustet und teilweise verbogen:
D0.36-0,50 em, Gew. 141,8 g Fd.-Nr. le, Taf. 10/8. (FO 22,
1988, 249: 18 Bruchstiicke erwihnt, dabei vermutlich das
Nadelschaftbruchstick dazugezihlt.)

Grab 2

Das lingliche bis tropfenfarmige, fast 1,33 m
lange, Nord-Siid gerichtete Grab lag 14 cm unter-
halb der 28 cm machtigen Planierungsschicht. Die
Sohle war im Nordosten und vor allem im Nordwe-
sten besonders dicht, im Siidosten und Siiden nur
dunn mit Keramikscherben belegt (Abb. 6). Eine
ovale fundfreie Zone dehnte sich in der Mitte aus,

GSmos
toa-cie/a1

NE

Im b5
______________ Sw-Eckes01

Abb. 6: Zurndorf, Grabsohle von Grab 2.
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an deren d ein ‘hal klei-
ner, zweihenkeliger Topf (Fd.-Nr. 67, Taf. 5/2) mit
der Mindung nach unten lag. Im Stidwesten des
Grabes gab es einen schmalen, ebenfalls fundfreien
Bereich. Von den gréBeren Bodenresten, die uber
das ganze Grab verteilt waren, standen sechs auf-
recht, wihrend drei verkehrt lagen. Die Henkel-
bruchstiicke stammen alle aus dem Norden und
Nordwesten des Grabes (Fd.-Nr. 70, 72 und 73) und
aus der Schicht oberhalb der Grabsohle. Das Grab
enthielt die Scherben von elf bis zwslf GefiBen und
einen ganzen Topf.

Der Schaftteil einer Nadel (Fd.-Nr. 62, Taf. 7/5)
wurde am ¢stlichen und ein Bronzeblechfragment
(Fd.-Nr: 68, Taf. 7/6) am nordwestlichen Rand der
fundfreien Zone zwischen Keramikscherben ent-
deckt. Die Reste des stark verstreuten Leichen-
brandes erstreckten sich rund um die fundireie
Zone in der Mitte und vor allem im Siiden des Gra-
bes. In der Nihe des Grabes lagen zwei Tierkno-
chenfragmente, die vermutlich zum Grab gehorten,
da weitere Knochenreste von Tieren {iber dem und
stdostlich im Grab gefunden wurden.

Funde

Zahlreiche Bruchstucke eines zweihenkeligen
ZylinderhalsgefdBes oder Topfes; sandhaltiger,
dunkelgrauer Ton, hell- bis mittelgraue und orangefar-
bene Oberflache mit vielen Rissen, lochrige AuBenseite,

lochrige Oberfliche mit Rissen, Oberfliche des Bodens fei-
ner, hell- bis mittelgraue und hellrote AuBenseite, beige
und hell- bis mittelgraue Innenseite; ebener, gut abgesetz-
ter Boden mit konischer Wandung, S-formig profilierter
GeltiBkérper mit durch eine Rille schwach abgesetziem,
hohem, ausbiegendem Hals, waagrecht ausladender,
schwach innengekanteter Rand; auf Schulter und Bauch
schriige, breite Kannelur, auf dem Bauchumbruch ein ein-
gezapfter Osenhenkel; rek. H Bdm. 7,4, Dm. 25,
Msdm. 29, Wst. 0,4-1cm; Fd.-] 59-G1, 63, 64, 66,
69-74, Tal. 6/1

Mehrere Bruchstucke einer grofien kannelierten
Schale; sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, rol-ocker-grau
gefleckie, etwas lochrige Aulienseite mit Rissen, hell- bis
dunkelgraue, feinere Innenseite; ebener, gut abgesetzter
Boden und flachkonischer, weich ausschwingender Gefab-
korper; rek. H12, Bdm. 11-12, Msdm. 32-33, Wst 0,4-
0,6 cmy; Fd.-Nr: 57-59, 71-73, Tal. ¢

Mehrere Bruchstucke ciner Schale; steinchen-
Ton, hellgraue, ziemlich rauhe und
i ; koni-
4508 e

sche Wandung, erh
Fd.-Nx. 57, 81, 63, 72, 73, Tal. 6/3.

Mehrere Bruchstueke ciner Henkelschale,
sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, rosa- und orangefarbene,
teilweise lachrige Oberflche mit Rissen; cbener; gut abge-

setzter Boden und steilkonischer GefaBk: ; breiter
Osenhenkel unter dem Rand; rek. H 10 Bdm. 9,
Msdm. 20-22, Wst.0,3-0,9cm; Fd.-Nr 57, 67, 69-T4,

Tal.7/1

3Bruchstiucke ciner Henkelschale: sandhalti-
ger, dunkelgrauer Ton, hell- bis mittelgrau gefleckie, loch-
rige Aullenseite mit Rissen, hell- bis dunkelgraue, feinere

feinere ebener, gut Boden mit

ebener, schwach abgesetzter Boden und flach-

steilkonischer Wandung, zwei eingezaplie, englichtige
Henkel auf der stark geschwungenen Schulter; erh. H3,.2,
Bdm. 8.4, Wst. 0.5-1 em; Fd.-Nr:. 57-58, 64, Taf. 5/1

Zahlreiche Bruchsticke eines kleinen, zweihen-
keligen Topfes; steinchenhaliger, dunkelgrauer Ton,
rauhe, ein wenig lochrige Oberfliche, beige-rotlich-grau-
‘braun gefleckie AuBenseite mit Rissen, beige-rétlich-ok-
ker-dunkelgrau gefleckie, feinere Innenseite; ehemals ver-
mutlich gnml\dexer schwach abgesetzier Boden, gmimn-
gener, and,
e cher spitzes Wamnp“l )
auf der Schullcr zwei gegenstandige, englichtige Band-
henkel; rek. H 11,5, Bdm. 7,5-8, Dm. 13-14, Msdm. 11-12,
Wst. 0,35-0,7 em; Fd. N 67, Taf. 5/2.

Zahlreiche Bruchsticke eines kannelierten Kru
ges; sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, rotbraune und mit-
telgraue, etwas rauhe Aullenseite, ockerfarbene und rot-
braune, feinere Innenseite; ebcner. gul abgesetzter Boden
und gedrungener, kugeliger GefaBkérper, durch eine Rille
abgesetzter, stark ausladender Hals; auf Schulter und
Bauch schrige, breite Kannelur und auf der Schulter

reiter, Ubers it
dreieckigem Querschnitl; rek. H15,3, Bdm.7.3, Dm.
16-18, Msdm. 14, Wst.0.4-0,9cm; Fd.-Nr.57, 58, 63,
69-74, Taf 5/3.
Einige Bruchsticke eines kannelierien Kruges;
sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, mittelgraue und rote, et~
was rauhe AuBenseite, ockerfarbene und rote, feinere In-
nenseite; kugeliger GeflaBkorper mit schrager, breiter
Kannelur auf Schulter und Bauch; vermutlich aul dem

breiter,

Bandhenkel mit leicht dreieckigem Querschnitt; rek.
H 8.2, Dm. 18, Wst. 0,5-0,7 cm; Fd.-Nr. 57, 63, 69, 70, 72,
73, Taf. 5/4.

Zahlreiche Bruchstiicke einer groBen Henkel-
schiissel; sandhaltiger, dunkelgraver Ton, ziemlich
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konischer GefaBkorper, in der GefaBmitte unterer Hen-
kelansatz eines breiten Bandhenkels; Zusammengchorig-
keit unsicher; rek. H7.8, Bdm Isdm. 17-18,
Wst. 0,35-0,7 cm; Fd.-Nr: 60, 73, 74

B Bruchsticke einer kleinen Tasse; sandhal
dunkelgrauer Ton, rotlich-ocker-mittel- und dunkelgrau
gefleckte Oberflache, lochrige AuBenseite, feinere Innen-
seile; ebener, gut abgesetzier Boden und trichterformig

Henkelansatz eines e:ngeaapnon Henkels;
Bdm. 3,5-4, Wst. 0,3-0,5 em; Fd.-Nr. 57, 64, 73

Mehrere Bruchst u:ke einer klelnen Tasse; sand-
haltiger, dunkelgrauer Ton, ockerfarbene und hell,
Oberfliche, lachrige AuBenseite, feinere Innenseite; koni-
scher GefaBunterteil, kantiger Bauchumbruch, eingezoge-
ner Hals und leicht ausladender Hand vielleicht knapp
uber dem k T
Henkel; rek H41, gr Du\ 1 Msdm. 6-6,5,
Wst. 0,3-0,45 em; Fd. Nl‘ 57, 59-81, B3, GG, 69, 72, 13,
Tal. 7/4.

Zahlreiche, kleine Wandstucke
sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, ockerfa
graue, feine Oberfliche; Wst.0,2-0,5 cm;
72-14.

Zahlreiche, sehr kleine Wandstucke \'\.I schiedener
GeliBe; Fd.-Nr 6, 59, 61, 63, 64, 69, 70, 71

Schaftteil einer Nadel; Bronze, gcgnsscn.mva
grun bis tirkis patiniert; erh. L3, D0,21-026cem,
Gew. 1,2 g; Fd.-Nr. 62, Taf. 7/5.

Bronzeblechfragment: dunkelgrin 1:..u|m-n
L09,B08, D0,12cm, Gew. 0,1 g; Fd.-Nr. 68, Tafl.

Tierknochen, durch Hitzeeinwirkung vmxugcn
Fd.-Nr.32: 2 unbestimmbare Fragmenic; Gew. 1g
Fd.-Nr. 57: Rippen, Astragalusfragment und ev. Ao
Schaf, Ziege oder Reh. Ein Schulterblattfrag
Schweines oder, wenn es auch verzogen ist, von Schal,

Fd.-Nr. 70,
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Abb. 7: Zurndorf.  A. Keramikanhaufung 2
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D. Ostprofil des Schnittes durch Hugel 2 mit Grab 3.




Ziege oder Reh. Gew. 64 g. - Fd.-Nr. 65: Reste des Unter-
kiefers und ein stark abgekauter Zahn von Schal oder
Ziege: Gew. 12 g.

Leichenbrand eines Individuums. Fd.-Nr: 4,
6, 34, 57-61, 63, 64, 66, 69-74.

adult (19.-40. L G
eher weiblich als mannlich. Erhalten: Sehadel-, Langkno-
chen- und Spongiosastiicke, isolierter Zahn (I 1 Oberkie-
fer). Gewicht: 405 g. Farbe: kreidig-weiB. Verbrennung:
Stufe IV, b. Fragmentierung: klein, durchschnittlich
10 mm, max. 30 mm.

Wegen der eher zarten Knochenreste ordnete
die anthropologische Analyse den Leichenbrand
zwar eher einem weiblichen als einem ménnlichen
Individuum zu, doch gehdren vermutlich die Waf-
fen aus der Fundbergung von 1983 zu diesem Grab.
Obwohl nicht grundsiitzlich angenommen werden
darf, daB Frauen niemals Waffen ins Grab gegeben
wurden, ist es wahrscheinlicher, von der Bestattung
eines Mannes zu sprechen.

Vermutlich gehdren noch folgende Funde zu
diesem Grab (Fundbergung 1983):

Griffzungenschwerl der Art Sprockhoff I a;
Bronze, gegossen, hell- und braungrin patiniert; ge-
bauchte Griffzunge mit einem Nietloch in der Mitte, Zun-
gensleg spilz auszipfelnd (abgebrochen), zum Heft hin
halsartig eingezogen. Heft breit fliigelférmig mit bogenar-
tig nach unten biegenden Schultern, dinner werdenden
Zungenstegen und vier Nietlochern (alternativ von beiden
Seiten her gestanzt), starker, fast rechtwinkeliger Einzug
unter dem Heft; schilfblattférmige Klinge mit breitem
Mittelwulst (durch je eine schwache Kante von beiden
Schneiden abgesetzt) und linsenférmigem Querschnity; in
drci Teile serbrochen und wenig verbogen, zvei Nicien
noch in situ (davon einer durch Anfeilen g

0,3cm, Gew. 3,75 g Fd-Nr. le, Taf. 11/5. (FO 22, 1983,
249: nicht erwahnt, weil vermutlich zu den 18 _Bruch-
stiicken von Reifen” gerechnet.)

Leichenbrand; Fd.-Nr 1£ (2).

Schadel- und Langknochenfragmente. Gewicht: 35 g

Hiigel 2

Es handelt sich dabei um eine hochstens 25 em
hohe Bodenwelle, deren Mittelpunkt von Grab 3
und der Keramikanhéaufung etwa gleich weit, nam-
lich zwischen 4,7 und 53m, entfernt war
(Abb. 7/C). Im Ostprofil des Schnittes war aller-
dings keine Erhebung oder Higelaufschiittung
mehr sichtbar (Abb. 7/D). Unterhalb der 20-28 cm
dicken Ackerzone befand sich eine 42-50 cm mach-
tige Schicht dunklen humosen Lehms. Teilweise
wurde in einer Tiefe zwischen 1,31 m und 1,43 m
unter dem Mittelpunkt des Hugels 3 das Gewach-
sene, eine Mischung aus Gley und Schotter, erfaft

Grab 3

Das Grab wurde im sudwestlichen Bereich des
Hiigels entdeckt und hatte eine grofBte Ausdehnung
von 3%2,1 m. Die meisten Funde lagen allerdings
innerhalb von 1,4%1,65 m. Die Oberkante des Gra-
bes befand sich nur maximal 4 cm unterhalb der
20-24 cm michtigen Ackerzone; die Oberteile der
Gefafle reichten teilweise in sie hinein (Abb. 7/D).
Die fundfiihrende Schicht war bis zu 17 em stark

zwei weitere lose erh., vor allem auf einer Seite in der
Mitte Originaloberflache erh., ein Stiek der Griffzunge
fehlt, Spitze der Klinge abgebrochen und Oberflache
durch Brandeinwirkung buckelig; erh. L 44,8, Zungen-
breile 2.4. Heftbreite 4.9. Klingenbreite 3.3cm, Gew.
277,95 g Fd.-Nr la, Inv.-Nr29.859, Tal 11/4. (FO 22,
1983, 249, Abb. 249.)

Tillenlanzenspitze mit geschweiftem Blait und
abgetreppter Mittelrippe; Bronze, gegossen, hell- bis mit-
telgrun und braun patinien; geschwungenes, einmal ab-
getrepptes Blatt, als Fortsetzung der Tulle ein Mittelgrat,
der vor der Mitte des Blaties mit der nbgempplc-n Stufe

iuft, es bleibt aber als optische Trennung eine
fast bis zur Spitze reichende Rille; Tulle mit
tungsloch, Verlauf der Tille im Blattinneren hatte fast zu
einem FehlguB gefahrt; in funf Teile zerbrochen und ver-
bogen; L. 22,5, B 3,5, Dm. der Tulle 2,3 cm, Gew. 117,15 g;
Fd.-Nr. 1b, Taf. 11/6.

Griffplattenmesser vom Typ Blutina; Bronze,
gegossen, mitiel- bis dunkelgrin patinier, teilweise bron-

&

nem Schaf-

und lag hoch 1,08 m unter dem Mittelpunkt
des Hiigels 3. Auf der Grabsohle (Abb. 7/B) standen
nebeneinander zwei Zylinderhalsgeféfie, wobei der
Unterteil des nordwestlichen GefiBes (Fd.-Nr. 44,
Tal. 8/2) teilweise, der des anderen vollstindig
fehlte. Unter dem Oberteil dieses suddstlichen Zy-
linderhalsgefaBes (Fd.-Nr. 45a, Taf. 8/1) wurde eine
aufrecht stehende Tasse (Taf. 9/1) entdeckt. Einige
wenige Scherben fanden sich bei den Leichen-
brandresten, die sich im #stlich anschliefenden Be-
reich konzentrierten. Auflerdem war etwas Lei-
chenbrand noch weiter im Siidosten und Osten,
aber auch oberhalb der GefaBle verteill. Zwel
Bruchstiicke eines zweischneidigen Rasicrmessers
(Taf. 9/2) wurden ostlich der Leichenbrandan-
sammlung, 37 cm voneinander entfernt, aufgefun-
den. Wenige Blechfragmente und Bronzeflitter la-
gen sidéstlich und ostlich davon in hochstens

zefarben; breite Klinge mit
hochgewolbtem Ricken und leicht

Schneide, zweischneidige Klingenspitze (kleine Nasenbil-
dung), Klinge geht fliefiend in lange, angelariige, glatte
Griffplatte mit rechteckigem Querschnitt tiber, iet-
loch nahe der Klinge; Spitze fehlt, Klinge war (vielleicht
durch die Fundbergung) um ca. 90° verbogen; erh. L 15,4,
Klingenbreite 2,5, D des Rickens 0,28, D der Griffplatte
. 36,35 g Fd.-Nr. Ic, Tal. 11/3. (FO 22, 1983,

219 Abb. 250: als Typ Riegsee bezeichnet.)
Schaftieil einer Nadel; Bronze, gegossen, mit-
telgriin bis tirkis patiniert; vorbosen. erh. L 62, D 0,24~

206

Funde

Zahlreiche Bruchstiicke eines grofien Zylinder-
halsgefdBes; sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, rauhe
Oberfiache, rétlich-ocker-mittelgrau gefleckte, sehr loc
rige AuBenseite, mittelgrau gefleckte, etwas léchrige In-
nenseite; gerundete Schulter, zylindrischer Hals und
leicht eingezogener, gerade abgestrichener Rand; knaj p
unter dem Halsumbruch zwei gegenstindige Warzen (cii ¢
flach und rundlich, die andere groBer und seitlich eing -




dellt); erh. H 16,3, Dm. 27, Msdm, 15,7, Wst. 0,5-0,7 em;
Fd.-Nr. 45a und ev. 46, 49, Tuf. 8/1.

Zahlreiche Bruchstiicke cines zweihenkeligen
ZylinderhalsgefaBes, sandhaltiger. dunkelgraver
Ton, braungraue, etwas lochrige AuBenseite, dunkelgrauc,
feine Innenseite; gut abgesetzter Boden, gedrungener,
bauchiger GefaBkorper, durch eine Rille gut abgesetzter
aylindrischer Hals und schrag abgestrichener Rand:
knapp unter dem v cine kleine, rundliche
Warze, auf der Schull andige, [-r.,_ncmm
Henkel; rek. H2:

Msdm. 12-14,

Zahlreiche Bruch
ger. dunkelgraver Ton
rechten Glattspuren, hel cisc
Ischrige Innenscite, ebener, gut abgesetzter Boden, koni-
scher Untertei] und gerundeter Bauchumbruch, hoher, zy-
lindrischer Il.xlsmn ausladendem Rand: auf der S

af 971

messers vom Typ Radzovee, -gossen, schwarz-
grun patiniert; gebogene Klinge mit keilformigem Qu
schmtt und ak Rucken: durch

kung deformic h 1 4.6, B1.9, D0,04-0,19 cm Gm
35g Fd.-Nr 51, Taf 9,

Es handelt sich rI;\bm um die letzten Reste der
Klinge eines Rasiermessers vom Tvp Radzovee nach
A. Jockenhovel. Dieser Typ besitzt ein mehr oder
weniger doppelaxtformiges Blatt mit einem ovalen
Durchbruch in der Mitte, der fast immer von kanti-
gen Rippen begrenzt wird. Das namengebende Gri-
berfeld aus der Slowakei datiert in die jingere Pili-
nyer Kultwr (Bz D/Ha Al) und die meisten Funde
stammen auch aus diesem Gebiet, namlich aus der
sudlichen Mittelslowakei und dem anschliefenden
nordéstlichen Ungarn"). Vergleichssticke stammen
aus Grab 2 von Siegendorl (Bz D/Ha A1)"") und
Grab 10 von St. Margarethen”) im Buigenland, wo
das Rasiermesser um den Durchbruch eine einfache
Ritzverzierung aufweist.

2Bronzeblechfragmente; dunkelgrun patiniert;
L18 u. 1,1, B15 u. 0.8, D0.06-0.12em, Gew 09g

0,

6Bronzeflitter; Fd.-Nr 48

Leichenbrand eines In
46, 49, 52.

Sterbealter: matur (41.-60. Lebensjahr). Geschlecht:
cher mannlich als weiblich. Erhalten: Schadel-, Langkno-
chen- und Spongiosafragmente. Gewicht: 440g Farbe:
milchig-weiB bis blaugrau. Verbrennung: Stufe IV, ¢
Fragmentierung: klein, durchschnittlich 15 mm, maximal
25 mm,

Die zwei Rasiermesserbruchsticke und die an-
thropologische Analyse weisen auf einen Mann hin.

iduums. Fd.-Nx 7,

Keramikanhdaufung

In Hugel 2, etwa 9,3 m nordéstlich von Grab 3,
wurden mehrere Bruchstiicke von vier, vermutlich
sekundir gebrannten Geldfien ausgegraben. Die
Fundansammlung war 1,1 m lang und 50 em breit
(Abb. T/A). Die spirlichen Reste von vier GefiBen
befanden sich 15-25 em unterhalb der 25 cm méch-

tigen Ackerzone, also in 1,03-1,13 m Tiefe unter
dem Mittelpunkt von Hiigel 3. Zu den GeféiBen ge-
héirten auch die 1.6 und 2.8 m nordéstlich aufgefun-
denen Scherben. Ein unbestimmbares Tierkno-
chenfragment, das hochstens 90 em stdwestlich der
und 6cm tiefer als die Keramikbruchstiicke lag,
kénnte man auch zu diesem Fundkomplex zéihlen.

Die Keramikanhiufung war von der neuzeitli-
chen Bewirtschaftung nicht erfaBt worden. Die
Lage in Hugel 2 (Abb. 7/C), also etwa die gleiche
Entfernung vom vermuteten Hiigelmittelpunkt wie
dieser von Grab 3, die dhnliche Scherbenstreulage
wie in den Gribern 1 und 2 und das sudwestlich ge-
fundene Tierknochenfragment kénnten einen Hin-
weis darstellen, daB es sich um <ie Reste eines Gra-
bes handelt, das schon in der Urzeit gestort wurde.
Vielleicht ist es bei den mit der Anlage des Grabes 3
verbundenen Erdbewegungen erfalit worden. Die
Keramikanhiufung kénnte aber auch in Form einer
Deponierung, zum Beispiel sogenannte Nach-
gabe, in den Higel gelangt sein. [n westungarischen
Grabhugeln, z. B. Bakonyjiko (Bz D/Ha A1)”) und
Farkasgyepti-Poroserdd 11'), w len ebenfalls von
den Grabern isolierte Funde und Keramikanhiu-
fungen entdeckt. Sie wurden entweder als zerstorte
Graber oder als mit dem Bestattung: £
menhangend interpret

Funde

Mehrere Bruchsticke 58
dunkelgraucr Ton, beige urul lull- Iu\ mitt
graue, etwas lochrige ,\uUun. g
telgraue, fe Innen: :
gerundetem Bauc! hurmbruch, zylindrisch
gener Hals und waagrecht ausladender

Dm.
Taf 974

G Bruchstucke emer Schussel oder Tas
sandhaluiger. dunkelgrauer Ton, beige, kichrige Oberfl
che; steilkonische Wandung, zy] i
dendem, geglattetem Rand; Wst. 0,
13, 14, 16, Tal 96,

9Bruchstiicke einer Tasse; sandhaltiger, dunkel
grauer Ton, feine Oberflache, mittelgraue und hellrosa
Aubenserte, hell- bis mittelgraue und dunkelrote, etwas
lochrige Innenseite; konischer Unterteil, stark eingezoge-
ner Hals mit weit ausladendem Rand; Dm. beim Halsein-
zug 10-13, Wst. 0.25-0,4 cm; Fd.-Nr: 15, 16, Taf. 8/5.

7 Wandstiicke ciner kannelierten Tasse oder
Schussel; sandhaltiger, dunkelgrauer Ton, rotliche und
mittelgraue, lochrige AuBenseite, ockerfarbene und mi
telgraue, etwas feinere Innenseite; S-formig profilierter
Korper, schwache Rille beim Halsumbruch (?): schrage,
breite Kannelur; Wst.0.4-0.5cm; Fd.-Nr.12, 14, 18,
Taf. 9/7

Tierknochen; einige unbestimmbare Fragmente,
Gew. 4 g Fd.-Nr. 47 i

Funde ohne Grabzusammenhang

4 Bodenbruchstiicke und ca. 40 kleine Wand-
bruchsticke einer Schale: sandhaltiger, dunkel-
grauer Ton, ziemlich lochrige Oberfliiche, mittelgraue und
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ben i ebener,
schwach abgesetzter Boden mit konischer Wandung; erh.
H 1,9, Bdm. 9, Wst. 0,5-0,7 cm; Fd.-Nr. e, Taf. 11/1.
Bruchstiick es breiten Bandhenkels; sand-
haltiger; dunkelgrauer Ton, hell- bis mittelgraue, etwas
lachrige Oberfliche; Wst. 0,4-0,8 cm; Fd.-Nr. 1e, Taf. 11/2.
2 Wandstiicke; sandhaltiger, dunkelgrauer Ton,
ockerfarbene, hell- und mittelgraue, teilweise abgeplatzie
hell- bis Wst.13 u.
0,7 em; Fd.-Nr. 2.
1 Wandstick; sandhaltiger, dunkelgrauer Ton,
hell- bis dunkelgraue, léchrige Oberfliche; Wst. 0.8 cm;
-Nr. 3.

Tierknochen: 1 L

hatte, lag ein wenig hbher. Die Kera-
mik und die Bronzen sind feuerdeformiert, weil sie
wohl auf oder neben dem Scheiterhaufen lagen. Die
zerbrochenen und unvollstindigen GeféBe sind in
Form von Scherbenschiittungen oder -packungen
in die Graber gelangt, worauf auch die teilweise
aufrecht und teilweise verkehit stehenden Boden-
stiicke hinweisen. Die beiden Griber enthielten
Scherben etwa gleich vieler Geléafle, die Geschirr-
servicen zugewiesen werden kénnen. Im Unter-
schied zu Grab 1 enthielt Grab 2 mehr Keramik-

bruchstiick, Gew. 3 g; Fd.-Nr. 2.
Leichenbrand; Fd.-Nr 1f (1): 3 unbestimmbare
Fragmente

Bestattungsritus

‘Obwohl Hiigel 1 durch die Planierung eingeeb-
net war (Abb. 4) und bei Hiigel 2, einer eigentlich
héchstens 25 c¢cm hohen Bodenwelle, keine Auf-
schiittungen erkannt werden konnten (Abb. 7/D),
kann angenommen werden, dafl die Griber ur-
spriinglich von Higeln iiberwolbt wurden. Die Bo-
denwellen im Acker und der etwa 90 cm hohe Hii-
gel 3 in der benachbarten Sumpiwiese legen diese
Vermutung ebenso nahe wie die in Bestattungsritus
und Inventar vergleichbaren Hiigelgriber von Sie-
gendorf, Caka, Dedinka und Bakonyjiké.”) Dem
Grundeigentiimer waren nicht erst bei der Planie-
rung im Jahr 1983, sondern schon [riher bei der
Bewirtschaftung des Ackers immer wieder Steine
aufgefallen. Einige Bruchsteinbrocken wurden
auch 1987 auf der Oberfliche und neben sowie iiber
dem Grab 1 angetroffen. Diese Steinbrocken deuten
auf eine Steinumstellung oder -abdeckung von
Grab 1 hin. In der frithen und &lteren Urnenfelder-
zeit waren urnenlose Brandbestalmngen oft mit

inp gen oder Stei injert.")

Nach Aussage der Ausgriber M. und K. Kaus
befand sich der Mittelpunkt von Hiigel 1 am nord-
bstlichen Rand des Grabes 1, Grab 2 war demnach
etwas weiter davon entfernt als Grab 1 (Abb. 3). Bei
Hiigel 2 sind Grab 3 und die Keramikanhiufung
mit durchschnittlich 5 m etwa gleich weit vom Hii-
gelmittelpunkt entfernt (Abb. 7/C). Da sich im Bo-
den keinerlei Verfarbungen abzeichneten, kann
nicht mehr nachvollzogen werden, ob die Graber
auf der ehemaligen Erdoberfliche oder in einer
Grube angelegt wurden. Die Griber 1 und 2 befan-
den sich etwa gleich tief unter der Planierungs-
schicht (Abb. 4), die ungefihr so stark wie die Ak-
kerzone bei Hugel 2 war Grab 3 lag besonders
seicht und reichte schon in die Ackerzone hinein
(Abb. 7/D), wiahrend die Keramikanhdufung die
tiefste Position einnahm.

Die fundfithrenden Schichten der Graber 1 und
2 waren gleich dick und Grab 2, das eine grofiere
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br 7 einen ganzen, verkehrt stehenden
Topf (Fd.-Nr: 67, Taf. 5/2) und zwei Kriige (Taf. 5/3,
4).

Auffillig an Grab 1 war, daB sowohl die mei-
sten Bronzeobjekte wie der Grofteil des Leichen-
brandes auf zwei benachbarten Stellen konzen-
triert waren (Abb. 5). Die Bronzen breiteten sich
auf dem und rund um das aufrecht stehende, kom-
plett erhaltene Bodenstiick eines Gefdles mit nied-
rigem Standful (Fd.-Nr 28, Taf. 1/3) aus. Weitere
Bronzereste befanden sich im SW-Teil des Grabes.
Der Leichenbrand war vielleicht urspranglich in
einem Behiltnis aus organischem Material beige-
setzt worden. Der Leichenbrand in Grab 2 war viel
stirker versireut (Abb.6). Die Keramikreste im
Stidosten und Siiden von Grab 2 erwecken den Ein-
druck, als ob sie nachtréglich auseinandergescho-
ben worden wiren, wihrend im nordostlichen und
nordwestlichen Teil die Keramikreste kompakt bei-
sammenlagen. Dagegen waren die Scherben in
Grab 1 fast gleichmiBig verteilt. Aus Grab 2 stam-
men auch Knochenreste von kleinen Paarhufern.
Der Tote hatte also eine Fleischbeigabe erhalten.

Bei der Fundbergung im Jahr 1983 wurden aus
beiden Grabern Bronzeobjekte entnommen. Im ge-
stérten Grab 1 kénnten sie im SW-Teil des Grabes
oder im nordéstlichen, fast fundfreien Bereich gele-
gen sein (Abb. 5), aus dem 1987 noch vier Bruch-
stiicke von Arm- oder FuBreifen mit rundem Quer-
schnitt (Fd.-Nr. 18 und 39, Taf. 3/11) geborgen wur-
den, die denen ohne Grabzusammenhang
(Taf. 10/8) ahnlich sind.

Bei Grab 2 fillt die fundleere Zone in der Mitte
und im Siidwesten auf (Abb. 8), an derem éstlichen
und nordwestlichen Rand die einzigen Bronze-
stiicke (Fd.-Nr: 62 und 68, Taf.7/5, 6) gefunden
wurden. Die Bronzeobjekte des Jahres 1983 kénn-
ten aus diesem Bereich oder aus dem SO- und
S-Teil wo Scherben und Lei
weitrdumiger verteilt waren.

Grab 3 unterschied sich durch die Anzahl der
Beigaben und den Bestattungsritus von den ande-
ren beiden Grabern. Es enthielt zwei ganze und ein
halbes Gef4B (Abb. 7/B). Vom groBen Zylinderhals
gefal (Fd.-Nr. 45a, Taf. 8/1) wurde nur der O!)cmw
gefunden, unter dem eine urspriinglich ganz
(Taf. 9/1) stand, der das halbe Zylinderhalsge




dellelcht als Abdeckung diente. Daneben stand ein
Zylinderhalsgef: (Fd.-Nr. 44,

Taf. 8/2). Die zwei kompletten Gefille weisen keine
f;

teil des groflen ZylinderhalsgefiBes ist dies nicht
klar zu erkennen. Da cler GroBteil des Leichenbran-
des nahe beisammen lag, war er vielleicht, dhnlich
wie fiir Grab 1 vermutet wird, in einem organischen
Behilter untergebracht gewesen. Die in der Nihe
gefundenen Bronzestiicke sind vielleicht zusammen
mit dem Leichenbrand in das Grab gekommen. Die
Verteilung von Leichenbrandresten tiber eine gré-
Bere Fliche und vor allem auch uber die Gefifie
kann auf die Storung durch Ackerung zurtickzu-
fihren sein.

Kulturelle Zuweisung und Datierung

Das Zurndorfer Material zeigt klare Bezichun-
gen zu den anschlieBenden Gebieten im Osten, also
dem lichen Kar beck Ahnliche
Funde gibt es aus dem nahegelegenen Graberfeld
von Neusiedl am See) im Burgenland mit den Re-
sten eines Frauengrabes aus Hugel I und den neben
einem mittelbronzezeitlichen Hiigelgrab (Higel 1)
eingetielten Griiber 2 und 3. In diesen aus der Stufe
Bz D stammenden Gribern lagen Gefalbruch-
stiicke und wenig Leichenbrand. Sowoh! die Be-
stattungsart wic die, allerdings viel einfacheren
Beigaben, sind gut mit den Grabern 1 und 2 von

gen iber den zumeist von Steinsetzungen umgebe-
nen Grabern nachgewiesen. Im benachbarten Og-
gau™') wurden zwei Gréber gefunden, die vielleicht
derselben Gruppe zugerechnet werden kénnen.
Grab 17 enthielt eine Kérperbestattung mit einem
FuBgelal und Grab 18 war von einer Steinsetzung
umgeben. Ebenfalls unpubliziert sind die Funde
des Griberfeldes von Leithaprodersdorf
genland. In den meisten Flachgribern war der L
chenbrand in einem Doppelkonus oder Zylinder-
halsgefd bestattet worden, aber es wurden auch
einige Brandschuttungs- und Steinkistengréaber ge-
funden. Bronzeobjekte und Gefalle waren die Bei-
gaben dieser etwa 80 Griiber aus der élteren Urnen-
felderzeit. Das Inventar der beiden Steinkistengri-
ber von Illmitz"') im Burgenland und Sommerein
(Ha A1)¥) in Niederdsterreich, knapp an der bur-
genlindischen Grenze, 4Bt sich sehr gut mit den
Zurndorfer Funden vergleichen.

Die in Niedertsterreich siidlich der Donau ge-
legenen Griiberfelder von Gemeinlebarn A™), Get-
zersdorf”) und Unterradl”) und das nérdlich der
Donau von Baierdorl (Bz D/Ha Al)”), die nach M.
Lochner zumindest teilweise zeitgleich sind, kén-
nen hauptsichlich aufgrund ihrer dhnlichen Kera-
mik in Verbindung mit Zurndorf gebracht werden,
wobei auch die GefiBie aus Grab 3 verstirkt in di
sen Bereich w . Die Graber enthiclten zwar
dhnliche, aber weniger Bronzeobjekte als die Gri-
ber 1 und 2 von Zurndorf. Als Beigaben treten auch
Schwerter, aber kein reicher Trachtschmuck auf
Der itus kann wegen der unzulingli-

Zurndorf vergleichbar. Westlich des
Sees wurden in St. Margarethen und Siegendorf
zwei benachbarte Griberfelder ausgegraben, die
bisher nur aus Vorberichten bekannt sind.”) Soweit
wie méglich wurden die beiden Funcorte in diese
Arbeit einbezogen, da sie wegen ihrer Ahnlichkei-
ten mit Zurndorf und Neusiedl am See zu einer
Gruppe geziihlt werden kénnen. Die Ubereinstim-
mungen mit den Griber 1 und 2 von Zurndorf be-
treffen die Keramik in ihrer allgemeinen Auspra-
gung, die Bronzeobjekte und den teilweise reichen
Trachtsch k sowie den brauch mit
verstreutem Leichenbrand und GefdBbruchstik-
ken. Abweichungen finden sich hinsichtlich spe-
zieller GefiiBverzierungen (Zipfeln an den Ran-
dern), etwas anderer Bestandteile der Schmuck-
tracht, der Steinsetzungen bzw. Steinkisten sowie
Scheiterhaufenreste. In Siegendorf sind uber den
meisten Grébern Hiigel nachgewiesen. Vergleich-
bar ist die Beigabe von Geschirrservicen, wobei in
Grab 2 von Siegendorf aber die ganzen Gefille —
davon der GroBteil mit der Miindung nach unten -
gestellt worden waren. In Grab 2 von Zurndorf
wurde nur ein kompletter, ebenfalls verkehrt ste-
hender Topf gefunden, wihrend die drei unzerbro-
chenen Gefifle aus Grab 3 aufrecht standen. In
St. Margarethen wurden keine Higelaufschiitiun-

chen Befunde oder bereits zuvor erfolgten Zersto-
rung kaum verglichen werden. Der Leichenbrand
war entweder im Grab verstreut, zu einem Hauf-
chen aufgeschiittet oder befand sich in einem Ge-
fai. Manchmal konnten noch Reste von Steinset-
zungen, niemals aber Hiigelaufschiittungen festge-
stellt werden. Ahnliches gilt auch fir das noch
nordlicher liegende Graberfeld von Horn (Ha A1)™)
mit seinen stark traditionellen Grabformen und
auffallend vielen GefaBen, die ganz in die Griber
gelangten und relativ oft StandfiiBe besallen. Die
Beziehungen reichten noch weiter in den Norden,
wie vor allem die vergleichbaren Funde aus den De-
pots und der befestigten Siedlung von Blu¢ina ,Ce-
zavy“™) in Mihren zeigen.

Die mit Zurndorf am besten vergleichbaren
Fundorte stammen aus der siidwestlichen Slowa-
kei. Im Hiigel von Dedinka (Bz D/Ha Al) wurden
vier lgri und Scheiterh gefun-
den. Fiir die Toten aus den Gréber I1/74, IIU’H und
IV/74, die anscheinend aufgrund der Kleinheit ih-
rer bronzenen Be:gaben a!s junge Individuen, so-
gar vom Kindesalter, w be-
stimmt wurden, wurde eine Op[enmg im Zusam-
menhang mit der Anlage des zentralen Grabes 1/74
erwogen. Auller den Geschirrservicen der Gréber
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III/74 und IV/74 ist vor allem Grab II/74 von De-
dinka fiir Grab 1 von Zurndorf besonders wichtig,
da es nicht nur dhnliche Keramik, sondern auch
iberaus reichen Trachtschmuck enthielt. Der Be-
fund von Grab I1/74 von Dedinka erbrachte hin-
sichtlich der Einisch und der Ni gl

im Grab detaillierte Ergebni: Das Madch

sten Griber aus der Bakony-Gegend etwas dlter
sind, also in die Stufe Bz D datieren. Die besten
Vergleiche fiir Zurndorf boten die folgenden Fund-
orte. In Bakonyjiké wurden von neunundzwanzig
Hiigeln sieben wobei acht

Brandgmher gefunden wurden. Fast alle smd

hatte sich wahrscheinlich in Seitenlage aufl dem
Scheiterhaufen befunden, der ..vorzeitig geldscht
wurde“. Die mitverbrannten Beigaben wurden an
bestimmten Pléitzen im Grab abgestellt.")

Im Hiigel von Caka wurden vier urnenfelder-

dber, die auf den Scheiterhau-
fenresten angelegt worden waren. Die Beigaben
waren in der Regel mitverbrannt worden und die
Keramik kam zerbrochen oder ganz, aufrecht oder
verkehrt stehend in die Gréber.™) Aufgrund der

zeitliche Brandgriber. Scheiterhaufenreste und ein
Brandplatz gefunden. Die Befunde ergaben Lei-
chenbrandh#ufchen, verstreute Keramikbruch-
stticke und ein paar ganze Gefdfle, die Geschirrser-
vice bildeten. Dieser Bestat h und die

reichen Br sind fiir Grab 1 von Zurn-
dorf vor allem die vermutlichen Frauenbestattun-
gen Grab 2 aus Higel II (Bz D), Griber 3, 6 und 8
aus Hugel III (alle Bz D/Ha A1) und Grab 1 aus Hii-
gel VI (Bz D) sowie fiir Grab 2 von Zurndorf die

beigegebenen Waffen machen vor allem die Graber
II und IV zu den besten Vergleichsfunden fiir Grab
2 von Zurndorf. Grab II von Caka (Bz D/Ha Al)
war mit j reicher with-
rend Grab 1V (Ha A1) besonders viel Keramik ent-
hielt.”) J. Paulik rekonstruierte die Verwendung
dieser etwa finfundzwanzig GefBe im Rahmen des
Bestattungsritus. GefdBe waren auf und neben dem
Scheiterhaufen gestanden, einige waren zerschla-
gen und die Scherben teilweise in den brennenden
Scheiterhaufen und teilweise, ochne mit dem Feuer
in Berilhrung gekommen zu sein, spiter ins Grab
geworfen worden. Ebenfalls keine Brandspuren
wiesen einige Gefafle auf, die komplett und mit der
Offnung nach unten aufgefunden wurden. Da das
Grab an der Stelle des Scheiterhaufens errichtet
worden war, kénnen sie eine spezielle Funktion
beim Loschen des Feuers erfillt haben. Auch in
Grab 2 von Zurndorf stand der kleine, zweihenke-
lige Topf (Taf. 5/2) verkehrt.

Die Brandgréber I und II von Kolta (Bz D/Ha
A1) und Grab II von Luzany (Bz D/Ha Al) in der
Slowakei, die ebenfalls unter Hiigeln lagen, kénnen
aufgrund ihres Materials und Bestattungsritus mit
den Gribern 1 und 2 von Zurndorf verglichen wer-
den, sind diesen allerdings nicht so &hnlich wie die
bereits erwihnten.”) Auch aus den unpublizierten
Hiigelgrabern X und XII von Janiky, die Zurndorf
niher liegen als die anderen genannten slowaki-
schen Fundorte, stammt typische Keramik der Ca-
ka-Kultur Im Hiigel X wurde das zentrale Grab
mit Waffen und den Resten eines Scheiterhaufens
und am Rand des Hiigels XII das Grab 1/83, eine
Nachbestattung, gefunden.)

Von G. Ilon*) und K. Jankovits wurde in letzter
Zeit viel Material der Stufen Bz D und Ha Al aus
dem Bakony-Gebiet in Westungarn vorgelegt. In-
ventar und Bestattungsbrauch vieler Brandgraber
smd von nhnhcher Art wie im Burgenland und der

1 kei. Die b henden Unter-
schlr.rde ‘werden darauf zuru!:kgefuhrt. daB die mei-
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‘Waffq ber Grab 1 aus Higel IV und Grab 2 aus
Hiigel VI (beide Bz D) interessant. Der Hiigel VI (Bz
D) enthielt also sowohl ein Waffengrab mit
Schwert, Lanzenspitze und Nadel wie ecine als
Frauengrab gedeutete Bestattung mit einem massi-
ven Armreifpaar, einer Nadel, einem Ring aus
Golddraht und Goldfaden. Diese Funde sind daher
mit den Grabern 1 und 2 von Zurndorf, einem Mad-
chen- und einem Méannergrab, die allerdings etwas
spéter (Bz D/Ha Al) angelegt worden waren, gut
vergleichbar. Die meisten Bronzeobjekte stammen
aus Grab 3 von Hiigel I11 (Bz D/Ha A1), wobei vor
allem der tordierte Halsreif und die vielen rundsta-
bigen Bronzeringe die enge Beziehung zu dem
Zurndorfer Grab 1 aufzeigen. Bei den [Unfzehn
Brandschuttungsgribern aus Hugel [ von Farl
gyepti-Poroserdd (Bz D/Ha Al) zeigte sich ebenfalls
der variable Bestattungsritus. Aufl den Scheiter-
haufenresten wurden zerbrochene und einige ganze
GefiiBe, die teilweise auch verkehrt standen, und im
Grab aufgehiulter Leichenbrand gefunden. Wie in
Bakonyjéké besaflen die Griber keine Steinkon-
struktionen und enthielten weniger Beigaben.
Diesmal auch fur Grab 3 von Zurndorf aufschlufi-
reich sind die Befunde von neben- und untereinan-
der aufgestellten, ganzen GefdBen.”) Gut vergleich-
bares Material stammt auch aus den altgegrabenen
Grabhiigeln von Farkasgyep(i-Péroserds 11 und Ba-
konyszics-Szazhalom VIII sowie aus Grab 160 (Bz
D) dieser Fundstelle.®) Die nahe der buvgenlandi-
schen Grenze gefundenen ungarischen Griber wei-
n zu den Zurndorfer Funden
tlich des Neusiedler Sees ist
das Inventar eines Walfengrabes erhalten geblie-
ben.") Der Fundort Mosonszolnok, dessen Material
als zu einem b 1 ange-

sehen wird, obwohl es auch Funde, di Frauen-
griabern vorkommen, enthilt, liegt in der Nachbar-
schaft von Zurndorf. Es konnte sich dabei um das
vermischte Inventar eines Ménner- und eines Frau-
engrabes handeln, die vielleicht - wie in Zurndorf -
i lagen.*) ieh reichten auch




in den Siiden, wie vor allem die vergleichbaren
Bronzeobjekte aus Nordkroatien zeigen.")

Der Vergleich mit den genannten Fundorten hat
ergeben, daB die Zurndorfer Graber zur Caka-Kul-
tur gehoren. Bei der in die Bz D/Ha Al-Ubergangs-
periode datierten Caka-Kultur handelt es sich um
eine vielleicht durch soziale Kriterien abgehobene
Gruppe, die ihre Toten aul Scheiterhaufen ein-
#scherte und dann zusammen mit den reichen Bei-
gaben sowie der typischen, kannelierten Keramik
meist unter Hiigeln bestattete. Als Beigaben, die
groBtenteils mit auf den Scheiterhaufen kamen
sind die Geschirrservice und fir Manner zusatzlich

Walfen und Werkzeuge aus Bronze sowie fur

Halse. Das kann chronologische Bedeutung haben,
denn ., die Velatitzer' Formen sind nicht als frem-
der Einschlag anzusehen sondern sie belegen {2
die kontinui
(Ubergang zur (...) Velatm—ﬂamrdarf-l(ullurl. 3
Auberdem stellte C. Eibner fest, daB Graber, die au-
Ber wenigen anderen Beigaben ein Rasiermesser
enthielten, nur in der Stufe Ha A vorkamen.") Es ist
also moglich, daB Grab 3 ein wenig jiinger als die
Griber 1 und 2 sowie die Keramikanhiufung ist.
Obwohl die Befunde und die Keramik von
Zurndorf grundsatzlich starke Tendenzen ins Kar-
patenbecken erkennen lassen, sind die Bronzeob-
jekte im itteld biet und teilwei

Frauen ihr bronzener Tr. ick zeich-
nend. Obwohl beim Bestattungsbrauch immer wie-
der dieselben Elemente, etwa das Zerschlagen von
Geféfien und das Verteilen oder Aufhaufen des Le
chenbrandes im Grab, zu beobachten wal
gleicht kaum ein Grab dem anderen. Vielleicht ge-
hérten aber gerade die vielen Variationen und Un-
terschiede zum Ritus, bei dem die vielfaltigen
Handlungen bei der Zeremonie vermutlich wichti-
ger waren als die Einheitlichkeit des erzielten Er-
gebnisses. Die unterschiedliche Anzahl der Beiga-
ben und der Aufwand bei der Anlage des Grabes
lassen an unterschiedliche Besitz- und s e Ver-
haltnisse denken. Die Bestattungssitte gilt allge-
mein als die Ubergangserscheinung zwischen den

tlichen Korper unter
PIugeIn und den ab der alteren Urnenfelderzeit weit
verbreiteten Flachgribern, in denen der Leichen-
brand in Urnen beigesetzt wurde.

Die Griiber 1 und 2 von Zurndorf dhneln einan-
der stark, sowohl im Bestattungsritus als auch in
der Keramik und der reichen Ausstattung. Die all-
gemeine Form und Details der Gefale,
schrige Kannelur und der b\an:lluﬂ v
diese beiden Griiber mit der K

in ganz Mit ropa verbreitet und nicht auf eine
lokale Gruppe beschrankt.

Die Funde aus Zurndorf datieren in die zweite
Hiilfte der Stufe Bronzezeit D (Bz D) und den An-
fang der Stufe Hallstatt Al (Ha Al). Sie liegen also
an der Wende zweier Perioden, fir die schon H.
Miiller-Karpe®) und J. Rihovsky") festgestellt ha-
ben, daB ihre Trennung im behandelten Raum nicht
moglich ist. Diese Bz D/Ha Al-Ubergangsperiode,
die eine einheitliche Stufe darstellt, wird unter-
schiedlich benannt. Die nkfurter Schule (H.
Muller-Karpe und das von ihm il rte ,,PBF-Un-
ternehmen*“*) nennt die Reinecke'sche Stufe Bz D
spite Hugelgraberzeit und fruhe Urnenfelderzeit,
die von H. Miller-Karpe eingefthrte Stufe Ha Al
altere Urnenfelderzeit. Das entspricht in Ostd
reich den Stufen Baierdorf (Bz D) und Velatice (Ha
A1)") und in der sudwestlichen Slowakei den Stu-
fen Baierdorf-Lednice, Caka und Velatice-O¢kov
(bzw. Velatice I), wobei die Stufe Caka sowohl noch
mit der Baierdor{- als auch schon mit der Velatice-
Stufe zeitlich parallel ist.”) A. Totik und J. Pau
burgerten die Bezeichnung Caka-Kultur®) fur diese
Lhﬁrak\ansusche Fundgruppe ein, die J. Paulik

Die Untersuchung der Bronzeobjekte aus den Gra-
bern 1, 2 und 3 ergab, dafl sie alle in die Bz D/Ha
Al-Ubergangsphase datieren, wobei manche mehr
in die frithe (Bz D) und andere stirker in die altere
(Ha A1) Urnenfelderzeit tendieren. Die Gefalle fu-
gen sich zeitlich gut ein und vor allem die kanne-
lierte Keramik unterstreicht die Zugehorigkeit zur
Caka-Kultur. Es konnte kein Unterschied zwischen
den Griibern festgestellt werden, was aber viel-
leicht auch daran liegen mag, dafl fir den behan-
delten Zeithorizont noch keine feinere chronologi-
sche Einteilung besteht.

Bei Grab 3 ist die Ausrichtung und die Zugeho-
rigkeit zur Caka-Kultur weniger ausgepragt. Es

1 auch ,Hugelgraberhorizont*™) nennt.
Das entspricht in der Slowakei dem Depotfundho-
rizont Buzica - Rimavskd Sobota.") In Stidmihren
heiflen die Kuhumu[m «westliche Gruppe der
mitteld felderkultur - &ltere,
Velaticer Phase” astliche Gruppe der mittel-

landi Ur Iderkultur - dltere, Caka-
ner Phase”. Auch hier wird die Stufengliederung
Baierdorf-Lednice (dltere Urnenfelderkultur) und
Velatice-Otkov (mittlere Urnenfelderkultur) fiir die
westliche Gruppe verwendet. ) In Westungarn wird
der Zellahscbmu unmrsrmedhch benannt, wobei

weiterlebende
Hugelgiaberkullur} bzw. Spalh".lgelgrsberkul-
tur*) und i Ur
T iens”) sind. Der de Depot

wahrt durch den Bestattungsbrauch ein
dlgem Bild und die GeféBe weisen keine gﬁlpp?l\—
= :

fundhorizont heit Aranyos (B Va) *) F. Késze
hat fiir und K. Vinski-Gasparini®) fur

etwa schriige
auf, sondern besitzen die {iblichen Formen, wie
hochgezogene Henkel oder hohe, zylindrische

Nordkroatien eine neue Stufeneinteilung vorge-
nommen, bei der der besprochene Zeitraum als I1.
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dinka b ders viel h te Kera-

halsgelal

mik gefunden wurde. GeféBe mit dieser Verzierung
kamen fast so oft bzw. fter als die sonst hiufiger
anzutreffende Keramik mit schriiger Kannelur vor.
Grab I1 von Caka (Bz D/Ha A1) enthielt eine kleine,
waagrecht kannelierte Tasse mit niedrigem Stand-
fuB. Thr Henkel hat einen dreieckigen Querschnitt
und ist leicht tordiert.”) Eine etwas hohe)'e waag-
recht k 1 Tasse mit } d gekante-
tem. hochgezogenem Henkel und Standfufl ist aus
Grab I1/74 von Dedinka (Bz D/Ha Al) bekannt. Ein
sehr dhnlicher GefilBrest, dessen StandfuB auch
waagrecht kanneliert ist, liegt aus Grab IV/74 (Bz
D/Ha Al) desselben Hiigels vor:*') Die Tassen unter-
scheiden sich von den Kriigen. die zum Teil in den-
selben Grabern gefunden wurden, oft nur durch
ihre GroBe.™)

Ein Versuch, die Beigabe von kannelierten
Schisseln und Kriigen geschlechtsspezifisch auszu-
werten, ergab ein anscheinend recht klares Bild,
das aber dennoch nicht tiberbewertet werden darf,
da etwa bei der Hilfte der Graber das Geschlecht
nicht festgestellt wurde. AuBerdem gibt es wenig
typisch weibliche Bmgabcn Waifen werden immer
Mannern d lierte Sct oder
Kriige wurden in den uhen angefithrten Waffengri-
bern von Sommerein, Baierdorf Grab 6, Unterradl
Grab 10, Siegendorf Griber 2 und 4, Caka Grab II,
Bakonysziics-Szdzhalom Grab 160 und Mosonszol-
nok gefunden. Bei Grab 5 von Baierdorf”) und
‘Grab 12 von Horn sprechen die Leichenbrandana-
lysen eher fur Mannergraber. Die Graber 20 und 21
von Horn bargen sicher Méanner™) In Grab 2 von
Zurndorf war wahrscheinlich ein Mann bestattet
worden. Als Frauengriber sind nur die Graber 13
und 32 von Horn") und Grab 11/74 von Dedinka, in
das dem toten Midchen ein Krug mitgegeben wor-
den war, nachgewiesen.

Ein anderes Bild zeigte sich bei den kleinen,
‘waagrecht kannelierten Tassen, wobei allerdings
Gefafle anderer Form, aber mit derselben Verzie-
rung nicht beriicksichtigt wurden. Wihrend in
Grab II von Caka Waffen lagen, wurden die Toten
aus den Grabern II/74 und IV/74 von Dedinka als
wjunge Individuen weiblichen Geschlechtes” be-
zeichnet.™) Auch Grab 1 von Zurndorf war das
Grab eines kleinen Médchens,

Exkurs zum Geschirrservice

Die Graber 1 und 2 von Zumdﬂrl weisen be-
zilglich der
aber auch kleine Vananonen auf. Aus Grab 1 stam-
men die Scherben von zwdl{ und aus Grab 2 die von
zwolf bis dreizehn GefiBen. Beide Gréber enthiel-
ten ein zweihenkeliges ZylinderhalsgefaB oder ei-
nen Topf (Taf. 1/1, Taf. 5/1) - wobei ein Zylinder-
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ist -, einen kleinen Topt
(Taf. 1/2, Taf. 5/2), zwei Schalen (Taf. 1/5, 6,
Taf. 6/2, 3) und die Reste eines unbestimmbaren
Gefifles. In Grab 1 wurde zusitzlich eine grofie
Henkelschale (Taf. 1/4), in Grab 2 aber zwei, aller-
dings kleinere (Tal. 7/1, 2), gefunden. Falls die Re-
ste der einen Schale (Tal. 7/2) nicht zusammenge-
hiren, sind es sogar drei Schalen. Insgesamt stam-
men also aus Grab 1 eine groBe und zwei kleinere
Schalen und aus Grab 2 eine grofie sowie drei bis
vier kleinere Schalen. Unterschiede bestehen auch
bei den Tassen, denn in Grab 1 lagen die Reste von
zwei groBen und drei kleinen Tassen (Taf. 2/1-5),
sofern das eine Bodenstiick (Taf. 2/5) nicht von ei-
nem Napf stammt, wahrend in Grab 2 nur zwei
kleine Tassen (Taf. 7/3, 4) gefunden wurden. Daftr
gibt es aus diesem Grab zwei GefaBformen, die in
Grab 1 nicht nachgewiesen werden konnten. Es
handelt sich dabei um die schrig kannelierten Ge-
faBe, ndmlich zwei Kriige (Taf. 5/3, 4) und die groBe
Henkelschiissel (Taf. 6/1). Allerdings blieb in Grab
1 ein Bodenstiick mit StandfuBl (Taf. 1/3) erhalten,
wie es aus vergleichbaren Griibern von Krugen oder
Schiisseln bekannt ist. Falls es sich dabei wirklich
um den Rest eines Kruges handelt, wiirde der hoch-
gezogene Henkel mit dreieckigem Querschnitt
(Taf. 2/6) von der Form her gut dazupassen. Diese
Moglichkeit kann durch den Fund eines schrag
kannelierten Kruges mit niedrigem Standfub in
Grab I1/74 von Dedinka (Bz D/Ha Al) in der Slo-
wakei, wie Grab 1 von Zurndorf das Grab eines
Madchens, gestutzt werden.”)

J. Paulik hat zu den Grabern I1/74, 111/74 und
IV/74 von Dedinka (Bz D/Ha Al) in der Slowakei,
die ebenfalls viel Keramik enthielten, festgestellt,
daB diese eine ,sog. stabile Einheit" bildete, die
aber eine ,Einheil in der Verschiedenartigkeit*
war.'"") Die Vergcsetlschar!ung von GrofgefiBen
(Zylinder- oder Trict Be, auch Ampho-
ren genannt, und selten ein Doppelkonus), kleine-
ren Topfen und von in der GréBe gestaffelten
Schiisseln, Tassen und Schalen, spricht [ir ein Ge-
schirrservice, wobei die Typen in Form und Anzahl
variieren. Die Gefife sind fir Speise und Trank,
also ein komplettes Mahl, geeignet; die Kriige ver-
stirken die Komponente des Getrinkes. Anhand
des Grabes IV von Caka (Ha A1) in der Slowakei re-
konstruierte J. Paulik die Verwendung der etwa
funfundzwanzig Gefife im Rahmen des Bestat-
tungsritus."") Die Geschirrservice kénnen ein Hin-
weis auf ein rituelles oder zeremonielles Gastmahl,
mit dem eine gehobene soziale Schicht ihr Gemein-
schaftsgefiihl zum Ausdruck brachte, sein.")

Mehrere Griber der friihen und dlteren Urnen-
felderzeit im mitteldonauléndischen Gebiet haben
die Ausstattung mit solchen Geschirrgarnituren ge-
meinsam, wobei sich aber kaum zwei Graber wirk-
lich gleichen, da manchmal GefdBtypen fehlen unc




vor allem die Anzahl variiert. Fir das Burgenland
seien das Steinkistengrab von Illmitz™"), die Griber
2 und 3 neben Hiigel II von Neusiedl am See (Bz
D)™), denen allerdings die GroBgefaBe fehlen, und
das unpublizierte, frithurnenfelderzeitliche Gri-
berfeld von Siegendorf'™) genannt. Von den nieder-
gsterreichischen Gréberfeldern sind in diesem Zu-
sammenhang vor allem das Grab 5 von Baierdo:
(Bz D/Ha A1)"™), die Griber 3-5 und 20 von Ge-
meinlebarn A"), die Gréber I, 111, VIII und IX von
Getzersdorf"™) sowie Grab 10 von Unterradl™) in-
teressant, dla ihre zahlreiche Keramik meist auf alle
in Frage kommenden GefaBtypen verteilt ist. Ei-
nige andere Griber dieser Fundorte enthielten et-
was weniger Gelalle, die keinen kompletien Ge-
schirrsatz mehr darstellten. Auffillig daran ist, daB
manche Typen fehlen, wihrend andere mehrfach
ins Grab mitgegeben worden waren. Es handelt
sich dabei um die Gréber 1 und 6 von Baierdorf (Bz
DfHa Al1)"") sowie die Griiber 1 und 6 von Getzers-
dorf"'). Vor allem die Griiber 2, 10 bis 13, 15, 16 und
22 des Griiberfeldes von Horn (Ha Al) in Nieder-
osterreich enthielten Geschirrgarnituren mit sehr
vielen GeféBen ') Vermutlich wegen der etwas jun-
geren Zeitstellung kamen bereits oft ein Doppelko-
nus, aber kaum mehr Topfe und keine Kriige vor
Klar erkennbar sind auch die Geschirrservice des
Grabes 11 von Caka (Bz D/Ha A1)} und des Grabes
ILvon Luzany (Bz D/Ha A1)') in der Slowakei. Et-
was anders scheinen die Verhiltnisse in Westun-
garn gewesen zu sein, was aber wahrscheinlich
daran liegt, daB viele Griber weniger Geflafe ent-
hielten, die Keramik schlechter erhalten ist und
sich die Formen etwas unterscheiden. Prinzipiell
kann aber auch in diesem Gebiet das gleiche Pro-
gramm, allerdings ohne GrofigefiBe, beobachtet
werden. Am besten vergleichbar sind Grab 2 aus
Higel 1I (Bz D), die Griber 4 und 10 aus Hagel IIl
(Bz D/Ha A1) und Grab 4 aus Hugel VI (Bz D) von
Bakonyjaké'"') sowie die Graber 2, 4 und 12 von
Farkasgyepii-Poroserds 1 (Bz D/Ha A1)'), obwohl
oft die einfachen Schalen fehlen.

Rekonstruktion der weiblichen Totentracht
(Grab 1)

Grab 1 von Zurndorf, die Bestattung eines
fiinf- bis siebenjahrigen Médchens, enthielt sehr

ahnlichen Trachtschmuck und war das Grab
»wahrscheinlich eines Kindes weiblichen Ge-
schlechtes” oder eines .jungen Midchens®. Die
Graber I11/T4 und IV/74 aus demselben Hiigel, die
stark bzw. geringfiigig gestort waren und viel weni-
ger Schmuck enthielten, bargen auch . junge Indi-
viduen, sogar vom Kindesalter, weiblichen Ge-
schlechtes*, wohm die Bestimmung aller drei Gré-
ber h der jekte und
ihrer Grafe erfolgle.’) In Grab 3 von Gemeinle-
barn A in Niederbsterreich, einem mit wahrschein-
lich weiblichem Trachtschmuck und vor allem mit
Keramik reich ausgestatteten Urnengrab. war ein
~halberwachsenes Kind“ bestattet worden.™) Die
Altersbestimmung erfolgte vermutlich aufgrund
der beigefundenen Miniaturgefafe
Es ist nicht ausgeschlossen, daB die reiche To-
tentracht dieser Midchen doch die Ausstattung er-
wachsener Frauen war und die Kinder sie im Leben
nicht in dieser Weise trugen. Einige Objekte aus
Zurndorf, wie der tordierte Halsreif (Taf. 3/4). das
verzierte Armband (Taf. 3/5), die beiden Armreife
(Taf. 3/8, 9) und der Fingerring mit iberlappenden
Enden (Taf. 3/10), weisen allerdings wegen ihres
kleinen Durchmessers auf die Verwendung durch
das bestattete kleine Midchen hin. R. Heynowski,
der sich in Hinblick auf die Aussagekraft archiolo-
gischer Funde auch allgemein mit dem Phinomen
Tracht auseinandersetzte, konnte der volkskundli-
chen Forschung entnehmen, daB Tl"at'hlsthmutk
meist bei den T iten zum Ex t
ter erworben wurde. F.,r sprach sich gegen eine
Trennung von h und
aus, da der gesamte “‘dthlSthmuLL als Bestandteil
der Tracht, von der im archiclogischen Material
normalerweise alle organischen Bestandteile feh-
len, einer Sitte bzw. Regel unterworfen war, bei der
notwendige und rein schmiickende Objekte nicht
voneinander unterschieden wurden.")
Wie beim Bestattungsritus kinnen auch beim
k halb der Caka-
Kultur Unterschiede festgestellt werden. Das be-
trifft nicht nur die Griber von Zurndorf und De-
dinka, sondorn laut Auskunft von M. Kaus auch die
ten Funde aus Si f und vielleicht
St. Margarethen im Burgenland. Aus Grab 1 von
Zurndorf stammen wahrscheinlich zwei Drahtbi-
gelfibeln und die Nadel einer weiteren, kleineren
Fibel. In Grab 1I/74 von Dedinka (Bz D/Ha A1)'*') in

reichen Tracht k und viele k he Ge-

cler Sk i wurde nur eine Drahtbiigelfibel, aber

féBe. C. Eibner hat dagegen [ir die Kindeigraber
der [rithen Urnenfelderzeit festgestellt, daB sie ein-
facher ausgestattet und die GefiBe kleiner waren
als bei den Gribern der Erwachsenen.'”) Da viel zu
wenig Leichenbrandanalysen existieren, ist die

eine einfache Nadel und vier Nadelspitzenschiitzer
gefunden. Beide Griiber enthielten je einen tordier-
ten Halsreif sowie ein verziertes Armband bzw. laut
J. Paulik ein Stirnband, Arm- oder FuBreife mit
rundem Querschnitt und solche mit iiberlappenden

Vergleichsbasis fiir das Zurndorfer Mi ab
sehr gering. Grab 11/74 von Dedinka (Bz D/Ha Al)
in der Slowakei besaB ebenfalls reichen, teilweise

Enden, Scheiben mit Ose, kegelformige Besitze, ge-
wilbte Buckel, Blechtiitchen oder -rohrchen und
Bronzespiralen. Von diesen Objekten lagen unter-
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8: Zurndor,

ion der weibli von Grab 1. A. Ziemlich sichere und B. mégli
weise der Objekte. Beide zusammen ergeben die gesamte Tracht. (Zeichnung: Ch. Ranseder)



schiedlich groBe Mengen in den Gribern, namlich
in Zurndor{ mehr Blechtiitchen oder -réhrchen so-
wie Arm- bzw. FuBreife und auch drei andere Arten
von Armbéndern, withrend in Dedinka die Schei-
ben mit Ose, kegellérmigen Besiize, gewdlbten
Buckel und Bronzespiralen tiberwogen. Auffallig
ist auBerdem, dafB aus Dedinka fiinf verschiedene
Anhiénger stammen. Ferner sind noch zwei Draht-
haarringe aus Dedinka und ein Fingerring mit
tiberlappenden Enden aus Zurndorf zu nennen. Da
auBer diesen zwei Gribern keine weiteren, unge-
storten und cbenso reichhaltig ausgestatieten Gré-
ber bekannt sind, konnen die Unterschiede nicht
weiter untersucht und daher nur einige allgemeine
Uberlegungen zum Phanomen Tracht

werden. In beiden Gribern ist die gleiche
ausstattung vorhanden und auBerdem haben einige
Bronzetypen eine sehr lange Laufzeit. Deshalb
konnte bei der Trachtrekonstruktion von Grab 1
von Zurndorl auf altere Korpergriber zuruckge-
griffen werden, die belegen, dall die Bronzeobjekte
nicht wahllos getragen wurden, sondern einem
Brauch unterlagen. Aus diesen beiden Griinden
darf auch fur die Caka-Kultur eine Art Tracht an-
genommen werden. Vielleicht gab es auBer genorm-
ten Gegenstinden, die sozusagen die Grundlage
bildeten und in ihrer Trageweise festgelegt waren,
auch individuell wahlbare Objekte. Mogliche Ursa-
chen fir die abweichenden Schmuckteile konnen
auch im Alter oder sozialen Stand der Tragerin be-
griindet gewesen sein. AuBierdem handelt es sich
um Totentrachten und so muB auch der Aspekt der
Beigabe beachtet werden. Nicht alles, was ins Grab
bzw. auf den Scheiterhaufen kam, muB die Ausstat-
tung der lebenden Person, sondern kann teilweise
eine Art von ,Abschiedsgeschenk” gewesen sein.
Die Gabe kann aus personlichen Motiven, aber

dafl die endgultige Ablésung der alten Tracht von
der Lebensdauer der &lteren, beharrenden Genera-
tion abhing."™)

Kleid

Fir die Trachtrekonstruktion') von Grab 1
von Zurndor[ (Abb. 8/A) habe ich ein einfaches,
durch mehrere Jahrhunderte géngiges Kleid, be
dem zwei Fibeln zum Feststecken sehr nitzlich
sind, gewahlt. Denn bei dem Paar einteiliger
Drahtbugelfibeln mit zwei Achterschleifen und
FuBspiralscheibe (Taf. 3/2, Taf. 10/4) kann, im Ge-
gensalz zu den anderen, hauptsichlich schmiicken-
den Objekten aus Grab 1, eine Funktion als Ver-
schluB der Kleidung angenommen werden. Die
Paarigkeit laBt auf eine gemeinsame, vielleicht
symmetrische Verwendung schlieBen. Soweit die
beiden unvollstandigen Drahtbugelfibeln noch da-
hingehend untersucht werden konnten, lag der
Schwerpunkt der Fibeln niaher den Federspiralen,
sodaB diese nach unten wiesen.

Im Torfmoorfund aus dem Huldremose in Jiit-
land wurden zwei eisenzeitliche Stoffschlauche zu-
sammen mit einem Rock gefunden. Diese leichten,
gewebten Wolltuche wurden als Kleider, eines we-
gen seiner Linge mit einem Umschlag auf Brust
und Riicken, rekonstruiert. Dieses einfache, aber
effiziente Kleid, in der griechischen Antike peplos
genannt, ist ein oben und unten offener Stoff-
schlauch, der den ganzen Korper umgab. Die Vor-
der- und Riickseite wurden {iber beiden Schultern
verbunden. Das so entstandene Kleid lieB Arme
und Schultern unbedeckt, wobei der Stoff auf Brust
und Riucken sowie unter den Achseln in lockere
Falten fiel und in der Taille durch einen Giirtel zu-

halten wurde. konnte am obe-

auch weil sie einen Wert besal}, der di 1ert
werden sollte, erfolgl sein.

Weil die zur Beurteilung wichtigen Verhaltnisse
und Hintergriinde in der urzeitlichen Sachkultur
nicht faBbar sind, sind volkskundliche Ergebnisse
hochstens dazu geeignet, Moglichkeiten der Inter-
pretation aufzuzeigen. So etwa hinsichtlich der
Frage, ob die Unterschiede innerhalb der
Schmucktrachten der Caka-Kultur auf verschie-
dene Gruppen oder eine zeitliche Differenz hinwei-
sen konnen. Eine Funktion der Tracht ist die Ab-
grenzung gegeniiber einer anderen, dhnlich struk-
turlerten Gruppe. Die Grenzen zwischen diesen
Tr ionen verlaufen tiber . Allerdings
wkann eine m ein Gebiet das
sich durch andere Schmuckformen in kleinere Be-
zirke untergliedern 146t, ohne dabei das Prinzip der
Trachtsitte zu verletzen®. Tracht ist prm-mpnell el
nem Wandel unts fen, der von
chen Anderungen ausgelést wird. Vermutlich fand
der Trachtwechsel bei jungen Menschen statt, so-

ren Ende des Schlauches ein Streifen des Stoffes
nach auBen umgebogen werden, der lose auf dem
oberen Teil von Brust und Rucken lag. ™) Bei Trage-
versuchen wurde festgestellt, daBl das Kleid sehr
funktionell und verschiedenen Wilterungen ange-
paBt ist, da sich der auf dem Riicken hangende
Stoffstreifen wie ein Schulterkragen hochschlagen
laBt. Die Fibeln, durch die ein Herausgleiten des
Stoffes unméglich gemacht wird, waren als Ver-
schlub besser geeignet als die getesteten eisenzeitli-
chen Nadeln.'") Aber es war sicher auch méglich,
den Stoff auf einer oder beiden Schultern zusam-
menzunahen. ")

Obwohl ver
ten bestanden, spricht gerade das paarweise Vor-
kommen von Nadeln oder Fibeln in Grabern fur
den peplos. Fiir das Rhein-Main-Gebiet wurde fest-
gestellt, daB wihrend der gesamten Higelgraber-
bronzezeit Frauen zusammen mit zwei gleichen
oder ungleichen Nadeln bestattet wurden, es dane-

Aern R afart s
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ben aber auch Frauengriber mit nur einer Nadel
gab. Sie lagen fast immer auf dem Oberkbrper nahe
oder auf den Schultern.') In Grab 13 aus Hiigel C1
von Schwarza (Bz C2) in Sildthiiringen lagen die
beiden Nadelképfe etwa auf Héhe der Schlissel-
beine und in Grab 12 blieben sogar Schnurreste er-

dung schwieriger zu ermitteln war und fraglicher
bleibt, da sie in vergleichbaren Korpergribern an
verschiedenen Stellen gefunden wurden. Auf den
beiden Zeich wurden, ausg die
verschmolzenen, unbestimmbaren Bronzeobjekte
(Taf. 4/5-7) und die Nadel cmcl l‘lbci,atlc in Grab 1

halten, mit denen ehemals das H leiten der
beigefundenen Nadeln aus dem Stoff verhindert
wurde."™) Auf der Schwibischen Alb, in der Ober-
pfalz und in Siidbayern wurden in der mittleren
und jiingeren Hugelgraberzeit (Bz C) je zwei Na-
deln im Bereich der Brust getragen."™) Da die Aus-
wertung von Brandgribern hinsichtlich des Ge-
schlechtes der Bestatteten schwieriger ist, und
keine Trachtlage beobachtet werden kann, sind
auch die Ergebnisse weniger eindeutig. In Hessen
und Rheinhessen wurden Frauen von der frithen bis
zur jiingeren Urnenfelderzeit (Bz D bis Ha B) so-
wohl mit einer wie mit zwei Nadeln begraben."™) Im
mitteldanubischen Bereich und den anschliefienden
Gebieten ist in der frithen und alteren U feld

und die h aus diesem
Grab im Jahr 1983 entwendeten Bron
det. Die rundstabige Nacdel einer Fibel (!
Taf. 3/3) kann, cbwohl sie neben einem Bruchstuck
der einteiligen Drahtbtigelfibel mit
scheibe (Taf. 3/2) lag (Abb. 5), wegen ihrer Grofe
nicht zu dieser Fibel gehort haben. Bei dieser Fibel-
nadel ist die ehemalige Funktion unklar Denkbar
ist eine Verwendung im Zusammenhang mit dem
Kopfputz oder einer Kopfbedeckung, als Verschlul
eines zusdtzlichen Kleidungsstiickes oder eines
Leichentuches.
Spinnwirtel (Taf. 2/8) und Dolch (Taf. 3/1) wur-
den, obwohl sie eigentlich nicht zur Tracht gehoren,

zeit die Beigabe einer Nadel fir Mannergriber, die
von zwei oder manchmal auch mehr Nadeln fir
Frauengriber charakteristisch.”) Soweit die Aus-
wertung der Fibeln von P. Betzler fiir unsere Frage-
stellung verwendet werden konnte, zeigte sich, dall
in der frithen und &lteren Urnenfelderzeit Fibeln
meistens einzeln, aber selten auch zusammen mit
einer Nadel in den Gribern lagen. In dem Grab von
WeiBenbrunn (Ha A2) in Mittelfranken lag die
zweiteilige Blattbugelfibel vom Typ WeiBenb

in die Zeichnung auf; Spinnwirtel gelten
als typisch weibliches Arbeitsgeriit. Sie sind im
mitteldonaulindischen Gebiet in der frithen und
alteren Urnenfelderzeit als Grabbeigabe unub-
lich."") Einfache, kleine Dolche, wie zum Beispiel
vom Typ Radzovee, findet man vereinzelt in slowa-
kischen Graberfeldern der dlteren Pilinyer Kultur
(Bz D)) In Mahren gibt es aus den Stufen Bz C
und Bz D Dolche mit dreieckig-spitzer Griffplatte,
so etwa aus Velké Hostéradky'™) Dolche siellen

ungeféhr auf der Schulter: Fibelpaare wurden bis-
her nur ganz wenige gefunden, etwa in Zurndorf im
Burgenland, Altmiinster in Oberosterreich, Ernzen
und Heidesheim in Rheinland-Pfalz sowie Berlin-
Hirschgarten. Erst ab der jungeren Urnenfelderzeit
(Ha B) kommen Fibeln etwas &fter und ab Beginn
der Hallstattzeit (Ha C) meist paarweise auf den
Schultern oder links und rechts auf der Brust
vor."™

Trachtschmuck

keine hl; fischen Beigaben dar

Einteilige Drahtbiigelfibel - Variante des Typs
Vésendorf

In Grab 1 von Zurndorf wurden acht Bruch-
stiicke einer einteiligen Drahtbugelfibel mit echt
tordiertem Biigel, je einer Achterschleife beider-
seits des Bugels und einer FuBspiralscheibe
(Taf. 3/2) verstreut aufgefunden. Schon im Jahr
1983 wurde eine einteilige Drahtbugelfibel
(Taf. 10/4) gefunden, die vom gleichen Typus und,
abgesehen von der fehlenden FuBspiralscheibe,
kompletL erhalten ist. Beim Vergleich der beiden

Da db tungen keine
zur Trageweise des Schmuckes geben, muBten fiir
die Trachtrekonstruktion von Grab 1 von Zurndorf
altere Karpergriber mit vergleichbaren Funden
herangezogen werden.'"') Die Rekonstruktion der
Totentracht des in Zurndorf bestatteten kleinen
Méidchens wurde auf zwei Zeichnungen (Abb. B/A,
B) aufgeteilt. Diese Darstellungsweise soll verdeut-
lichen, daB die Trageweise mancher Objekte mit
groferer Sicherheit bestimmt werden konnte als die
anderer Sticke. Die linke Zeichnung (Abb. 8/A)
bildet die Funde ab, deren Funktion ziemlich sicher
ist, wihrend die rechte Abbildung (Abb. 8/B) alle
ibrigen Bronzen zeigt, deren Position auf der Klei-
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h sich, daB die erhaltenen Achterschlei-
fen gleichliufig sind und die Fibeln urspringlich
auch gleich lang waren. Diese Ubereinstimmungen
weisen die Fibeln als Paar aus, das vermutlich zu-
sammen in Grab 1 lag.

P. Betzler hat die einteiligen Drahtbugelfibeln
mit vierkantigem Biigel, zwei Achterschleifen und
einer Fulspiralscheibe Typ Vésendorf genannt und
das eine ihm bekannte Stiick mit tordiertem Biigel
als Variante mit tordiertem Biigel bezeichnet. Den
Typ Vasendorf datierte er in die frithe Urnenfelder-
zeit, wobei ein Weiterreichen in die dltere Urnenfel-
derzeit moglich ist."”) Es gibt nur wenige, einzeln
vorkommende Stiicke aus Niederisterreich'™)



Miahren, Kroatien und Serbien."™) Die einzigen
Funde der Variante mit tordiertem Bigel sind aus
Zurndorf im Burgenland (Taf. 3/2, Taf. 10/4), aus
Topli¢ica I in Nordkroatien und ein f[ragliches
Bruchstiick aus Vadena/Pfatten in Sudtirol be-
kannt. Dem emplar aus Topli¢ica I sind die
zweite Achterschleife und die FuBispiralscheibe ab-
gebrochen. Es stammt aus einem Hortfund, in dem
auch eine Spiralscheibe enthalten ist, die die feh-
lende FuBspiralscheibe sein kénnte, und wurde von
K. Vinski-Gasparini in die Phase II (frithe und al-
tere Urnenfelderzeit) datiert.'”) Bei dem Bruch-
stiick aus Vadena/Pfatten ist noch der Bugel mit
anschlieBenden eineinhalb Drahtschlingen erhal-
ten, sodafl eine Interpretation als Achterschleife
méglich ist. Der Fund wurde in einem Graberfeld
gemacht, bei dem die Funde den einzelnen Grabern
nicht mehr zugeordnet werden konnten und eine
Datierung daher unméglich war.'"')

Weitere Fibelbr tucke konnen dem Typ Vo-
sendorl oder seiner Variante mit tordiertem Biigel
nur unter Vorbehall angeschlossen werden, da thre
eindeutige Bestimmung aufgrund der Literatur
nicht méglich war. Unter den Drahtgegenstinden
des Hortfundes von DraBburg (Ha A) im Burgen-
land befinden sich anscheinend die Reste von viel-
leicht insgesamt drei Fibeln. In der Beschreibung
werden zweimal einzelne Achterschleifen, einmal
eine Torsion und zwei separate Spiralen aus vier-
kantigem Draht erwihnt.'”) Verschiedene
stiicke aus dem unpublizierten Grab 1 von Sieg
dorf im Burgenland scheinen ebenfalls auf eine Fi-
bel mit Achterschleifen und Fuﬂsp]m'\uh(’:bv oder
eine Posamenteriefibel hinzudeuten.' ) Ungarische
Drahtbiigelfibeln mit zwei Acht fen stellen
bereits die etwas jingere Form mit sehr grofer Full-
spiralscheibe, Typ Velem genannt, aus dem Kurd-
Horizont (Ende Ha A1) dar.')

Da zum Typ Visendorf und seiner Variante mit
tordiertem Biigel wegen der geringen Stuckzahl nur
wenige Erkenntnisse gewonmen werden konnten,
sollen nun dic eng verwandten Typen Unter-Radl')
und Unesié niher betrachtet werden, da einige Er-
gebnisse auch fidr den Typ Vosendorf und seine Va-
riante interessant sind. In der Gruppe der einteili-
gen Drahtbiigelfibeln mit FuBspiralscheibe konn-
ten aufgrund der Bugelform und der Verbreitung

garn und die siidwestliche Slcwakei) ein andemr,
Typ ohne A ifen
werden, nimlich der Typ Unesi¢ mit tordiertem Bii-
gel. Die Grenze zwischen beiden Verbreitungsge-
bieten verlauft also durch Westungarn und die siid-
westliche Slowakei. Die Variante des Typs Vésen-
dorf mit tordiertem Biigel muB, auch was die Ver-
breitung betrifft, in einem engen Zusammenhang
mit dem Typ Unesié gesehen werden.'™)

T. Bader traf bei der einteiligen Drahtbiigelfibel
vom Typ Unter-Radl, die er in drei Varianten unter-
teilte und alle bekannten Fundorte aufzéhlte, eine
noch starker differenzierte geographische Grup-
penbildung aufgrund der Form des Biigels und der
FuBspiralscheibe.'”) Auch I. Rihovsky betonte, daB
die bereits genannten einteiligen Drahtbiigelfibeln
und die Fibeln mit Achterschleifenbugel (laut P
Betzler der Typ Caka) alle in den jungeren Teil der
Stufe Bz D und den Anfang der S
ren und cie Torsion das Kennzeicl
dem sudastlichen Verbreitungsgebiet ist. Die selten
vorkommenden Fibeln mit je einer Achterschleife
beiderseits des Bugels waren wohl die Ubergangs-
form zwischen denen ohne Achterschleifen und den
Fibeln mit Achterschleifenbligel, deren gesamter
Bugel aus mehreren Achterschleifen gebildet ist.
Von diesen alteren einteiligen Drahtb fibeln
konnen die jungeren abgeleitet werden, zu denen
auch die Posamenteriefibeln gehéren.'”) Bei der
Gruppenbildung zeigle es sich also, dat die Bugel-
form und die Verbreitung die Einteilung bestimm-
ten, wahrend das Fehlen oder Vorhandensein von je
einer Achterschleife beiderseits des Bugels unwi
tig und dieser Unterschied auch chronologisch
nicht relevant ist.

Aufgrund der geringen Anzahl von Fibeln des
Typs Vosendorl mussen die eng verwandten Typen
fir geschle ifi heran-
gezogen werden. Die Aussagen P Betzlers'™), daB
die Fibeln des Tvps Unter-Radl sicher von Minnern
und wahrscheinlich auch von Frauen getragen wor-
den sind, scheinen mir erginzungsbedirftig. Die
westungarischen Funde aus Hévej und Mosonszol-
nok sind Altfunde. In Hivej wurden nicht nur Waf-
fen und Werkzeuge, sondern auch einige Bruch-
sticke gefunden, die eventuell zu einer Fibel vom
T\p Unter-Radl gehdrt haben. An den Funden aus

Inok, die auch das vermischte Inventar

he Unte

Unterschiede zwischen den Typen f it wer-
den. Der Typ Vosendorf ist sehr eng mit dem frith-
und #lterurnenfelderzeitlichen Typ Unter-Radl
verbunden, der einen vierkantigen oder runden Bi-
gel, aber keine Achterschleifen besitzt. Wihrend
die Typen Unter-Radl und Vésendorf hauptsachlich
in Niederdsterreich und den angrenzenden Gebie-
ten von Mihren, der siidwestlichen Slowakei, dem
Burgenland und Westungarn verbreitet waren,
kann fiir das weiter siidostlich anschlieBende Ge-
biet (von Oberitalien iiber Dalmatien bis Westun-

von zwei Grabern darstellen konnten, ist interes-
sant, daf je eine Fibel vom Typ Unter-Radl und
Unesi¢ existieren.') Aus geschlossenen Grabfun-
den liegen namlich immer nur einzelne Fibeln vor,
allerdings kénnten die Funde aus Altminster in
Oberésterreich, ein Fibelpaar vom Typ Unter-Radl
und zwei Armreife, aufgrund ihrer Patina aus ei-
nem einzigen Grab stammen."') Bei dem Fibelpaar
der Variante des Typs Vésendorf mit tordiertem Bii-
gel aus Zwrndorf (Taf.3/2, Taf. 10/4) ist wahr-
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scheinlich, daB es urspriinglich dem kleinen Mad-
chen in Grab 1 mitgegeben worden war. Im Jahr
1885 wurden im Gréberfeld von Gemeinlebarn A
mehrere Fibeln und hheirestc vom Typ 'Unte'r -Radl
den.') Auf zu den
den existieren keine, doch LBt die gréBere Menge
an Funden zumindest die M&glichkeit zu, da nicht
alle einzeln in den Grébern lagen. Die publizierten
Funde des Schwertgrabes IV aus Caka (Ha Al) in
der Slowakei enthalten einige Bruchstiicke, die
eventuell von einer Fibel stammen kénnten. Sie un-
terstiitzen allerdings nicht unbedingt die Vermu-
tung P. Betzlers, das Grab hitte urspriinglich zwei
Drahtbiigelfibeln unterschiedlichen Typs enthal-
ten.")

Bei drei Grabern aus Niederdsterreich ist eine
Geschlechtsbestimmung nicht eindeutig moglich,
doch kénnen sie, in Anlehnung an die Feststellung
C. Eibners, daB in der frithen Urnenfelderzeit Na-
del- und Armreifpaare zumeist Frauen ins Grab
mitgegeben wurden, eher dahingehend bestimmt
‘werden.'”) Es sind das Grab 2 aus Langmanners-
dorfl und Grab 15 aus Vésendorf, in denen zusam-
men mit einer Fibel vom Typ Unter-Radl je ein Na-
delpaar gefunden wurde. Bei Grab 2 aus Vésendorf,
das auBer einer Fibel vom Typ Vésendorf ein tor-
diertes Armreifpaar und zweiundzwanzig Frag-
mente von flachen Ringen enthielt, schlof bereits P.
Betzler auf eine weibliche Bestattung.') SchlieB-
lich gibt es noch die dem Tyvp Unter-Radl ver-
wandte Fibel aus Grab 11/74 von Dedinka (Bz D/Ha
Al) in der Slowakei, in dem ein kleines Méadchen
bestattet worden war.'") Die neuerliche Durchsicht
bekannter Grabfunde mit Fibeln vom Typ Unter-
Radl ergibt also, daB diese Form wahrscheinlich in
Frauengribern vorkam. Die Funde aus Waffengri-
bern sind nicht eindeutig, da sie entweder stark
fragmentiert oder unsichere Altfunde sind. In gut
beobachteten Gribern waren Fibeln vom Typ Un-
ter-Radl einzeln vertreten, doch deuten immerhin
zwei Funde auf gemeinsames bzw. sogar paarweises
Vorkommen hin.

Tordierter Halsreif

Di b dierte Osenhalsreife waren in
der Slowakei von der alteren Urnenfelderzeit bis in
die friithe Hallstattzeit ein recht beliebter Schmuck,
der keine wesentlichen typologischen Veranderun-
gen durchmachte. M. Novotna hat die Funde auf-
grund der unterschiedlichen Endzonen in zwei Va-
rianten unterteilt. Zu der seltener vor

Draht gesondert behandelt wurde.'") Die GréBe der
beiden Halsreife erklirt sich daher, daB in beiden
Grébern Middchen bestattet worden waren.') Die
Torsion des Halsreifes von dem westungarischen
Fundort Farkasgyepd-Paréserdé 11 reicht ebenfalls
bis fast zu den Enden.") Die Halsreife waren wohl
Bestandteil der weiblichen Tracht und wurden, ob-
wohl ihre Trageweise unbekannt ist, von U. Wels-
Weyrauch auf den Trachtrekonstruktionen immer
mit dem nﬁenen Bereich im Nacken abgebildet. Von
dem j ib lichen (Bz C2) Ist
vom Typ Molzbach, das wegen seiner Doppelspiral-
enden Ahnlichkeiten mit den Halsreifen mit einge-
rollten Enden aufweist, ist aus dem Korpergrab 8
von Molzbach in Hessen bekannt, daB es mit den
Spiralen nach vorne getragen wurde.") Auch auf
den Statuetten von Klitevac und Dupljaja vom un-
teren Donaulauf, die eventuell aus der Spitbronze-
zeit stammen, allerdings vielleicht Manner darstel-
len, sind die Offnungen der Halsreife zur Brust ge-
richtet.")

Armbander und -reife, Fingerring, Arm- oder
Fufreife

Ohne Grabzusammenhang sind ein Bruchstiick
eines lingsgerippten Armbandes (Taf. 10/6) und 15
Stiicke von Arm- oder Fulireifen mit rundem Quer-
schnitt (Taf. 10/8) erhalten, wahrend in Grab 1 drei
Stiicke eines lingsgerippten Armbandes (Tal. 3/6)
und fiinf von Arm- oder FuBreifen mit rundem
Querschnitt (Taf. 3/11) gefunden wurden. Aufgrund
dieser Tatsache und weil vielfaltiger Reifschmuck
in der jiingeren Bronzezeit meist ein Bestandteil der
weiblichen Tracht war, diirften die Bruchsticke aus
dem Jahr 1983 wohl auch zu Grab 1 gehort haben.
Dieselben Schliisse lassen sich auch fir die Arm-
reifbruchsticke mit quadratischem Querschnitt
(Taf. 10/7) ziehen, obwohl keine entsprechenden
Reste in Grab 1 gefunden wurden. Bei der Trachtre-
konstrukion (Abb.8/A) wurden die zahlreichen
Armreife einfach ausgewogen auf beide Arme ver-
teilt, wobei aber nicht ausgeschlossen werden
kann, daB einige um den Oberarm getragen wur-
den.

Gute Vergleichsstiicke zu den ftinf verzier-
ten Blechbruchstiicken wvon Zurndorf
(Taf. 3/5) stellen die drei Bruchsticke aus Grab
11/74 von Dedinka (Bz D/Ha A1) dar, die J. Paulik
als Stirnband rekonstruierte.”) M. Novotna schien
diese Deutung vo'n seiner funktionalen Bestim-

Form, bei der die Torsion fast bis zu den flachge-
hammerten, eingercllten Endzonen reicht, mufi
auch der Fund aus Zurndorf (Taf. 3/4) gerechnet
werden. Er ist dem Halsreif aus Grab I11/74 von De-
dinka (Bz D/Ha A1)'") sehr dhnlich, der von M. No-
votnad wegen seiner Kleinheit und dem diinnen
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mung her fragwiirdig zu sein®.'") Die Bruchstiicke
aus Zurndorf sind al]e gebogen und das Aneinan-
derlegen (Taf. 3/5) zeigte, daf sie urspriinglich zu
einem Armband gehorten. Es besaB einen geringen
Durchmesser, weil es einem kleinen Médchen pas-
sen muBte. Weitere Funde von verzierten Blecharm-
béndern mit eingerollten Enden erhiirten die An-



nahme, daf} dieser von Kroatien bis Siebenbiirgen
verbreitete Schmuck am Arm getragen wurde.™)
Ein Stuck stammt aus Unterradl in Niederoster-
reich."™)

Die drei Bruchstiicke eines lingsgerippten
Armbandes aus Grab 1 (Tal. 3/6) und das Stiick
ohne Grabzusammenhang (Taf. 10/6) aus Zurndorf
weisen ungleichmiiig viele Rippen und den Rest
eines stollenférmigen Endes auf. Falls die Unter-
schiede in der Rippenanzahl auf die Einwirkung
des Feuers zurlickgelthrt werden konnen, stammen
vermutlich alle Bruchstiicke von demselben Arm-
band. Lingsgerippte Armbander waren in ganz
Mitteleuropa vom Beginn der Higelgriberbronze-
zeit (Bz B1) bis in die Urnenfelderzeit ¢ine beliebte
Schmuckform und das Hauptvorkommen er-
streckte sich von Stddeutschland bis Bohmen. Die
Anzahl der Rippen schwankt zwischen drei und
neun, die auch verziert sein konnen. Die Enden der
Armbénder waren ab der mittleren Hugelgraber-
bronzezeit oft als Stollen ausgebildet. Die Armbén-
der wurden hauptsichlich von uen meist paar-
weise am Handgelenk getragen. Fir Nordbayern
wurde festgestellt, daB die Rippenanzahl meist un-
gerade ist.'’) Wihrend der Stufe Ha Al (altere U
nenfelderzeit) endete diese langlebige Form."™)

Vergleichsstiicke liegen zum Beispiel aus Grab
1V/74 in Dedinka (Bz D/Ha A1)") in der Slowakei
und aus Grab 6 des Higels 111 von Bakonyjako (Bz
D/Ha A1)'™) in Westungarn vor. In Osterreich wur-
den in den Brandgrabern 50, 51 und 192 des Hiigel-
graberfeldes von Pitten (Bz Bl bis [ruhe Urnenfel-
derzeit)") sowie in dem noch unpublizierten Gré-
berfeld der frithen Urnenfelderzeit von St. Marga-
rethen im Burgenland (Graber 2 und 9)'7) ver-
gleichbare Stiicke gefunden. Bei der Durchsicht der
publizierten Funde stellte ich fest, daB im ostlichen
Verbreitungsgebiet (Béhmen, Slowakei, Ungarn
und Nordkroatien) Armbinder mit einer geraden
Rippenzahl etwas héufiger vorkamen als solche mit
einer ungeraden Anzahl.

Unter dem vielfaltigen Armschmuck der junge-
ren Hiigelgraberzeit und der frithen Urnenfelder-
zeil gibt es von einigen Fundorien auch einzelne
Armbinder mitdreieckigem Querschnitt,
die den drei Bruchstiicken aus Grab 1 von Zurndorf
dhnlich (Taf. 3/7) sind. Aus Grab 191 von Pitten
stammen Bruchstiicke mit spitz zulaufenden, leicht
ubereinandergreifenden Enden.') Die Funde aus
Mihren sind meistens verziert, so zum Beispiel aus
den Depots I, II, IV, VII und XIII von Blutina ,Ce-

Aus der Fundbergung des Jahres 1983 in Zurn-
dorf stammen vier Bruchstiicke von Armreifen
mit quadratischem Querschnitt (Taf. 10/7).
Das beidseitig dreimal gerippte Bruchstiick ist

hrscheinlich auf dem i durch Zu-
von drei nebeneinanderlieger
den Armreifen oder einer kleinen Armspirale ent-
standen. Es ist jedoch wahrscheinlicher, daB es sich
um mehrere Reife handelte, da aus den Gebieten,
die Zurndorf im behandelten Zeitraum kulturell
und raumlich nahestanden, keine Spiralen mit qua-
dratischem Querschnitt bekannt sind. In Mihren
kamen Armreife mit vierkantigem Querschnitt
erstmals in den jiingsten Grabverbinden der mit-
teldanubischen Hugelgriberkultur (Bz C2) vor'™)
In der Slowakei stellten Armreife mit rautenférmi
gem Querschnitt ab der dlteren Phase der Spat.
bronzezeit (Bz D) eine neue Schmuckform dar'™)
Entsprechende ésterreichische Funde stammen aus
Grab 9 des [rihurnenfelderzeitlichen Griiberfeldes
von St. Margarethen'") und aus den Griabern a-u
von Gemeinlebarn A'™)

In Zurndorf wurden zwei sehr dhnliche Arm-
reife mit iberlappenden Enden (Taf. /8, 9)
gefunden. Trotz ihrer unterschiedlichen Starke, die
vielleicht durch Abniitzung entstanden ist, bildeten
sie vermutlich ein Paar, das wahrscheinlich symme-
trisch, also auf jedem Arm ein Reif, getragen
wurde. Thre geringen Durchmesser sind nicht er-
staunlich, da in Grab 1 ein kleines Midchen bestat-
tet worden war. Armringe mit D-férmigem Quer-
schnitt und ebenfalls kleinem Durchmesser stam-
men aus den Kindergrabern 105 und 124 von Pitten
(Bz C2 bis frihe Urnenfelderzeit) in Niederdster-
reich."} In Mahren sind Armreife mit ovalem Quer-
schnitt ab der Stufe Bz B2 und am zahlreichsten
im Hugelgriberkultur-Velatice-Ubergangshorizont
(Bz C2/Bz D) vertreten.”™') Fur die Slowakei stellte
M. Novotna fest, daB Armreife mit zugespitzten,
iiberlappenden Enden erst ab der ilteren Phase der
Spitbronzezeit (Bz D) vorkamen.™) In Grab II/74
von Dedinka (Bz D/Ha Al) wurden auBer einem
rundstabigen zwei Reife mit D-formigem Quer-
schnitt gefunden. Von diesen hat der komplett er-
haltene Reif leicht iberlappende Enden und wurde
von J. Paulik als FuBreil oder als VerschluB von
leichtem Schuhwerk gedeutet. Der zweite Reif mit
D-formigem Querschnitt soll zusammen mit dem
rundstabigen, offenen Reif ein Armreifpaar gebil-
det haben."') A. Mozsolics wies darauf hin, daB die
in Ungarn hiufig vorkommenden Armreife mit run-
dem Q hnitt und tiberl den Enden durch

zavy“.'™) In Mihren wurden auch Armspii aus
schmalem Bronzeblech mit Mittelrippe und End-
spiralen gefunden, die ebenfalls einen dreieckigen
Querschnitt haben. Sie werden in die Stufe Bz C2
und eventuell an den Anfang von Bz D datiert und
stellen ein ausgeprigtes siiddstliches Element
dar'™)

Abnutzung einen ovalen bis flachen Querschnitt
bekamen.'™)

Der kleine Bronzering aus Zurndorf (Taf. 3/10)
ahnelt in der Form den beiden gréBeren Armreifen
(Taf. 3/8, 9) und wurde vermutlich als Fingerring
getragen. Vergleichsstiicke wurden nur sehr selten
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gefunden, so etwa im Depot von Hradisko (Bz
C2/Bz D) in Méhren und in Grab 8 von Farkasgye-
pii-Poréserds I (Bz D/Ha Al) in Westungarn ™)
Die fiunf rundstabigen Reifbruch-
stiicke aus Grab 1 (Taf. 3/11) und die fiinfzehn er-
haltenen Bruchstiicke'™) aus der Fi von

doch scheint mir der Durchmesser von 3 cm nicht
unbedingt dafiir zu sprechen. In Grab I1I/74 von De-
dinka (Bz D/Ha Al) in der Slowakei wurde eine
Scheibe mit Ose, deren Durchmesser fast doppelt so
gmﬂ wie der des Zurndorfer Objektes ist, und der
Rest einer zweiten Scheibe gefun-

1983 (Taf. 10/8) von Zurndorf, die wahrscheinlich
auch aus diesem Grab stammen, besitzen ein Ge-
samtgewicht von fast 150 Gramm und liegen fiir ei-
nen Grabfund in ungewdhnlicher Menge vor. Des-
wegen und weil in Grab 1 weitere Reste mehrerer
anderer Armreife und -bénder festgestellt wurden,
diirfte es sich bei den rundstabigen Bruchstiicken
eher um FuBireife gehandelt haben. Thre Anzahl
konnte nur noch sehr ungefihr ermittelt werden:
die sechs Reife waren wohl gleichmiBig aufl beide
Beine verteilt, wobei anzunehmen ist, dafi das Kleid
eine Linge hatte, bei der die FuBreife auch zu sehen
waren. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dafl
die Bruchstiicke zu einer Armspirale gehorten,
doch ist das wegen der Dicke des Drahtes eher un-
wahrscheinlich. Auflerdem haben Armspiralen
meist abgeflachte oder ovale Querschnitte. Auch
eine Erkldrung als Barren ist moglich, die den
Reichtum der Bestattung erheblich steigerten.
Reifschmuck gehorte in der mittleren und jiin-
geren Bronzezeit meist zur Frauentracht. Bis in die
frihe Urnenfelderzeit waren Reife nur als Arm-
schmuck iiblich, FuBreife setzten am Ubergang von
der frithen zur dlteren Urnenfelderzeit ein und ge-
wannen zunehmend an Bedeutung bis schlieBlich
Sets mit Reifen in abgestufien Gréfien vorkamen.™’)
In den Grabern sind rundstabige Reife oder Spira-
len fiir die frithe und &ltere Urnenfelderzeit belegt,
doch handelt es sich dabei, im Gegensalz zu man-
chen Hortfunden, um einige wenige Sticke in je-
dem Grab. Eine Ausnahme und daher ein interes-
santes Vergleichsbeispiel zu Grab 1 aus Zurndorf
bildet Grab 3 aus Hugel III von Bakonyjiké (Bz
D/Ha Al) in Westungarn. In dieses Grab, aus dem
auch mehrere Armreife stammen, waren in eine ei-
gens dafir eingetiefte Grube siebzehn oder neun-
zehn rundstabige, geschlossene, teilweise einfach
verzierte, ,sich skalaartig vergréBernde Bronze-
ringe” 2 mit blauen G gelegt
worden. K. Jankovits wies diesen ungewohnllchen

den J. Paulik wies dalauf hin, daf solche Scheiben
auf itliche Vorbilder zuri

und in anderen zu Dedinka zeitgleichen Kulturen
vorkommen. Ihre Funktion sah er sowohl in Verbin-
dung mit Pferdegeschirr als auch als Teil der weib-
lichen Kleidung, weshalb er das Scheibenpaar zur
Trennung von Vorder- und Riickseite eines Mantels
rekonstruierte. Er lehnte sich dabei auch an die
Statuetten aus dem Griiberfeld von Cirna an, die
auch G. Schumacher-Matthius auswertete, ohne zu
dhnlichen Ergebnissen zu gelangen'™) Aus
Deutschland sind drei urnenfelderzeitliche Grab-
funde bekannt, aus denen ersichilich wird, dall
Scheiben mit Ose in der Beckengegend getragen
wurden. In Grab 1 des Hiigels 1 von Holzheim (Bz
D) in der Oberpfalz lagen in der Néhe der Scheibe
auch Bronzespiralen und ein gewdlbter Blechschei-
benanhiénger.™) In Grab 1 von Grundfeld (Ha
A1)™) in Oberfranken befanden sich sechs Schei-
ben mit Ose zusammen mit Bronzespiralen und in
dem Grab von WeiBenbrunn (Ha A2)') in Mittel-
franken zwei Scheiben im Bereich des Beckens.
Vermutlich war auch die Scheibe mit Ose aus Zurn-
dorf (Taf. 4/1) im Beckenbereich angebracht gewe-
sen (Abb. 8/B).

Kegelformige Besiatze (Tal.4/2) werden
meistens konische, getreppte Knopfe oder Tutuli
genannt. Das Wort Tutulus ist zur Bestimmung we-
nig geeignet, da es auch oft fur gewdlbte Buckel
oder andere Objekte verwendet wird. Die Form und
der dncht unten angebrachte, diinne Quersteg des

i Besatzes sf kaum [ur eine
Verwendung als Knopf oder Verschluf, sondern le-
gen die Vermutung nahe, daB er zur Zierde ange-
néht wurde. Nach M. Lochner, die sich dabei aufl
die Forschungen von W. A. von Brunn beruft, ka-
men kegelformige Besdtze in der frithen und dlteren
Urnenfelderzeit von Siebenbiirgen bis Schlesien
und im Bereich der mitteldanubischen Urnenfel-

in Stdmih Niederdsterreich und der

ben, wobei die h e
samtgewicht wie die Relfbruchstucke aus Zumdor(
besitzen, eine , wertmessende Rolle” zu."*)

Gewandbesatz

Dieflache, runde Scheibe mit einer auf-
gesetzten Ose (Taf. 4/1) kénnte ein fix

stidwestlichen Slowakei vor. Sie hat aus Grab & von
Baierdorf (Bz D/Ha Al)") zwei entsprechende
Funde vorgelegt, deren Beifunde Bernsteinperlen,
Zierknépfe aus Bronze und ein Riemenverteiler von
einem P g waren. Eb lls aus Nie-
derdsterreich, vom Gréberfeld von Gemeinlebarn
A, st 2wbli leichsfunde ohne Grabzu-

Zierobjekt gewesen sein. Oder sie diente als Ver-
schluB, indem sie durch eine Schlaufe aus Leder,
Schnur oder Stoffband gezogen wurde. Ahnllche

sammenhang (Griber a-u) und ein Stiick aus Gral
270, dessen andere Beigaben, deren Zusammenge
hisrigkeit aber nicht ganz sicher ist, auf ein Frauen

Scheiben werden auch als Knépfe
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grab ™) Zwei kegelférmige Besitze wur



den im Jahr 1906 angeblich zusammen mit zwei
Lanzenspitzen, zwei Messern, vier Nadeln und an-
derem Schmuck in Grab 2 auf Parzelle 223 des Gréi-
berfeldes von Unterrad] gefunden.'™)

Zwei kegelféirmige, fiinfmal getreppte Besatze
enthielt Grab II/74 von Dedinka (Bz D/Ha Al) in
der Slowakei, in dem cin Madchen bestattet wor-
den war. Als wahrscheinlichste Tragew nahm J
Paulik an, daB sie in Hohe der Brustwarzen auf das
Gewand gendht waren. Seine Rekonstruktion
stiitzte sich auf Funde aus Frauengrabern, die Ahn-
lichkeit mit den Brustbuckeln auf Panzern des Typs
Caka, das hiulig paarweise Vorkommen in ruméni-
schen Depots sowie auf die Brustspiralen vom Typ
Pucov, die eine jlingere, weiterentwickelte Form
darstellen.”™) Da keine Funde in Trachtlage be-
kannt sind, habe ich den einzelnen kegelformigen
Besatz aus Zurndorf (Tal. 4/2) aufl dem vor der
Brust hingenden Umschlag des Kleides rekonstru-
tert (Abb. 8/B)

In der Bronzenanhdufung im Osten des Grabes
1 von Zurndorf (Abb. 5) wurden neunzehn Bruch-
stucke von gewdlbten Buckeln (Taf 4/3) ge-
funden. Es sind die Reste von etwa sicbzehn run-
den, kalottenformig gewolbten Buckel aus Bronze-
blech mit zwei runden, gegenstandigen Lochern,
die dafiu sprechen, dafl sie zum Annahen dienten
Die Vergleichsfunde werden auch kalottenformige
Buckel oder Knipfe sowie Tutuli genannt. Wie ver-
schiedene Befunde zeigen, scheinen die seit der
Frihbronzezeit weit verbreiteten gewslbten Buckel
vielfaltigen Zwecken gedient zu haben n Zurn-
dorf mehrere in einem Grab gefunden wurden,
halte ich mich im folgenden an Befunde, die eben-
falls groBere Mengen erbrachten. Wenn nicht an-
ders vermerkt, entsprechen die Vergleichsfunde im
Aussehen etwa den Zurndorfer Buckeln

Im Griberfeld von Tapé an der TheiB, das in-
nerhalb der Stufen Bz B2 und Bz C belegt wuide,
wurden in den Gribern unterschiedlich viele ge-
walbte Buckel in verschiedenen Karperregionen
angetroffen, wobei sich groBere Mengen meist auf
dem Unterkérper befanden. In den Grabern 389,
433 und 534 lagen sie bei der Taille. In Grab 389
war ein Siugling bestattet worden und die funf-
zehn Buckel umgaben, noch immer deutlich er-
kennbar, den Kérper. In einer Art Rhombenform la-
gen gewdlbte Buckel mit einem Loch in der Mitte
und weidenblattférmige ‘bleche im Méanner-
grab 433. An der linken Kérperseite eines Mannes
befanden sich die anscheinend ungelochten neun
Buckel in Grab 534, wihrend weitere durch Nage-
tiere vertragen worden waren. Diese drei Befunde
wurden als Giirtel, die gewdlbten Buckel also als
Girtelbesatz, gedeutet."”) In den Gribern 324 und
376 fand man die gewslbten Buckel im Bereich des
Beckens. Im Frauengrab 324 befanden sich sieben

Sttick und in Grab 376, in dem vermutlich auch
eine Frau bestattet worden war, lagen insgesamt
ireiunddreiBig gewdlbte Buckel in zwel
Reihen, dafl sich die Lécher in einer Linie befan-
den. Ein groferer Buckel mit einem Loch in der
Mitte wurde als Teil einer Girtelschnalle angespro-
chen. Auch bei diesem Fund wurde also trotz der
tieferen Lage die Méglichkeit eines Giirtels erwo-
gen, der Besalz eines Gewandsaumes aber nicht
ausgeschlossen.'™) Eine dritte Gruppe bilden die
Griiber 189 und 444, wo sich die Buckel noch tiefer,
etwa auf Hohe der Oberschenkel und zum Teil bis
unter die Knie, erstreckten. Im Miinnergrab 189 la-
gen die insgesamt 116 gewolbten Buckel in drei Ro-
setfen tber und in etwa zwei Reihen unterhalb der
Knie bzw. neben dem linken Oberschenkel. Sie sol-
len den Saum cines kaftanartigen Gewandes aus
Leder geschmuckt haben, da auf der Ruckseite ci-
niger Buckel Lederreste erhalten geblieben waren.
Im Frauengrab 444 fand man achtzehn Buckel
senkrecht neben dem rechten Oberschenkel in
Reihen, wobei die eine Reihe mit der Riicl
nach oben lag. Funf weitere befanden
Knien und dem Becken.'™) Zwei aullergewishnliche
Befunde ergaben die Graber 517 und 676 von
Tépé.™) Die 120 kleinen Buckel, die in Grab 517 in
mehreren Reihen aul dem Gesicht und dem Ober-
korper eines Mannes gefunden wurden, kénnten
laut G. Schumacher-Matthius aul einem Tuch auf-
geniht gewesen sein, das man tber die Leiche ge-
breitet hatte. Im Frauengrab 676 konnten die funf
bis sechs kleinen Buckel. die der Halswirbelsaule
entlang lagen, ebenso w nzelne Buckel in Kopf-
nahe in anderen Gribern auf cine Art Kopftuch
hinweisen.™) Die Befunde im Graberfeld von Tapé
zeigen also, dal gewalbte Buckel unter anderem so-
wohl im Bereich der Taille als auch in Hifthohe an
die Kleidung genaht waren. Funde bei der Taille
sprechen eher fur einen Guirtel, wahrend fiir die tie-
fer Buckel die hkei

dal sie direkt an der Kleidung, an einem Gewand-
saum oder an einem eigenstindigen Kleidungs-
stiick, wie zum Beispiel einer Art Schiirze, ange-
bracht waren.

In Grab 15a des mittelbronzezeitlichen Graber-
feldes von Pitten in Niedergsterreich war ein Mann
bestattet worden, dem man neben den linken Un-
terarm, zusammen mit einem Dolch, vermutlich ei-
nen Giirtel mit funf kahnférmigen Beschligen und
finf Buckeln mit einem Loch in der Mitte gelegt
hatte. Aus dem Brandgrab 115b, das wegen Dolch
und Pinzette ein Minnergrab sein kann, wurden
zwei kahnformige Beschlidge und elf Buckel mit ei-
nem Loch in der Mitte sowie zahlreiche Bruch-
stiicke von solchen geborgen, die alle, enisprechend
dem anderen Befund, von einem Giirtel stammen
konnen.™) G. Schumacher-Matthéus verglich diese
beiden Graber mit den Ménnergrdbern 433 und 534
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von Tépé, deren Blechbuckel im Aussehen von den
iiblichen gewélbten Buckeln mit zwei Lochern ab-
wichen, da sie nur ein Loch in der Mitte bzw. an-
scheinend keine Lécher besaflen. In Grab 433 be-
fanden sich auBerd d

auch wei T
Buckel. Es kénnte sein, daf sich bei diesen Befun-
den eine abweichende Verzierungsform fiu- Gurtel
abzeichnet, die speziell von Ménnern getragen wur-
den.™) Im beraubten Kérpergrab 153a von Pitten
fand man parallel zur Grabwand eine 1,2 m lange,
dunkle, streifenférmige Verfarbung, auf der 107
ungelochte, gewslbte Buckel (Kalotten) verschiede-
ner GroBe sowie einige Bruchstiicke von solchen,
und an den Enden je ein halbmondférmiger Be-
schlag lagen. Der Befund zeigt, daB dieses Ménner-
grab ehemals einen Girtel enthielt, .. wobei die Ka-
lotten vermutlich so angeordnet waren, daB auf
eine groBe jeweils zwei kleinere, {ibereinander an-
geordnete folgten, wobei die GroBe der Kalotten
gegen die Enden abnahm*® ™)

Ein Kérpergrab der Stufe Bz C2, Grab § aus
Molzbach in Hessen, hat einiges in bezug auf die
urspriingliche Trachilage von gewdlbten Buckeln
mit zwei Lochern zu bieten. Die etwa 17-20jihrige
Frau war unter anderem mit einem Blechgirtel um
die Taille, etwa zehn sich in einer waagrechten bis
leicht geschwungenen Linie auf dem Oberkérper
befindenden Buckeln und dreiBig spitzkonischen,
unterhalb des Beckens auf den Oberschenkeln lie-
genden Buckeln bestattet worden. Diese Buckel un-
terhalb des Blechgiirtels erstreckten sich von seit-
lich auBerhalb der Oberschenkel waagrecht in zwei
bis drei Reihen tber das Skelett. Die Buckel waren
wahrscheinlich an der Kleidung befestigt.™) Wih-
rend im nérdlichen Teil Deutschlands gewdlbte
Buckel auf der Kopfbedeckung™) getragen wurden,
stammen aus dem sudlichen Teil gewtlbte Buckel
sowohl aus dem Bereich der Taille als auch, und
dann in gréBeren Mengen oder zusammen mit wei-
teren Anhé m, aus der L Aus der
jiingeren Hiigelgriberzeit (Bz C2) liegen Funde aus
Grab 8 des Hiigels 1 von Hundersingen-Platte in
Suidwiirttemberg-Hohenzollern, aus Grab 1 des
Hiigels 25 von Bayerseich in Hessen und aus Hiigel
2 von Méhrenhausen in Oberfranken vor, wo drei,
fiinf bzw. sieben gewdlbte Buckel etwa in Girtel-
hthe gefunden wurden *”) In die mittlere Huigelgra-
berzeit (Bz C1) datieren Grab 1 des Higels 1 von
Aying in Oberbayern, wo fiinf gewdlbte Buckel zu-
sammen mit drei Bronzespiralen und weiteren An-
hingern und Blechen ,in unbekannter Kombina-
tion tiber dem Becken und an den oberen Teilen der
Oberschenkel” lagen, und das Grab aus Higel 2
von Waizenhofen in Mittelfranken, in dem sich
fiinfzig gewdlbte Buckel ,,am Unterkdrper entlang”
befanden.™) Aus der Stufe Bz C2 liegen drei Be-
funde vor, die als Schiirzenbesatz gedeutet wurden.
Es sind das, immer zusammen mil weiteren Anhén-

ge
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gern, acht grofiere gewslbte Buckel und vierzehn
kleine spitzkonische Buckel aus Grab 3 des Hiigels
3 von Bayerseich in Hessen, vier gewdlbte Buckel
aus Grab 4 von Gonningen und vier grofie, verzierte
Buckel aus Grab 4 von Onstmettingen, beide in
Siidwiirttemberg-Hohenzollern.™) Eine anthropo-
logische Analyse gibt es nur fur Grab 4 von Gon-
ningen, alle anderen genannten Funde aus
Deutschland werden aufgrund der Beifunde eben-
falls als Frauengriber angeschen. Im jungerhiigel-
graberzeitlichen Grab 7 von Wixhausen in Hessen
lagen auf dem Becken eines etwa 13jiahrigen Kindes
sieben spitzkonische Buckel mit zwei Lichern, wo-
bei einer eine Perlrandverzierung besaB.”")

Im Brandgrab II/74 von Dedinka (Bz D/Ha Al)
in der Slowakei wurden vierzig verschieden grofie,
gewslbte Buckel mit zwei Lochern und sechs spitz-
konische Buckel, davon funf mit Perlrandverzie-
rung, gefunden. Diese Funde wurden als Besatz
nes Giirtels, aber auch der Bluse rekonstruiert.”')
Auch A. Mozsolics und P. Schauer meinen, daB die
zwei Locher der gewdlbten Buckel aufl ein Annahen
hindeuten. ™)

Zusammenfassend kann festgestellt werden,
dafl es die von der Frithbronzezeit bis zur mittleren
Urnenfelderzeit weit verbreiteten gewblbten Buk-
kel in verschiedenen GroBen und Varianten gab und
sie Ublicherweise zwei Lécher hatten. Bei der Be-
trachtung vergleichbarer Befunde konnte eine Ten-
denz festgestellt werden, die mit Vorsicht auf Funde
der frithen und alteren Urnenfelderzeit uibertragen
werden kann. Es scheint, als ob Ménner eher mit
verschiedenartigen Bronzebuckeln besetzte Girtel
trugen, wihrend Frauen gewolbte Buckel mit zwei
Léchern auf die Kleidung genéiht hatten, und zwa
wenn sie nur wenige Stiicke besaflen, an der ’Ialllr
(Gdirtel), gréBere Mengen aber im Huftbereich. Da-
bei kommt das Kleid selbst, der Saum eines kurzen
Umbhangs oder auch, in Anlehnung an die bronze-
zeitlichen Statuetten vom unteren Donaulauf, eine
Schiirze in Frage. Auch auf der Kopfbedeckung
konnten gewdlbte Buckel angebracht sein.

Ich habe aufgrund dieser Erwigungen auf der
rechten Zeichnung (Abb. 8/B) einen GroBteil der ge-
wiolbten Buckel (Taf. 4/3) und die Scheibe mit Ose
(Taf. 4/1) auf einer Art Schiirze oder Lalz im Bek-
kenbereich rekonstruiert. Die restlichen gewdlbten
Buckel hitten, in Anlehnung an Grab 8 aus Molz-
bach (Bz C2) in Hessen™"), zusammen mit dem ke-
gelférmigen Besatz (Taf. 4/2) den vor der Brust han-
genden Umschlag des peplos zieren kbnnen, falls sie
nicht doch alle auf die Schiirze geniht waren.

Kein einziges der vierundzwanzig Bruchstiicke
von kleinen Blechtiitchen oder -réhrchen
(Taf. 4/4) ist noch soweit erhalten, daB iber das ur-
spriingliche Aussehen oder die Linge Angaben ge-
macht werden kénnen. Nur an zwei Stiicken lafit



sich noch zweifelsfrei erkennen, daB sie rund zu-
sammengebogen waren. Diese Bruchstucke spre-
chen dafiir, daBl es eher Rohrchen als Titchen wa-
ren, sie also eine gleichmiBige Form hatten und
sich zu den Enden hin nicht verbreiterten bzw. ver-
engten. Die meisten Vergleichsfunde sind allerdings
liingere Blechtiitchen mit ungleich breiten Enden.
Blechtiitchen werden sehr unterschiedlich benannt:
konische Blechréllchen, kegelstumpfformige Tu-
tuli, trichterférmige Anhiinger oder Fr:

nung an volkskundliche Vergleichssticke . Fliigel-
hauben® nannte. Dabei waren die Bronzeobjekte
auf seitlich an der Kappe angebrachten, rechtecki-
gen Stofi- oder Lederstreifen, die etwa bis zum
Kinn reichten und sich lose wie zwei Fliigel neben
dem Kopf bewegten, befestigt. Eine an den unteren
Ecken beider .Fligel* angebrachte Kette aus
Bronzespiralen soll das Vorklappen verhindert ha-
ben. Den Ursprung dieser Kopfbedeckung ortete er

satz."') In Grab II/74 von Dedinka (Bz D/Ha Al) in
der Slowakei wurden vierzehn Blechtitchen gefun-
den, die aber linger als die Bruchstiicke aus Zurn-
dorf und eindeutig trichterférmig sind. J. Paulik
hat die Entwicklung d Form verfolgt, die auf
frithbronzezeitlichen Vorlagen fubte, in der mittle-
ren Bronzezeit dann auch durch Guf hergestellt
wurde und am Ende der mittleren und Anfang der
jungeren Bronzezeit eine erhebliche Vergrofierung
erfubr. Gegossene und aus Blech gebogene Tutchen
gab es zur gleichen Zeit. In der fruhen und alteren
Urnenfelderzeit wurden dann plotzlich wieder
kleine Objekte erzeugt, die der Ausgangsform ahn-
lich waren. Verwendet wurden sie als Anhinger,
und zwar in der mittleren Bronzezeit an Gurteln,
dann an der Kleidung, wobei die groBien, gegoss
nen Sticke tberdies ber Bewegung ein klingendes
Geriusch erzeugt haben sollen. Die Funde aus De-
dinka stammen wegen ihrer Zahl und Lage im Grab
- man fand sie alle beisammen - angeblich vom
Saum cines Mantels, wobei Fransen durch sie gezo-
gen worden waren. Vermutlich w die Blechtiit-
chen bei der Niederlegung in das Grab noch auf den

zusammenhangenden Stoffresten befestigt.™)
Interessant ist Korpergrab 57 (mittlere Hugel-
griberzeit) von Pitten in Niederosterreich, in dem
ein 12-13jéhriges Madchen bestattet worden war
»In der Gegend des rechten Schlifenbeines lagen
sechs Tutuli aus Bronzeblech, deren Spitzen strah-
lenformig auseinanderstanden. Quer zu den Enden
der Tutuli lag ein Spiralrolichen."*") Auch G. Schu-
macher-Matthéus meinte zu den Blechtiitchen oder
-rohrchen, daB sie moglicherweise zum Schmuck
des Kopfes dienten.’”) Aus den Griibern a-u von
Gemeinlebarn A in Niederdsterreich stammen etwa
zehn Blechréhrehen, von denen einige ,durch die
Patina nebeneinander gekittet* waren.”™) In nord-
deutschen Kérpergribern der dlteren und mittleren
Bronzezeit wurden groBere Mengen von Blechrohr-
chen gefunden. Meistens lagen beiderseits des
Schiidels mehrere Blechrshrehen senkrecht ausge-
richtet nebeneinander und manchmal wurden drei
bis vier solche Reihen von waagrechten Bronzespi-
ralen oder gewdlbten Buckeln getrennt. Aufgrund
dieser Lage wurden sie von H. Piesker, dem Ausgri-
ber einiger Befunde, als ,Hingeschmuck* bezeich-
net. FE Laux rekonstruierte sie als Besatz von kegel-
migen Kopfbedecl die er in Anleh-

inden itlichen Kulturen des Ostalpen-
raumes.”"’)

Im Depot von Pécska/Pecica I1 (Bz D) wurden
fiinfzig zum Teil verzierte Blechtitchen und -rohr-
chen gefunden, von denen einige, weil sie eher klein
sind, sehr gute Vergleichsstiicke zu den Zurndorfer
Objekten darstellen. ™) Gerade bei den kleinen, aus
dunnem Blech erzeugten Titchen oder Réhrchen
scheint mir die Verwendung als Fransenbesatz
nicht sehr gecignet, da diese der Beanspruchung
nicht lange standgehalten hitten. Wahrscheinlicher
ist, daB sie von einer Kopfbedeckung, zum Beispiel
einem Schleier, Kopftuch, Haarnetz, Haarband, ei-
ner Haube oder einem auf dem Kopf befestigten
Gehange stammen. Die Rekonstruktionszeichnung
des Grabes 1 von Zurndorf (Abb. 8/B) zeigt ein sich
etwa uber den Ohren befindendes Gehiinge, das an
eine Art Stirnband, welches zusitzlich die Haare
aus dem Gesicht halt, montiert ist. Die organischen
Teile dieses Kopfputzes sind rein hypothetisch und
dienen auf der Zeichnung hauptsichlich als Unter-
lage fur die Bronzeobjekte. Die Anordnung der
Blechtutchen oder -réhrchen in Reihen mit dazwi
schen wenigen quer gestellten Bronzespiralen lehnt
sich an die oben erwdhnten Befunde an. Es wiire
auch eine  Fligelhaube®, wie zum Beispiel
I des Grabhiigels 1 von Wardbshmen (dltere be-
ginnende mittlere Bronzezeit) in Niedersachsen, an
der zusatzlich gewilbte Buckel angebracht waren,
méglich™). Allerdings stammen diese alten Funde
aus sehr weit entfernten Gebieten und gerade fur
die gewdlbten Buckel ist eine andere Verwendung
von naheren und zeitlich entsprechenderen Fund-
orten bekannt

Aus Grab 1 von Zurndorf konnten vierzehn
Fragmente von zumindest drei verschiedenen
Bronzespiralen (Taf. 4/9-13) und ein lingeres
Bruchstiick einer Bronzespirale (Taf. 4/8), die aus
zwei Drahten gewickelt war, geborgen werden.
Ahnliche Funde werden auch oft Spiralrélichen ge-
nannt. Nicht nur in der Hiigelgriber- und Urnen-
felderzeit war es weithin tblich, Bronzespiralen
nebeneinander und oft gemeinsam mit anderen An-
hangern zu Ketten gefadelt als Halsschmuck zu
tragen. Auch zusammen mit tordierten Halsreifen
wurden solche Ketten verwendet, wie das frithur-
nenfelderzeitliche Grab 1 von Forchheim I in Ober-
franken und das mittelurnenfelderzeitliche Grab
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von Weilenbrunn in Mittelfranken zeigen”) Dar-
iiber hinaus wurden Bronzespiralen sehr vielseitig
zum Schmiicken eingesetzt. In Grab 1174 von De-
dinka (Bz D/Ha Al) in der Slowakm wun‘ien sech-
zehn Br ticke von

von denen J. Paulik meinte, daB sie auf vier ver-
schiedene Arten hergestellt worden waren und da-
her auch unterschiedliche Verwendung fanden. Sie
sollen nicht nur au{ eine Halskette und den vom
Hi £ h s ST ahT e
den sein, sondern auch zusammen mit den Blech-
tiitchen den Mantelsaum verziert haben.™) In Grab
8 von Hiigel C1 aus Schwarza in Siidthiiringen, ei-
nem Frauengrab der jingeren Hugelgraberzeit,
wurden im ganzen Oberkérperbereich Bronzespira-
len gefunden, die vielleicht an die Kleidung geniht
waren. Weitere Bronzespiralen, die in einer Reihe
neben spitzkonischen Blechbuckeln mit zwei Lo-
chern lagen, konnten als Kopfputz bestimmt wer-
den, da sogar noch Reste des verbindenden Bandes
erhalten waren. Das Grab 13 aus diesem Hiigel ent-
hielt ebenfalls Bronzespiralen auf und unter dem
Schidel und vor allem sehr viele senkrecht vom
Hals bis zur Taille reichend. Diese Funde wurden
einerseits auf ein Band, das einen Schleier auf dem
Kopf festhielt, andererseits vorne auf die Kleidung
gendht, rekonstruier Davon etwas abweichende
Befunde liegen aus Grab 1 des Hiigels 1 von Holz-
heim (Bz D) in der Oberpfalz und aus Grab 1 von
Grundfeld (Ha Al) in Oberfranken vor, wo sich die

Hals (Taf. 10/5) moglicherweise aus Grab 1 stammt.
Die auf den Rekonstruktionszeichnungen (Abb. 8)
nicht abgebildete Nadel kinnte als VerschluB eines
zusatzlichen Kleidungsstiickes oder eines Leichen-
tuches gedient haben. Ihr Halsteil besitzt eine rei-
che Verzierung, die stellenweise nur noch schwer
erkennbar ist. Es ist ein schraffiertes Feldermuster
aus Vierecken, die aus je sieben bis neun parallelen
Linien gebildet sind. Das Muster wird an beiden
Enden von je vier umlaufenden Linien begrenzt, an
die oben drei groBe stehende und unten kleine han-
gende Dreiecke, von den urspriinglich wahrschein-
lich vier sind nur noch zwei sichtbar, stoBen
Schraffierte Feldermuster sind auf Nadelhélsen
eher selten, weshalb diese Nadeln auch noch nie
von anderen Verzierungsarten abgesondert, zusam-
mengefaBt oder eigens benannt wurden.”™) Die
durch parallele Linien schraffierten Felder sind
Drei- oder Vierecke, die so eng ineinander ver-

hachtelt sind, daB ein flichenfullendes Flechtmu-
ster bzw. ein gefiilltes Schachbrettmuster entsteht

Eine Nadel aus Eisenstadt im Burgenland, we-
gen ihrer Verzierung ein gutes Vergleichsstiick zu
dem Exemplar aus Zurndorf, wurde von J. Ri-
hovsky als vom Typ Deinsdorf abgeleitet angespro-
chen. F Holste hat als erster einen eigenen Typ
Deinsdorf ausgesondert und die Formengruppe eng
begrenzt.™) J. Rihovsky verwendete die Bezeich-
nung weiter, dehnte sie aber auf fast alle Kugel-

mll heiben mit Ose in
der Beckengegend befanden.™

In allen bisher genannten Grabern waren weib-
liche Personen bestattet worden, wie aufgrund von
anthropologischen Analysen oder der Beifunde
festgestellt werden konnte. Bronzespiralen sind al-
lerdings geschlechtsunspezifisch, kommen jedoch
in Frauengrabern 6fter und in groSeren Mengen vor
und sind fir die spitbronzezeitliche Tracht sehr
charakteristisch.™) Die Zurndorfer Funde wurden
auf der rekonstruierten Tracht (Abb. 8/B) an ver-
schiedenen Stellen angebracht. Die meisten Bron-
zespiralen (Taf. 4/10-13), von denen nur noch Reste
erhalten sind, zierten vielleicht zusammen mit den
Blechtiitchen oder -réhrchen den bereits bespro-
chenen Kopfputz. Die Bronzespirale mit dem grég-
ten Durchmesser (Tal. 4/9) konnte aber auch zum
Zusammenhalien der Haare ged:em. haben.”) Das
langere Bruchstiick einer aus zwei Drihten gewik-
kelten Bronzespirale (Taf. 4/8) wurde als Rest einer
Kette abgebildet.

Nadel mit schraffiertem Feldermuster

Da fur Grab 2, das die

mit geschwollenem, ungelochtem Hals

Abb. 9: \'erbmllung:kaﬂu der Nadeln mit schraffiertem

charakteristische Nadelbeigabe bereits bei der
Grabung nachgewiesen wurde, meine ich, daf der
Rest einer Nadel mit geschwollenem, verziertem
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auf dem Hals. 1 Repe¢, 2 Bran¢, 3 Zurndorf,
q 4 Halbturn, 5 Eisenstadt, 6 Veszprém, 7, 8 Csabrendek,
0 Szigliget-Cil jor, 11 Sisak

lZIlok l‘i Mlud




aus und unterteilte das Fundgut aus Mahren und
dem Ostalpengebiet in drei Vnnxnu:n Der Typ

Torsion, vom Typ Deinsdorf abgesondert wurde,
wiire es wohl besser, diesen Typ nicht wegen ande-

Deinsdorf begann in der j
(Bz C2) und reichte bis in die 4ltere Urnenfelderzeit
(Ha Al). Er war von Bayern bis Nordungarn ver-
breitet. Spater brachte J. Rihovsky emnen, aller-
dings nicht kompletten Fundkatalog von Nadeln
aus Westungarn heraus, in dem aus Csabrendek
und Veszprém zwei weitere Vergleichssticke mit
schraffiertem Feldermuster enthalten sind. Diese
Stiicke bezeichnete er als dem Typ Graz verwandt
bzw. nahestehend. Da der Typ Graz von J. Rihovsky
friher aufgrund der speziellen Verzierung, der
mehrmals die Richtung wechselnden, unechten

rer Verzier , in unserem Fall schraffierte
Felder, aufzuspalten.’™) M. Novotna verwendete fiir
das slowakische Fundgut die Bezeichnung Typ
Deinsdorf mehr im Sinne F. Holstes und stellte eine
eigene Gruppe der Kugelkopfnadeln mit geschwol-
lenem Hals heraus, die sie in mehrere Varianten un-
tergliederte. Die Kugelkopfnadeln datieren in die
Stufen Mikusovee und Bodrog (frithe und sltere Ur-
nenfelderzeit) und waren ein hiufiger Bestandteil
der G tung, sowohl von M wie von
Frauen. Die Anzahl der beigegebenen Nadeln
schwankte zwischen einer und dreien™).

Die folgende Tabelle gibt eine Zusammenstellung aller aus der Literatur bekannten Nadeln mit schraf-

fiertem Feldermuster auf dem Hals.

)

Tabelle 1: Nadeln mit schraffiertem Feldermuster auf dem Hals.

(Die Nun beziehen sich auf dic Karie auf Abb, 9 und dic Abbildungen aul Abb, 10,)
Nr. | Fundort Gebiet | Befund | Kopfform | Formder | Datierung | Literatur
der Nadel | Felder | |
1 | Repee Sudbohmen | Hugel 33 doppelkonisch| Vierecke Endle der Mit- | Benes und
telbronzezeit | Kytlicovi™)
2 Brang Slowakei Einzelfund doppelkonisch| Dreiecke Stufen Novotnd*")
Mikusovee
| und Bodrog
3 Zurndorf Burgenland Brandgrab? i fehlt Vierecke Bz D/Ha Al Helgert
4 | Halbturn Burgenland | Einzelfund | Kugel 2 Winter'')
5 | (zwischen) Burgenland | Einzelfund | Petschalt Vierecke? frithe Urnen-
Eisenstadt felderzeit |
{und Sopron) |
6 Veszprém n E 1fund h| Dreiecke (bis mittlere
Urnenfelder-
zeit)
1 Csabrendek Westungarn Graberfeld fehlt Dreiecke I. Phase Rihovsk:
Készegi
) Csabrendek Westungarn Grab C Kugel 2 I Phase Kemencze!
Koszegi®™)
9 Keszthely- Westungarn Siedlung Kolben Vierecke? 11. Phase Koszegi™')
Apétdomb
10 | Szigliget- Westungarn | Urnengraber | Kugel Vierecke? | L Phase Koszegi™)
Ciframajor
11 | Sisak Nordkroatien | ? doppelkonisch| Vierecke? Phase | Vinski-
Gasparini*)
12 | Tiok Nordkroatien | Urnengrab? | Kugel ? Phase [ Vinski-
Gasparini®¥)
13 | Mlad Bosnien Tumulus X, Mohn Vierecke? Phase III b Benac und
Grab 5 (Ha A) Covie™®)
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Abb. 10: Nadeln mit schraffiertem Feldermuster auf dem Hals. 1, 2, 4-13: 5. Tab. 1 und Abb. 9, 14 Zirc-Tiindérmajor I1, 15 Pén-
zesgy&r-Pénzeskt, Zurndorf (s. Taf. 10/5). 2, 4-7, 13: M 1: 2. 8-12: M unbekannt. (Abb.-Nachweis 5. Tab. 1 und Anm. 247.)



Die Nadel aus Repe¢ stammt vermutlich zu-
sammen mit dem daneben gefundenen Armreif-
paar; aufgrund dessen sie an das Ende der Mittel-
bronzezeit (Bz C2) datiert wurde, aus einem Grab.
Der Einzelfund aus Veszprém in Westungarn ist
deshalb eher spit datiert (bis in die mittlere Ur-
nenfelderzeit - Ha A2), weil J. R\hnwkﬂ sie als
dem jlings Typ Graz nal
Die Nadel (N1 8) aus dem Griberfeld von Csa-
brendek, das nach F. Kdszegi in die 1. Phase (frithe
Urnenfelderzeit) datiert, lag anscheinend in einem
Mannergrab, da sie zusammen mit einer Lanzen-
spitze und einem verzierten Armreif als Inventar
von Grab C abgebildet wurde. Die Nadeln aus Si-
sak und llok (frahe Urnenfelderzeit) wurden je-
weils zusammen mit einer zweiten Nadel mit tor-
diertem bzw. waagrecht geripptem Hals gefunden.
Vielleicht deutet diese Zweiheit der Nadeln auf
Frauengriber, da Méannern in diesem Zeithorizont
meistens nur eine einfache Nadel ins Grab gege-
ben wurde. Zusammen mit der Mohnkopfnadel
aus Mlad wurden einundzwanzig Bronzeknépfe
mit Ose, ein sehr breites, geripptes Armband und
ein Brillenanhiinger gefunden, die vielleicht auf
die Bestattung einer Frau hindeuten.”) Zwei All-
funde aus westungarischen Hugelgrabern, die nux
allgemein in die Stufen Bz D und Ha Al datiert
werden konnten, stehen aufgrund ihrer Verzierung
den Nadeln mit schraffiertem Feldermuster auf
dem Hals sehr nahe. Bei der Kugelkopfnadel aus
Zire-Tiindérmajor II scheinen die schraffierten Be-
reiche nicht wirklich ineinander verschachtelt zu
sein (Abb. 10/14). Die Nadel mit bikonischem
Kopf aus Pénzesgydr-Pénzeskiit besitzt aufl dem
Hals untereinander vier waagrechte Zonen, die
mit gegeneinander gerichteten, schiéigen Linien
gefiillt wurden, sodaB ein Zickzack- oder torsions-
ahnliches Muster entstand (Abb. 10/15).*")

Zusammenfassend kann iiber die Gruppe der
Nadeln mit schraffiertem Feldermuster (oder auch
flichenfiillendes Flechtmuster, gefiilltes Schach-
brettmuster) auf dem zumeist geschwollenen Hals
gesagt werden, daB ein Stiick aus einem Ménner-
grab stammt, wihrend die anderen E:
von denen Beifunde bekannt sind, eher Flauenhc-
statlungen zugewiesen werden kénnen. Sie kom-
men im dstlichen Mitteleuropa vor, und zwar von
Siidbshmen bis Bosnien, wobei das Hauptverbrei-

Das Waifengrab (Grab 2)

In Grab 2 wurde auler einem Bronzeblechfrag-
ment auch das Bruchstiick eines Nadelschaftes
(Taf. 7/5) gefunden. Dieses und der von der gleichen
Patina bedeckte, etwas langere Schaftteil einer Na-
del ohne Grabzusammenhang (Taf. 11/5) stellen die
Reste derselben einfachen Nadel dar. Da sie weder
verziert, noch der Kopf erhalten ist, kann sie keiner
bestimmten Nadelform zugeordnet und nicht da-
tiert werden. Durch diese Funde ist aber bewiesen,
daB im Jahr 1983 aus Grab 2 Objekte entnommen
wurden. Vermutlich stammen auch die Waffen, also
das Griffzungenschwert (Taf. 11/4) und die Tillen-
lanzenspitze (Taf. 11/6) aus diesem Grab. Ebenfalls
zu Grab 2 konnte das Griffplattenmesser (Taf. 11/3)
gehéiren, das zwar keine geschlechtsspezifische
Grabbeigabe darstellt, aber nach C. Eibner meist in
den Schwertgriibern der frithen Urnenfelderkultur
zusammen mit einer Nadel lag.”") AuBerdem wurde
in Grab 1 das Bruchstuck ecines kleinen Dolches
(Taf. 3/1) gefunden und in mit Zurndorf vergleich-
baren Grabern waren Dolch und Messer nie verge-
sellschaftet.

Wenn Grab 2 aus Zurndorf chemals wirklich
Schwert, Lanzenspitze, Messer und Nadel enthielt,
kann es aufgrund des Beigabenreichtums keinem
der von P. Schauer aufgestellten Ausstattungsmu-
ster fruh- und dlterurnenfelderzeitlicher Waffen-
gréaber zugeordnet werden, von denen er selbst v
mutete, daB sie nicht alle Gruppierungen erfaBten.
Das Inventar des Grabes 2 von Zurndorf kénnte
man aber als um das Messer erweiterte Ausstat-
tungsmuster D (Schwert, Lanze und Nadel) be-
zeichnen.™) Die von P. Schauer aufgezihlten Fund-
orte kénnen ergénzt werden. Es sind das fiir Aus-
stattungsmuster A (Schwert, Messer/Rasiermesser,
Nadel) Baierdorf, Grab 6 (Bz D/Ha Al) in Nieder-
esterreich und fur Ausstattungsmuster D Bakony-
jiké, Hugel VI/Grab 2 (Bz D), Mosonszolnok und
Hovej in Westungarn sowie Grab 2 von Siegendorf{
(Bz D/Ha A1) im Burgenland, das zusétzlich einen
Griffzungendolch und ein Rasiermesser enthielt.™)

AuBcrdcm sind aus Westungarn aus einigen

hen, zerstorten H bern Funde ohne
Grabzusammenhang bekannt, die aus &hnlich aus-
gestatteten Waffengrabern stammen und daher
auch zum Ausstattungsmuster D gehéren.™) In Ba-
konysziics-Szdzhalom wurden aus Hiigel VIII drei
Bruchstiicke einer Schwertklinge, ein Dolch, zwei
Lanzenspitzen und eine Nadel, aus Hiigel X meh-

t iet im Bu land und in

liegt. Die Zeitstellung der Nadeln erstreckt sich
vom Ende der Mittelbronzezeit (Bz C2) bis zur &l-
teren Urnenfelderzeit (Ha Al) und zeigt einen
deutlichen Schwerpunkt in der frithen Urnenfel-
derzeit (Bz D).

rere Bruck ke eines Gri tes und
eine Lanzenspitze entnommen.*) Vermutlich aus
Higelgribern stammen aus Cségle (Bz D) unter an-
derem ein Schwert, eine Lanzenspitze und vier Na-
deln.*) Grab B des Griberfeldes von Csabrendek
enthielt ein Schwert und eine Lanzenspitze.*)
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Bei dem Zurndorfer Griffzungenschwert
(Taf. 11/4) kann trotz des schlechten Erhaltungszu-
standes angenommen werden, daB es urspriinglich
nicht sehr viel ldnger als 45 cm war und es also ein
eher kurzes Exemplar ist. Es gehort in die groBe
Gruppe der Schwerter mit gebauchter Griffzunge
vom Typ Sprockhoff I a™), die spiter in mehrere
unterschiedliche Typen und Varianten unterteilt
wurde. Nach der Einteilung von P. Schauer zihlt
das Schwert aus Zurndorf zum Typ Traun, der
hauptsiclich durch FluBfunde bekannt ist. Die
Schwertlange schwankt meist zwischen 60 und
73 em, aber es wurden auch einige kurzere Schwer-
ter gefunden. Der Typ Traun datiert in die Stufe
Asenofen (spite Hilgelgraberzeit), kam aber bis in
die Stufe Riegsee (frithe Urnenfelderzeit) vor. Die
Verbreitung reichte von Nordjitland bis Oberita-
lien und vom Rhein bis in die Slowakei.”) Der Typ
Traun umfaBt laut T. Kemenczei mehrere Varianten,
die nicht in die gleiche Herstellungszeit fallen, so
daB der Typ Traun bis in die éltere U, lderzeit

der Slowakei sowie aus Hévej und Mosonszolnok™)
in Westungarn bekannt.

In Osterreich wurden mindestens 29 Lanzen-
spitzen mit geschweiftem Blatt gefunden: Aus dem
Burgenland sind Lanzenspitzen aus den Gribern 2
und 4 von Siegendorf (Bz D/Ha A1)™) sowie aus
Zillingtal (Ha A1)™) und ferner ein Exemplar und
Bruchstiicke von vermutlich drei weiteren, dhnli-
chen Lanzenspitzen aus dem Hortfund von DraB-
burg (Ha A)™) bekannt. Aus der Steiermark liegen
drei Einzelfunde vor, wobei die beiclen letztgenann-
ten nicht sicher zur behandelten Lanzenspitzenart
gehores - Portenschlagergrube Lindengasse,
Gratwein-, Schottergrube hinter dem Ort* und
Puch-Schrodergrube™). Weitere Einzelfunde gibt
es aus Niederosterreich aus Drésing, Ernsthofen
(BzD), Velm (Ha A), Frauendorf und Straning™)
Eine Lanzenspitze mit kaum geschweiftem Blatt
wurde im Steinkistengrab von Sommerein (Ha Al)
gefunden™). Bei einer weiteren Lanzenspitze aus

datiert werden muBl. Nach der Klassifikation der
ungarischen Schwerter von T. Kemenczei gehort
das Schwert aus Zurndorf zu den Schwertern vom
Typ A Variante 4, die zwischen 32 und 57 cm lang
sind. Der Fund aus Zurndorf palit also auch auf-
grund seiner Linge sehr gut in diese Gruppe. Die
Schwerter dieses Typs wurden erst ab der alteren
Urnenfelderzeit hergestellt. Zwei wichtige Erzeu-
gunguenlmn waren Westungarn und Nordkroa-
tien® )

Bei einem Einzelfund aus Pottsching im Bur-
genland, der den Typen Asenkefen und Nitzing ven
P. Schauer nahesteht, die zeitgleich dem Typ Traun
sind, sieht das Heft dem Zurndorfer sehr &hnlich™).
Weitere Einzelfunde wurden aus Melk™) und
Krems™) in Niederosterreich bekannt. Dieses und
das Schwert aus Grab 2 des Hiigels VI von Bakony-
jak6(Bz D)™) in Westungarn, dessen rekonstruierte
Lange etwa 48 em betragt, sind mit dem Schwert
aus Zurndorf auch in der Linge gut vergleichbar.

Die Tullenlanzenspitze aus Zurndorf
(Taf. 11/6) hat ein geschweiftes Blatt und eine ab-
getreppte Mittelrippe. Fiir die Slowakei ist ein sehr
frihes Vork dieser L itzen beleg,
deren Entwicklung schon in der Stufe Bz C (mitt-
lere Bronzezeit) begann®). Lanzenspitzen mit ge-
treppter Klinge wurden zuerst im westungarischen
Raum gefertigt, was in diesem Gebiet die ltesten
Funde aus der Spathiigelgraberkultur (frithe Ur-
nenfelderzeit) belegen. In Westungarn wurden be-
sonders viele in verschiedenen Griflen und Varia-
tionen gefunden. Ab dem Ende der Stufe Bz D wur-
den sie auch in Nordungarn und der oberen Thei-
gegend erzeugt und waren in der Stufe Ha Al (dl-
tere Urnenfelderzeit) eine {ibliche, im ganzen Kar-
patenbecken verbreitete Form™). Vergleichsstiicke
sind z B. aus Grab II von Caka Bz D/Ha A1)*) in
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Nieder h ist unklar, ob sie aus Schiltern
(BzD, HaA) oder von der Ruine Kronsegg
stammt™). Die meisten Funde, fast alles Einzel-
lundn sind aus Oberdsterreich bekannt: Pucking
™), Enns :I\Iaulhausencl Au) und Umgebung (3
en™),
Pinsdorf, \IEDIIn und Straf™) und ein Depotfund
aus Hallstatt (unterhalb des Rudolfsturmes)”).
Salzburg erbrachte einen Einzelfund vom Unters:
berg bei Salzburg (Bz D)'™) und einen aus der Bi-
renschlucht (KG Fusch)
Das Griffplattenmesser aus Zurndorl
(Taf. 11/3) steht dem Typ Riegsee von J. Rihovsky
sehr nahe, besitzl aber eine glatte, sehr stark aus-
gepragte, fast angelartige Griffplatte. Die zwei-
schneidige Spitze ist nicht mehr vollstandig erhal-
ten. Wegen dieser Spitze kann es nach J. Rihov:
als Messer vom Typ Bluéina angesprochen \\Ll(Lv:\‘
der in diese typologisch nicht geschlossene Gruppe
alle Griffplattenmesser, die den Typen Riegsee, Pre-
stavlky, Marefy und Unterradl nahestehen, aber
eine beidseitig geschirfte, dolchartige Klin
spitze besitzen, einreihte. Er datierte diese {rithen
Griffplattenmesser in die Stufen Blu¢ina und Bai-
erdorf mit einem Weiterleben in die Stufe Velatice I,
also in die fruhe und éltere Urnenfelderzeit. Da die
friihesten Messer durch eine gerade Schneide und
asymmetrische Profilierung gekennzeichnet sind,
gehort das Zurndorfer Messer zu den jlingeren
Das Hauptverbreitungsgebiet der frithen Griffplat-
tenmesser lag im westlichen Mitteleuropa mit dem
Kerngebiet Stiddeutschland und Béhmen. Die
Gesamtverbreitung reichte von Ostfrankreich bis
Ungarn™). Messer vom Typ Blu¢ina wurden in
Mihren, Niederdsterreich, Béhmen, Stiddeutsch-
land, der Schweiz, Kirnten und Norditalien gefun-
den. Aus Grab 1 des noch unpublizierten Griiber
feldes der frithen Urnenfelderzeit von St. Margare-




then im Burgenland stammt ein dem Typ Blucina
nahestehendes Messer™). Dem Zurndorfer Fund
sehr dhnlich ist die Klingenform und vor allem die
fast angelartige Griffplatte eines Messers vom Typ
Riegsee aus Haindorf in Niederdsterreich™).

Zusammenfassung

Im Jahr 1983 waren aufl einem Acker im
Gemeindegebiet von Zurndorf im nérdlichen Bur-
genland bei r unsachgemaBen Fundbergung
hauptséichlich Bronzeobjekte gehoben worden.
Nachdem das Burgenliandische Landesmuseum
davon erfahren hatte, wurde im Jahr 1987 eine
systematische Nachgrabung durchgefuhrt, bei der
auf derselben Fundstelle drei Brandgriber und eine
Keramikanhéufung freigelegt wurden. Die Ahn-
lichkeit zu zeitgleichen Higelgribern, die nmdn-
gen Bodenwellen im Acker und die deutli

=

lichen Méahren und Nordkroatien wurden unter-
sucht. Die Verbreitung der in der sﬂdwestlichen

i und in We n Caka-
Kultur konnte anhand der Zurndorfer Funde auch
im nérdlichen Burgenland belegt werden.
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enthielt, handelt es sich vielleicht um eine Art
Nachgabe oder um den Rest eines zerstorten
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Tal. 10: Zurndorf, ohne Grabzusammenhang, vermutlich aus Grab 1. M 1: 2.




‘Taf. 11: Zurndorf, ohne Grabzusammenhang, B vermutlich aus Grab2. M 1:2.



Prospektion urzeitlicher Kupf h

litze im Héllental, Niederdsterreich

Brigitte Crcu, Wien und Georg Wavacn, Leaben

Bei Gelandebegehungen im engen FluBtal der
Schwarza, dem sogenannten Hollental, das nord-
lich der Gemeinde Hirschwang zwischen Rax und
Schneeberg liegt, wurden im Herbst 1994 bei der
Spannbrilcke und bei der Hochstegbriicke zwei in
der Literatur nicht genannte Kupferschlacken-
plitze gefunden. 2 mit den bek

2. Uberblick ither die Geolagie des Raxgebietes’)

Die Lagerstiiten, aus denen das in den erwihn-
ten Sechmelzplatzen verarbeitete Erz stammt, liegen
im dstlichsten Teil der Nérdlichen Grauwacken-
zone. Im Tal des Preiner Baches bildet die Grau-

Fundplatzen bei der Abbrennbricke und in Kaiser-
brunn ergibt das auf einer Strecke von ca 2,5 km
funf Schlackenplatze. Diese Fundplitze weisen ei-
nige auffallende Gemeinsamkeiten auf: sie liegen 3
bis 6 km Luftlinie von den nichstgelegenen Lager-
stitten entfernt am westlichen Ufer der Schwarza
an markanten Griben, die durch die hier sehr stei-
len Hange der Rax herabfithren und die zum Teil
noch heute zur Holzbringung genutzt werden.
Diese Beobachtungen veranlaBten die Autoren, im
Frithjahr 1995 diese Fundplatze archéologisch und
geophysikalisch zu prospektieren).

1. Forschungsstand

1950 wurden durch Franz Hampl und Robert
Mayrhofer in der Prein, dem die Rax sudlich be-
grenzenden Tal des Preiner Baches bei Gelindebe-
gehungen die ersten Kupferschlackenplatze gefun-
den. Bis zum Tod von Robert Mayrhofer im Jahr
1967 konnten fiinfzehn Schlackenplitze lokalisiert
werden’). Anfang der 70er Jahre kamen noch drei
Fundplatze im Héllental dazu. Der Schlackenplatz
bei Kaiserbrunn’) wurde bei Abbdschungsarbeiten
anléBlich der Erweiterung der Hollentalstrale an-
geschnitten und 1974 von Helga Kerchler archéolo-
gisch untersucht. Nordlich der Abbrennbriicke
wurden im selben Jahr bei Gelandebegehungen
zwei knapp nebeneinander liegende Schlacken-
plitze gefunden’), die 1992 wiederentdeckt wur-
den"),

In den Jahren 1952 bis 1955 wurden acht dieser
Schlackenplidtze von Franz Hampl archiologisch
untersucht. Das Fundmaterial ergab eine Datie-
rung in die Urnenfelderzeit (Hallstatlt A und B%).
Die zu diesen Hiittenplatzen gehdrenden Siedlun-
gen konnten bis jetzt noch nicht geortet werden.

k ein 4km breites, von Westen nach
Osten laufendes Band, das im Norden vom Trias-
kalk der Rax und im Suden von Dolomitgesteinen
des Semmering-Mesozoikums begrenzt wird. Die
Nordliche Grauwackenzone ist aus schwach meta-
morphen pal isch Gesteil fgebaut, die
eine grofie Anzahl abbauwirdiger Lagerstitten
aufweisen.

In unserem Arbeitsgebiet treten zwei Typen von
Lagerstatten auf, namlich die Vererzungen des Alt-
paléiozoikums im Schendleckgebiet in GroBau und
die Lagerstatten der Prabichlschichten im Bereich
des Knappenberges.

Die Siderite des Schendlecks

Die Sideritlagerstitten liegen als Einschaltun-
gen im Ubergangsbereich von grobkornigem Por-
phyroid zu Porphyroidiuff. Der Siderit bildet meh-
rere schichtparallele Lagen mit Porphyroidtuff als
Zwischenmittel. Die Machtigkeit der Lagerstatte
betrégt maximal 25 m. In einer jingeren Parage-
nese tritt Quarz mit Kupferkies und Fahlerz auf.
Diese Vererzung bildet maximal 0,5m miéchtige
Ganglagerstitten im Liegenden und zum Teil La-
gerginge im Hangenden. Die Abfolge der Erzpara-
genese ist folgende: 1.Siderit I (= Lagersiderit),
2. Quarz mit 3. Kupferkies, 4. Fahlerz und 5. Side-
ritll. An neuzeitlichen Bergbauhalden am
Schendleck lassen sich diese Mineralisationen sehr
gut beobachten.

Die Lagerstitten der Pribichlschichten im Bereich
des Knappenbergs

Die Abfolge der Entstehung der Pra-
bichlschichten ist folgende. Ein vorhandenes Erosi-
onsrelief wurde zunachst mit terrestrischen Sedi-
menten gefiillt, bis ein gewisser Reliefau: h er-
reicht war: Danach folgte eine aquatische Sedimen-
tation. Die Lagerstétten liegen im Bereich der be-
ginnenden aquatischen Sedimentation mit den ter-
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Grauwackenzone

Knappenberg
@]

OkKleinau

GroBau

Abb. 1: Kartierung der 20 bek

restrischen Sedimenten als Liegendem. Die Erzkér-
per bilden schichtparallele Lager, die am Knappen-
berg bis zu 70 m méchtig sein kinnen. Die Erzpara-
genese ist folgende: 1. Siderit I und Kupferkies I,
2. Quarz mit Siderit II und Kupferkies II, Fahlerz
und Zinnober und 3. Baryt. Diese Mineralisationen
kénnen an neuzeitlichen Bergbauhalden am Knap-
penberg sehr gut beobachtet werden.

Die nordliche Grenze der Grauwackenzone

liegt bei Hirschwang, knapp stidlich der Talstation
der ilbahn. Die hier 11 Hiitten-
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Kupfers: im

plétze im Schwarzatal liegen somit bereits im Ge-
biet der Kalkalpen und damit auBerhalb der erz-
fithrenden Grauwackenzone. Robert Papp nimmt
als mogliche Erzlagerstatte fiir die Hiittenplétze im
Hollental geologische Fenster im Kleinen Hollental
und im Krumbachgraben bei Kaiserbrunn an, in
denen sich kleine Erzlagerstitten befunden haben
konnten®). Das Studium der geologischen Kaite des
Raxgebietes zeigt, daB an den Stidhé&ngen des Pret-
schacher bei Kaiserbrunn ostlich der Schwarza und
im Kleinen Héllental westlich der Schwarza nur
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Abb.2: Die Kuplferschlackenplitze im Hallental: 1

- Kaiserbrunn, 5

Sandsteine und Mergel der Gosauschichten an geo-
logischen Stérungen zutage treten, die keine Erze
enthalten”). Man kann also mit Sicherheit anneh-
men, daB die im Schwarzatal verhutleten Erze aus
den oben beschriebenen Lagerstitten der Grau-
wackenzone gewonnen wurden

Die von Robert Mayrhofer') erwiéihnten Spuren
urzeitlicher Bergbautétigkeit konnten bis jetzt im
Geldnde noch nicht eindeutig nachgewiesen wer-
den. Da jedoch in den Vererzungszonen obertagige
Erzausbisse zu beobachten sind, ist mit Tagebau zu
rechnen. Mbglicherweise wurden im Falle grofierer
Erzanreicherungen kurze Stollen vorgetrieben.

3. Geophysikalische Prospektion

Im Rahmen der amhauluglschen Elkundung

dcke 1, 2
Hochstegbricke.

(Such- und Ubersichtsmessungen) und in der Pla-
nung von Ausgrabungen (Detailmessungen) regel-
miBig zur An dung"). So wurden beispi
im Gebiet der Eisenerzer Alpen bisher rund 50 ur-
zeitliche Montanfundstitten bearbeitet, wobei
nicht nur Verhiittungsplitze, sondern auch Berg-
baue und Munlans:edmngen untersucht wurden it 3
Aufgrund der vielfaltig Verglei
lichkeiten mit Grahungsbe[undan smd heute die
L gskriterien der geop Prospek-
tion gut bekannt. Aus der Intcrprelanon der Mef-
ergebnisse gehen daher meistens neben der forma-
len Ortung und Abgrenzung der Objekte, auch Aus-
sagen fiber die innere Struktur, den Tvp, die Di-
mension und den Erhaltungszustand des unter-
suchten Bodendenkmals hervor®).

Im Hollental, dem iiber weite Strecken klamm-
artigen Durchbruch der Schwarza zwischen Rax

von ur- und i htlichen in- und Schneeberg, wird die 1 iche Problem-

bilden geop! lische Verfahren stellung fiir die geophysikalische Prospektion durch.
neben sy ischen Gel die die jungere G i des Tales mitbesti . Die
wichtigste Prospektionsmethode. Die ersten Mel- mit dcrn ausgehenden 18. Jh. emselzendu massive
versuche auf Kupferverhittungsplitzen in Oster- E fung von Roh und E g von
reich gehen auf das Jahr 1976 zuriick"). Etwa ab Verkehxswegen (Hulzgemnnung FloBerei, Hach—
1980 kommt die Geophysik in der N& Straf . fihrte in dem

Grauwackenzone der Ostalpen in der Prospektion

engen Tai zu grofriumigen Nuturemgnﬂzn und
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Damit verbunden muB eine
ind Uherla-

weitrei d ng oder

gerung (¢ Benbau) der
archéologischen Substanz mlt Smherhent angenom-
men werden. In der Prospektion mufl daher neben
der priméren Frage nach der Lage, Art und Dimen-
sion noch vorhandener Verhiittungsplitze, auch der
Aspekt ihres Erhaltungszustandes und schlieBlich
auch die Frage nach heute nicht mehr zuganglichen
Objekten Beriicksichtigung finden.

3.1 Untersuchungsmethodik

M fihit. Die Proben ven
den Schlackenpldtzen Spannbriicke (6 Proben),
Abbrennbriicke 1, 2 (10) und Kaiserbrunn (4). Das
Ergebms ist in der Tabelle 1, zusammen mit Ver-

von zeitgleichen Verhiittungsplita:
aus dem Gebiet Eisenerzer Alpen, Paltental, darge-
stellt").

Tab. 1: MeBwerte der Magnetisierbarkeit von urzeitlichen
Kupferlaufschlacken aus dem Hollental und Ver
werte aus den Eisenerzer Alpen, Paltental (Werte in 107
Sl-Einheiten)

lich ausgeprig!

Urzeitliche Kupferverhiitt 15 Eindtim Fundort Proben Variation Mittelwert £s
allgemeinen gegentiber ihrem Umfeld durch deut- Héllental 20 16-105 48425
Magnet| Orung gekenn-
zeichnet, die auf eine huhe Magnetisierbarkeit allel Paltental:
mit dem Rést- und - Ma 3 27 24- 87 55420
genden Materialien (Rostbett- und Ofenlehm, Rost- Ei’l’t’-\’e“““k' Kirche ;3 :3:1?2 fi; = :‘:“
erz, Ofensteine, Schmelzschlacken) bzw. Treglwang/Haberlalm 22 39-228 105 50

angereicherte magnetische Eisenmineralien, zu-
riickzufithren sind. In der Prospektion kommen da-
her hauptsachlich geomagnetische und nur in Aus-
nahmef#llen elektromagnetische und geoelektri-
sche MeBverfahren zum Einsatz").

Fiir die Messungen im Hollental diente ein Pro-
tonenpréazessionsmagnetometer von Typ GEOME-
TRICS G 816 (Sensor 0,5 m {iber Grund), das den
Betrag des Erdmagnetfeldes mit einer Auflisung
von 107 (1 Nanotesla) registriert. Nach der in der
Prospektion von Montandenkmalen iblichen Sy-
stematik™) wurden die Untersuchungen als Such-
und Ubersichtsmessungen konzipiert. Im Feldbe-
trieb wurde mit einer weiter ausgreifenden, nicht
planlegenden Suchmessung zur Grobabgrenzung
begurmen Danach wurde das MeBfeld fir die

h ung positioniert, ab kt und in
einem quadratischen Punktraster von 1 m vermes-
sen. Je Fundplatz wurden einschlieBlich der Such-
messungen 200-350 MeBpunkte aufgenommen, was
fiir die 5 untersuchten Objekte insgesamt rund 1500
MeBpunkte ergab.

Die Nachvollziehbarkeit der Untersuchungs-
fliichen wurde durch Einmessen der Nordr:chtung
und Stichmafle zu to]
Punkten sic 11t. Die lokale Geléndesituation
innerhalb der Mefflichen wurde mit Bandma@ auf-
genommen und auf wesentliche Gelandesxluatm-
nen beschrénkt, in dski dok

Wie der Tabelle zu entnehmen ist, stimmt die
im Héllental aufgesammelte Stichprobe sowohl in
der Variationsbreite als auch in Mittelwert und
StreumaB mit den Daten der etwa zeitgleichen Ver-
hattungsplatze aus dem Paltental gut iiberein. Das
zeigt, daB nicht nur, wie bekannt, die im Schacht-
ofen eingesetzten Erze, sondern auch die Verhit-
tungstechnik sehr ahnlich gewesen sein mussen.

Sowohl die jungen Lockersedimente der Tal-
furche als auch der Felsuntergrund werden im Hél-
lental von Karbonatgesteinen aufgebaut. Deren
Magnetisierbarkeit ist sehr klein und in der Inter-
pretation vernachlissigbar.

3.3 Auswertung und Interpretation

Die im Geldnde gemessenen Daten missen mit
Hilfe der Reduktionsrechnung in eine interpretier-
bare Form gebracht werden. Dabei erfolgt die Eli-
mination von zeitabhangigen (tagliche Variation)
und iibergeordneten Anteilen (Normal- und Regio-
nalfeld) des Erdmagnetfeldes. Nach dieser Bearbei-
tung sind in den Daten nur mehr Informationen
tiber die von lokalen Stérquellen ausgehenden An-
omalien enthalten. In den Abbildungen 3-7 sind
diese Anomalieverteilungen, ergénzt durch Topo-
graphlemerhmale und Hinweise auf Schlacken-

3.2 Gesteinsphysikalische Ubersicht

Die Magnetisierbarkeit von Verhiittungsriick-
stinden, besonders von Schlacken, ist eine einfach
meBbare Kenng‘ruﬂe. dlc zummdesl. orientierend die
Unterscheid hlackentypen er-

dpl (SF), als Isolinienkarten dargestellt.

4. Die Schlackenplitze im Héllental™)

Alle prospektierten Schlackenplitze liegen im
Gebiet der Katasiralgemeinde Kleinau-Groflau,
Gem. Reichenau an der Rax, VB Neunkirchen. Im

laubt und die auch bei der Interp hilfreich
ist. Deshalb wurden an 20 Laufschlacken-Lese-
stiicken mit einem Feldgerat (Kappameter KT3)
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sind nur die Parzellennummern angege-
ben. Die hreibung der Schlack 1 erfolgt
von Hirschwang kommend fluBaufwirts.
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Abb. 3: Fundplatz Abbrennbriicke 1: Das Ergebnis der
geophysikalischen Prospektion

4.1 Abbrennbriicke 1 (OK 1:50.000, B. 104, 52 mm
v.0,47 mm v. N, Parz. 952/7 - Abb. 3)

Kurz nach der Abbrennbriicke befindet sich an
der rechten Seite der Hollentalstrafle ein kleiner
Parkplatz, von dem ein Weg zum FluBufer fithrt.
Dieser Weg schneidet einen Schlackenplatz. Der
Fundplatz liegt auf einer Terrasse, die zum FluB hin
von einer steilen Béschung begrenzt wird™). An
Funden gibt es neben Schlacken einen Klopf-
stein™). Westlich des Fundplatzes zieht von der Rax
ein steiler Graben zur Schwarza herab.

Das MeBfeld wird im Westen durch den Damm
der BundesstraBe und im Osten durch einen 2m

Teil mit Schl K b immen.
Auf einer kleinen Hangstufe liegt eine etwa kreis-
fsrmige Anomalie von 80 nT. Der das MeBfeld gegen.
Norden i Erosi Baist li
frei bzw. wird nur von dem Begleitminimum einer in
der Stidbdschung West-Ost ver en, langge-
streckten Anomaliezone mit etwa 20 nT iiberdeckt.

Nach dieser Anomaliestruktur kann geschlos-
sen werden, daB Reste eines Verhiittungsplatzes nur
mehr im Bereich der Verebnung in der SW-Ecke des
MeBfeldes erhalten sind. Die etwa der Geldndekante
folgende Bogenform der Anomalie und ihre Stirke
wvon 90 nT lassen vermuten, daf als Anomaliequelle
h lich Schl i
sind. Entlang des Westrandes der Anomalie, etwa
bei 2 m und besonders 6 m Nord, kénnten aber auch
noch Reste eines Schmelzofens liegen. Der Hauptteil
dieses auf einer natiirlichen Terrassenflur rund
10-12 m iiber der Schwarza liegenden Verhiittungs-
platzes ist aber sicher durch den rund 4-5 m aufra-
genden Straflendamm Gberschittet bzw. im Zuge
des Straflenbaues zerstén worden. Suchmessungen
im Bereich der Strafenbischung blieben wegen sté-
render Eisenteile leider erfolglos.

Das inselartige Anomaliebild in den Hangbe-
reichen des MeBfeldes ist typisch fiir einen {iberkol-
lerten Hang, in dessen Bereich sich die hangauf-
wiirls verstiirzten Schlacken in den Konkavformen
angesammelt haben. Die nach Erwartung zugeho-
rige HangfuBhalde im Bereich des Erosionsgrabens
fehlt, was leicht zu erkliren ist. Das einstmals wih-
rend der Schneeschmelze und nach Starkregener-
eignissen aktive Sturzgerinne wurde erst durch den
neuzeitlichen Straflenbau von seinem Hinterland
abgeschnitten. Zu diesem Zeitpunkt war aber der
urzeitliche Schlackenwurf lingst ausgerdaumt.

4.2 Abbrennbriicke 2 (OK 1:50.000, BL. 104, 53 mm
v O, 46 mm v. N, Parz. 952/7 - Abb. 4)

Dieser Schlackenplatz befindet sich ca. 50m
fluBaufwirts vom vorigen Platz. Die Schlacken lie-

(Nord) bis 10m (Siid) hohen Felsabbruch zur
Schwarza begrenzt. Die mit rund 10 m’ gréBte und
mit ca 90 nT (Nanotesla) auch starkste Anomalie
tritt im Bereich einer Geléndeverebnung in der SW-
Ecke des MeBfeldes auf. Uber den ostseitig anschlie-
Benden, von Stiden nach Norden zunehmend steiler
werdenden Hangbereich sind mehrere kleine An-
omalien von 10-15 nT unregelmiBig verteilt, diezum

8 7 T Magnetische
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Abb. 4: Fundplatz Abbrennbriicke 2: Das Ergebnis der
geophysikalischen Prospektion.
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Abb. 5: Fundplatz Spannbriicke: Das Exgebnis der geophysikalischen Prospektion.

gen in einem sehr steilen Hang'). Auch dieser
Schlackenplatz liegt in der Flucht des oben er-
wihnten Grabens in einer zu Abbrennbriicke 1 ver-
gleichbaren Geldndesituation.

Allein schon die Suchmessungen haben gezeigt,
daB an diesem Platz nur sehr geringe Reste nachge-
‘wiesen werden kénnen. Ein in der Falhmc des Han-
ges Profil deutlicht die
Situation. Wieder liegt die mit rund 65 nT stérkste
Anomalie im Bereich eines zum Platz Abbrenn-
briicke 1 analogen Terrassenreliktes. Die Anomalie
ist zum Teil schon durch die etwa bei Profilmeter
3-4 nach Westen ansetzende StraBenboschung
iiberlagert. Zwei kleinere Anomalien auf einer
Hangverflachung und am Hangfull korrelieren gut
mit Schlackenfundpunkten. Da der HangfuB nur
ca. 1m dber dem Normalwasserstand der
Schwarza liegt, Isl die Abtlagung der HangfuB-
halde durch Ho
sind daher im Bereich dieses Fundplatzes nur ein-
zelne tiber den Hang verstreut liegende Schlack

Hohenunterschied von 3-4 m steil in die Alluvial-
flur entlang der Schwarza abfallt. Die Verebnungs-
fliche, in deren Bereich ein GroBteil der geomagne-
tischen Anomalien auftritt, liegt rund 5 m iiber der
Schwarza. Entlang des FluBufers sind gréBere Re-
ste von anthropogenen Eingriffen (Dammschiit-
tung, Weglragment), die wahrscheinlich aus der
Zeit des Baues der am gegenuberliegenden Uler
verlaufenden Hochquellenwasserleitung stammen,
zu beobachten

Im Bereich der Verebnungsflache wurden zwei
grofiere Anomaliestrukturen festgestelll. Die sudli-
chere ist etwa kreisrund und hat einen Durchmes-
ser von rund 3 m. Hier scheint es sich um eine gro-
Bere Schlackenablagerung zu handeln. Darauf
weist einerseits eine nordéstlich vorgelagerte An-
omalie (mit Schlackenfunden) hin, die als Indiz fur
den Rest einer HangfuBhalde zu interpretieren ist
Andererseits deutet der Verlauf des Begleitmini-
mums darauf hin, daB sich die Anomaliequelle un-

nester nachweisbar. Der zugehorige Verhittungs-
platz ist durch mehrere Meter méichtige Schiittmas-
sen des Stralendammes iiberdeckt oder zerstért.

4.3 Spannbriicke (OK 1:50.000, Bl. 104, 55 mmv. O,
39 mm v. N, Parz. 952/2 - Abb. 5)

Knapp vor der Spannbricke befindet sich an
der rechten Seite der HéllentalstraBe ein Parkplatz,
von dem eine Forststrale mit Schranken zum FluB-
ufer fihrt. FluBabwiirts dieser Forststrﬂlle befindet

ter der Str fortsetzt. Die Hauptteile
dieser zu vermutenden Schmelzofenanlage liegen
daher schon unter dem Strafiendamm.

Rund 10-12m weiter nordwestlich liegt eine
weitere, in ihrer Strukturierung komplizierte Ano-
maliegruppe, die durch mehrere Schlackenfunde
im Bereich der Béschungskante gut belegt ist. Die
Gliederung in zwei etwa West-Ost streichende Ano-
maliezonen kénnte bedeuten, daB an dieser Stelle,
Koordinate 10-12 m Nordwest, ein Schmelzofenbe-
nzlch er] halten ist, wenngleich auch hier ein nicht

sich eine Terrasse, auf der der Schl liegt.
Auch zu diesem Fundplatz fithrt von der Rax ein
steiler Graben hinab.

Auch fiir das Mefifeld Spannbriicke bildet der
in diesem Bereich 2-4 m hohe Stralendamm die Be-
grenzung gegen Nordnordwest. Parallel zur Stra-
Benbbschung verlduft eine 3-5m breite Vereb-
nungsfliche, die an der Boschungskante mit einem
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Teil vom St tiberdeckt
wird. Die davon ausgehend nach Norden verlau-
fende Anomaliezunge ist nicht eindeulig zu inter-
pretieren. Vermutlich lag im Bereich der Koordi-
nate 0-2 m urspringlich ein weiterer Schmelzofen,
der jedoch beim Bau des hier verlaufenden Weges
abgetragen wurde. Darauf deutet besonders die
stark ausgeprigte Anomalie im Bereich der Bo-



schung und in der Position einer zu vermutenden

Hang[uﬂhal(le hln Urspriinglich scheint :Ier Ver-
lat ticke daher aus

drei Schmvlzanlagm bestanden zu haben.

Aus der heutigen Morphologie des Gelindes
kann geschlossen werden, daB die Terrassenflur mit
den Verhiittungsplidtzen in der Urzeit zumindest
20 m breit gewesen ist, wovon heute nur noch ein
schmaler Streifen von 3-5m Breite erhalten ist.
Dementsprechend kann die urspriingliche Dimen-
sion dieser zweilelsirei grofien Verhuttungsanlage
nicht genauer geschiitzt werden.

4.4 Kaiserbrunn (OK 1:50.000, B. 104, 61 mm v. O,
31 mm v. N, Parz. 952/6 - Abb. 6)

Am nordlichen Ortsende von Kaiserbrunn an
der linken Seite der StraBe beginnt zwischen dem
letzten Haus und der Ortstafel der Wanderweg iiber
die Brandschneide auf die Rax. Der Schlackenplatz
befindet sich rechts des Wanderweges oberhalb der
Straflenbdschung. Er wurde durch Abbaschungsar-
beiten bei der Erweiterung der HéllentalstraBe an-
geschnitten und 1974 von Helga Kerchler archaolo-
gisch untersucht”). Die Schmelzanlage selbst
wurde bei den Grabungen nicht angeschnitten. An
Fundmaterial gibt es neben Hittenabfallen zw

Tierknochen und einige kleine Bruchstiicke von
Keramik, die vermutlich in Hst. A zu datieren ist.
Der Fundplatz liegt am unteren Ende des nérdlich
der Brandschneide von der Rax herabfiihrenden
Wolfstales.

Im Unterschied zu den anderen untersuchten
Schlackenplatzen liegen fir diese Lokation auf-
grund der von H. Kerchler 1974 durchgefihrten
Grabung™) bereits einige Informationen vor Zwar
gelang es ihr nicht, eine Schmelzanlage aufzudek-
ken, doch geht besonders aus dem Fundbericht*)
ein komplexes Neben- und Ubereinander von meh-
reren griBeren Schlackenhalden hervor, die Mich-
tigkeiten bis 1 m erreichen kionnen. Da auch die

isgefiihrten ischen 't

eine Gesamtausdehnung der Anlage von zumindest
20 %35 m andeuteten, lag eine Gesamtvermessung
auflerhalb der Moglichkeiten dieser Studie. Es
wurde daher lediglich versucht, an einer topogra-
phisch markanten Stelle im Bereich des Randes der
Verebnungsflache stichprobenartig eine Ubersicht-
vermessung auszufithren

Das Isanomalenbild zeigt entlang der Geldn-
dekante eine Abfolge von groBflichigen Anomalien
bis zu 200 nT, die nach Erfahrung typisch {ir mas-
sive Haldenschuttungen sind. Man erkennt deut-
lich, daB der Verlauf der Bischungskante durch
die kenhalden geforml wird, was wider-

Abb. 6: Fundplatz Kaiserbrunn: Das Ergebnis der geo-
physikalischen Prospektion.

spruchsfrei dem archiologischen Befund ent-
spricht. Direkte Hinweise auf Schmelzofenpositio-
nen gehen aus der Geomagnetik micht hervor, weil
die wegen der groBen Schlackenmasse besonders
starken Anomaliewirkungen den Westrand der
Schlackenhalde iberpriigen, wo  potentiell
Schmelzofen zu erwarten wiren. Die Suche nach
den Schmelzofenpositionen kénnte jedoch Auf-
gabe einer Dmmlmrmmaung sein, in deren Rah-
men hochaufl G -
messungen mit elektromagnetischen Leitfahig-
keitsmessungen kombiniert werden miiBten. Diese
Methodenkombination hat bei ihnlichen Proble-
men in den Eisenerzer Alpen™) zu guten Ergebnis-
sen gefiihrt.

4.5 Hochstegbriicke (OK 1:50.000, BL. 104, 77 mm
v.0, 18 mm v. N, Parz. 950/1 - Abb. 7)

Knapp vor der Hochstegbriicke beginnt links
neben der Strafle ein durch einen Schranken abge-
sperrter Forstweg. Der Schlackenplatz befindet
sich ca. 100 m nach diesem Schranken fluauf-
wirts direkt am Ufer der Schwarza am unteren
Ende des von der Rax herabfiihrenden Staudengra-
bens.

Das MeBfeld Hochstegbriicke liegt direkt am
Ufer in einer Hanglage, 1-6 m {iber der Schwarza.
Die zwei wesentlichen Anomalien von 50-60 nT
liegen im Bereich von schmalen Verebnungen ent-
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nisse sind in Tabelle 2 Vergleichswerten aus den Ei-
senerzer Alpen, Paltental”) gegentibergestellt.

Tab. 2: Chemische Analysen von urzeitlichen Kupferlauf-
schlacken aus dem Hollental und Vergleichswerte aus den
Eisenerzer Alpen, Paltental (Werte in Gew.-%)

Fundort Fe,,, SiO, ALO, CaO MgO Cu

Hochstegbrucke A
Hochstegbriicke B

38,2024,90 3,10 1,69 6,03 1,64
32,7528,70 3,90 2,29 3.86 0,61

Mautern/Fravenbach  26,7039,70 3,20 15,20 3,90 1,77
Trieben/Versunk. Kirche 24,80 39,20 2,80 19,00 6,10 0,70
‘Gaishorn/Stieber 33,0035,90 7,60 10,10 0,70 0,41
Vorwald/Schoberpal 37,3030,50 6,70 9,50 2,90 0,43

Die Analysen aus den beiden Gebieten zeigen
keine ifikanten U hiede. Prinzipiell sind

0 g 0 3 O oA

Abb. 7: Fundplatz Hochstegbriicke: Das Ergebnis der geo-
physikalischen Prospektion.

lang eines Geldndeknick der wahrscheinlich
eine Hochwasserlinie markiert. Da die Suchmes-

sungen weder auf der hangaufwirts

alle aus der urzeitlichen Kupfergewinnung im
Schachtofen stammenden Laufschlacken in ihrer
Gruny ng Silikatschlacken, mit
25-40 Gew.-% Si0,, 25-45 Gew.-% FeQ, und bis zu
20 Gew.-% CaQ. Die librigen Bestandteile wie
MnO, Mg0, ALO,, S, Cu, u. a. m. verteilen sich auf

Verebnung noch bis zu 25 m weiter hangaufwiirts
nennenswerte Anomalien erbrachten, ist anzuneh-
men, daB das kartierte Anomaliebild einen relativ
kleinen, aber mit Ausnahme der durch Hochwiés-
ser abgetragenen HangfuBhalde, vollstindig er
tenen Verhiittungsplatz wiedergibt. Unter Beriick-
sichtigung des beschriankten Auflésungsvemdgens
einer Ubersichisvermessung konnte dann die An-
lage wie folgt ausgesehen haben: In der langlichen
Anomalie (rechts) ist das Abbild eines Réstbettes
zu vermuten; in weiterer Folge miiBte die nach
Siiden weisende Zunge der 20 nT-Isolinie der Posi-
tion des Schmelzofens und das nérdlich vorgela-
gerte Maxi einem Schlackenhald
sprechen. SchlieBlich ist auch die Pos
getragenen HangfuBhalde durch eine kleine An-
omalie und Schlackenfunde gut belegt Prln?lp)el!

den verbleibenden Rest von 10 Gew:.-%. Der Kup-
fergehalt bewegt sich im allgemeinen zwischen 0,2
und 2,0 Gew.-%. Zur Beantwortung spezieller Fra-
gen, wie etwa nach dem Typ der verhiitteten Erze,
waren umfangreichere Untersuchungen, ein-
schlieBlich Spurenelementanalysen, erforderlich™).

6. Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit will am Beispiel Héllen-
tal die Vorteile eines interdisziplindren For-
sch tzes bei der P ion urzeitlicher
Verhiittungsplitze aufzeigen. Das Kartierungser-
gehn:s der hen Geléndeb ist der

unkt aller
melhod1schen Maﬁnahmen Es hefen. suwohl d:e
ZJelpunkle fiir flich kende geophysikali:

wiirde sich der Verhtittungsplatz Hq ke

Gelandearbeiten als auch Pmbenmatsnal fir La-

ideal fir eine hochauflosende Delallvermessung
eignen.

5. Chemische Schlackenanalysen

Neben der barkeit bie-
ten chemische Schlackenanalysen eine weitere ma-
terialspezifische Vergleichsmoglichkeit mit den gut
untersuchten, zeitgleichen Fundstétten in den Ei-
senerzer Alpen. H. PreBlinger hat fiir die Autoren
freundlicherweise zwei Proben vom Fundplalz

ficki lysiert). Die
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borunter Je rer die im Ge-
lainde erkennbaren Reste eines Schmelzplatzes
sind, desto wichtiger sind geomagnetische und ge-
steinsphysikalisch-chemische Analysen. Die cha-
rakteristischen Elemente des Bodendenkmales
werden deutlicher und das Spektrum der Aussage-
méglichkeiten wird erweitert.

Bei den Schlackenpldtzen im Héllental sind vor
allem als Folge von Hochwissern der Schwarza
und dem Bau der Bundesstrafe die Oberflichen-
funde zumeist auf wenige Schlackenstiicke be-
schrinkt. Die Geophysik zeigt, daB die Dimension
und der Erhal der funf Schlack
plitze sehr unterschiedlich ist. Die Fundplitze Ab-
brennbriicke 1 und 2 sind nur in geringen Resten
erhalten. Die Geldndesituation laBt die Moglichkeit




offen, daB sie Teile einer einzigen gréBeren Verhiit-
tungsanlage sind. Am etwas besser erhaltenen
Fundplatz Spannbriicke konnten zwei voneinander
getrennte Schmelzanlagen nachgewiesen werden,
Eine dritte ist moglich. Fir den Verhitttungsplatz
Kaiserbrunn kann in Verbindung mit dem Gra-
bungsbefund geschlossen werden, dall es sich dabei
um eine sehr grofe, gut erhaltene Anlage handelt
Der kleine Fundplatz Hochstegbriicke, der an
Oberflichenfunden nur cine Handvoll Schlacken-
stiicke geliefert hat, scheint ebenfalls gut erhalten
Zu sein.

Grundsitzlich bestatigt das Prospektionser-
gebnis, daB im Bereich des Héllentales in der Urzeit
ein lokales Kupferverhuttungszentrum bestand.
Das nachweisliche Fehlen einer autochthonen Erz-
basis ist ein starkes Argument fur die Hypothese
Erz zum Holz, wofiir auch die topographische Lage
der Fundstellen an in das holzreiche Hinterland
fithrenden Griben spricht.
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Die Grofigrabhiigel Tirkenhiigel und Schulerberg in Bad Deutsch-Altenburg und
Hainburg, Niederosterreich. Eine archiiologisch-geophysikalische Dokumentation

Brigitte Crcn, Michael Doxy

Forschungsgeschichte (Brigitte Cech)

Die beiden im Bereich der heutigen Gemeinden
Bad Deutsch-Altenburg und Hainburg liegenden
grofien Grabhiigel sind seit langem in der Fachlite-
ratur bekannt. Der folgende Beitrag bringt eine Zu-

sammenstellung des Standes der Forschung zum
#Tirkenhiigel“ bei Bad Deutsch-Altenburg und
zum ,Schulerberg” in Hainburg").

’ LT ATy (U
Abb. 1. Ausschnitt aus der OK 1:50.000, BL. 61. 1 Turken-
hiigel, 2 Schulerberg.

Der Tiirkenhiigel bei Bad Deutsch-Altenburg

KG Bad Deutsch-Altenburg, MG Bad Deutsch-
Altenburg, VB Bruck an der Leitha, Parzelle 13/1.
Der Grabhiigel liegt am FuBe des Pfaffenberges
zwischen der BundesstraBe und der Pfarrkirche
Maria Empfangnis’)

*) Alle Institute fir Ur- und Frilhgeschichte, Univ.
‘Wien.

**) Institut fiur Geophysik, Montanuniv: Leoben

s, Andreas Lirrerr*) und Georg Wavaci® *)

Abb. 3. Plaffenberg und Tirkenhiigel im NW davon.
Plan 1:25.000 nach M. v. Groller, s. Anm. 2.

Frithe Beschreibungen

Der Tiirkenhtigel wird erstmals von Jeremiah
Milles (1714-1784) in seiner Beschreibung einer
Reise nach Wien und Ungarn erwihnt, die er vom
20. Mai 1736 bis 30. Mai 1737 mit seinem Cousin
Richard Pococke unternahm’). ,On a small hill,
East of the town, is the ancient Parish church of Al-
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tenburg, which is said to have been built by St. Ste-
phen the first Christian king of Hungary; it is a
small church, built of hewn stone, and has a round
Babtistery near it. Just without this church yard is
a round little mount, made artificially, and which
seems to be the work of some later time than that of
the Romans.*

1740 wird der Grabhiigel im Tagebuch von
Kemplen erwihnt, einem Osterreicher, der den au-
Berordentlichen kaiserlichen Gesandten Graf
Uhlenfeld nach Konstantinopel begleitete’). ,Beim
Austritt aus Deutsch-Altenburg gewahrt man einen
kleinen Hiigel von 100 Fuf*) Hohe, von dem man
Verschiedenes erzihlt. Mir scheint folgende Version
als die glaubwiirdigste: der Hiigel sei als Grenzzei-
chen zwischen Ungarn und Osterreich aufgeschich-
tet worden.”

1831 beschreibt Schweikhardt, Ritter von Sik-
kingen den Grabhiigel in seiner ,Darstellung des
Herzogthums Oesterreich unter des Ens**). , Es ver-
dient hier noch ein, etwa 6 Klafter’) hoher Hugel
am Altenburger Berge, unweit der Kirche, erwihnt
zu werden, welchen die Tirken im Jahre 1529 von
bloBer Erde zusammentrugen. Man kann von ihm
bis in die Hauptstadt Wien sehen, und wahrschein-
lich diirften ihn die Tirken auch zu diesem Zwecke
aufgeschichtet haben.”

Aus diesen Beschreibungen aus dem 18. und
19.Jh. kann folgendes entnommen werden: Der

Abb. 4. Tirkenhiigel. Olgemilde von R. RuB, Photo Naturhist. Mus. Wien.
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Hugel fiel schon friih durch seine Gréfle und expo-
nierte Lage auf und wurde als von Menschenhand
errichtet erkannt.

Friihe Bilddarstellungen

Der Tirkenhiigel erregte nicht nur das Inter-
esse der Reisenden, sondern war auch ein beliebtes
Motiv der Maler des 19. Jh.s. Der Wiener Maler Ro-
bert Rufl stattete die Sdle des Naturhistorischen
Museums in Wien mit Olbildern aus, die 1889 voll-
endet wurden. Im Saal 13 befindet sich ein Bild des
Tiirkenhiigels und der Kirche in Bad Deutsch-
Altenburg (Abb. 4)

Im Depot des Museums Eggenburg befindet
sich eine undatierte Federzeichnung von Ignaz
Spéttl (1934-1892), die ebenfalls den Tirkenhiigel
mit der Pfarrkirche im Hintergrund zeigt (Abb. 5).

Auf beiden Bildern ist der Tiirkenhiigel noch
unbewaldet und von beeindruckender GroBe

In Privatbesitz (B. Lethmayer, Wien) befindet
sich ein Schwarz-WeiB-Photo, das drei untereinan-
der angeordnete Darstellungen der Gegend um Bad
Deutsch-Altenburg von C. Tragau zeigt. Die ober-
ste Darstellung, bei der es sich um ein Aquarell
handeln diirfte, tragt den Titel ,,Deutsch Altenburg
a.d. Donau: ,Am Stein* bis Pfaffenberg 1881“. In
der linken Bildhilfte ist der Tlrkenhiigel deutlich
zu erkennen. Rechts unten befindet sich ein spite-







Heulch Mntug
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Abb. 6. Aquarelle und Zeichnungen der Gegend um Deutsch Altenburg mit Tarkenh

gel von C. Tragau. In Privatbesitz

Photo G. Gattinger, Inst. f. Ur- und Frithgesch. Univ. Wien.

Der Tirkenhiigel als Arpads Grab

Im Janner 1907 riickte der Tiirkenhtigel anlaB-
lich eines Feuilletons in der PreBburger Presse in
den Mittelpunkt des Interesses ungarischer Patrio-
ten. Der PreBburger Baurat Enea Lanfranconi in-
terpretiert in diesem Zeitungsartikel den Tirken-
hiigel als Arpads Grab. Er stiitzt diese Annahme
auf folgende Stelle aus der Chronik des anonymen
Notars Konig Belas"): ,....und nach diesem verab-
schiedete sich Arpad 907 von dieser Welt. Er ist in
Ehren am Anfang eines Fliichens, dessen steiner-
nes Bett zu Attilas Burg hinflieBt, begraben. Wo
nach der Bekehrung der Ungarn eine Kirche erbaut
wurde, die Alba geheiBen wurde.“ Lanfranconi
identifiziert Hainburg als die in der Quelle ge-
nannte , Burg der Heunen* und also den Tiirkenhii-
gel als Arpads Grab. Diese Interpretation wird
auch mit angeblich bei Ausgrabungen im Jahre
1824 gefundenen Knochen und Grabbeigaben ge-
stiitzt"). Die Suche nach Arpads Grab wurde von
den ungarischen Nationalisten aufgegriffen und es
kam zu einem Beschlufl des ungarischen Abgeord-
netenhauses, demjenigen, der Arpads Grab orten
konne, eine Pramie auszuzahlen und tiber diesem
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Grab eine Gedéchtniskapelle zu errichten. In wei-
terer Folge kam der Tiirkenhiigel als Arpads Grab
in die engere Wahl und es wurden 1912 und 1913
auf Kosten des ungarischen Naticnalmuseums ar-
chéologische Untersuchungen durchgefiithrt").

Der Turkenhiigel als Hausberg

Auf Grund seiner GréBe wurde auch eine Inter-
pretation des Turkenhugels als Hausberg in Be-
tracht gezogen. M. Much meint, daB der Hiigel eine
wahrscheinlich von den Quaden errichtete kleine
Befestigungsanlage sei, die zu der grofien Wallburg
Am Stein gehorte. Er vergleicht die Situation in
Bad Deutsch-Altenburg mit der Wehranlage in
Stillfried, die seiner Meinung nach ebenfalls von
den Germanen errichtet wurde"). Much revidiert
damit seine 1871 publizierte Ansicht, dali es sich
bei dem Hiigel um einen bronzezeitlichen Grabhii-
gel handle™).

H. P. Schad'n schlieBt eine Interpretation als
Grabhiigel aus. Er meint, daB der Tiirkenhiigel am
ehesten ein mittelalterlicher Turmhiigel oder Haus-
berg zur Bewachung der StraBe sei. Allerdings weist
er darauf hin, dal auch diese Deutung unklar ist")



Abb. 7. Turkenhigel, Grabungen 1824 und 1912, Kyrle, . Anm. 19.

Die archéologischen Untersuchungen
im Jahre 1824

Uber die ersten archéologischen Untersuchun-
gen, die im Jahre 1824 von den k.k. Mineuren
durchgefiihrt wurden, gibt es leider nur sehr spirli-
che Nachrichten"). Pfarrer Prack schreibt in seinem
Gedenkbuch und Topographie der Pfarre Deutsch-
Altenburg 1836-1837 folgendes: , 125 Schritte von
dieser Friedhofmauer siidéstlich der sogenannte
Kreuzelberg, ein aus Erde zusammengetragener
runder Berg, beschreibt einen Umkreis von 332
Schritten und ist hoch tiber 6°, zwischen welchem
und dem Hainburger- oder Pfaffenberg die Post-
strafle sich windet. Die Sagen hieriiber sind fol-
gende: Es seyen hier Schiitze (goldener Wagen) von
den Romern verborgen worden. Demzufolge haben
die k. k. Mineure vor 13 Jahren den Berg von 2 Sei-
ten bis zum Mittelpunkt durchgegraben, aber
nichts gefunden. Kénnte aber der Schatz nicht tie-
fer als das Fundament liegen ?"") Die Tradition, daB
man eine Steinplattenkiste, viele Lanzen- und

Pleilspitzen und mehrere Urnen gefunden und im
Hiigel gelassen hitte, hielt sich jedoch bis in die
Mitte des 20. Jh.s"). Bei den archiologischen Unter-
suchungen 1912 und 1913 konnten zwar Spuren der
Arbeiten von 1824 eindeutig nachgewiesen werden,
von den erwihnten Funden fehlte jedoch jede Spur

Die archaologischen Untersuchungen
der Jahre 1912 und 1913

Der Ablauf der archiologischen Untersuchun-
gen der Jahre 1912 und 1913 wurde von J. Szomba-
thy, der die fachliche Aufsicht fithrte, in seinen Ta-
geblichern und den Berichten an die k. k. Zentral-

i ausfithrlich iert"). Die Gra-
bungsergebnisse wurden von Kyrle 1913 publi-
ziert”). Dabei [dllt auf, da8 der von Kyrle in seinem
Plan eingezeichnete Sildweststollen des Jahres
1824 von bathy als W llen bezei
wird®).

Anla fur die Ausgrabung war, wie schon ge-
sagt, die Uberzeugung, daB es sich beim Tiirkenhii-
gel um Arpads Grab handle”). Auf Betreiben des
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k ischen M Isek Al
von Edri-Tliés wurde 1912 auf Kosten des konig-
li rischen Nationa in

2,5 m...Der gewachsene Boden steigt vom Rand gegen die
Hilgelmitte an. Der Hiigel ist also auf einer naturlichen
Bodenschwellung errichtet worde. Dem entspricht ein

mit der archiiologischen Untersuchung des Tiirken-
hiigels begonnen®™). Die értliche Grabungsleitung
lag in den Hénden des k. k. Pionierhauptmannes
der Hainburger Kadettenschule R. Ambrozy, Edler
von Dolfingen. Mit dem Grundbesitzer, Graf A.
Ludwigstorff wurde ein Vertrag geschlossen: Das
ungarische Nationalmuseum erhilt das Recht zur
Ausgrabung unter Einhaltung der folgenden Be-
dingungen: Befolgung der Anordnungen der Zen-
tralkommission, Offenhaltung zum Besuche einer
eventuellen Sehenswiirdigkeit, ansonsten Wieder-
instandsetzung des Hiigels, alle Funde gehen in das
Eigentum des Grafen Ludwigstoril uber™).

Am 7.Juni 1912 fiahrt J. Szombathy nach
Deutsch-Altenburg, wo er mit J. Bortlik, dem Ku-
stos des Museums Carnuntinum und dem Préhisto-
riker G. Kyrle zusammentrifft.

J. Szombathy schreibt zum Grabungsbeginn
am 10. Juni 1912:

.Die Grabung auf dem Tumulus am Stein begann
heute. Drei Mann unter d. Aufsicht eines Feldwebels ma-
chen am N Rande einen 2 m breiten Einschnitt...Der Ein-
schnitt gedeiht heute bis 4m lang, 2,25 m breit, am Ende
2 m hoch.*

Am 12.Juni 1912 wurde die Grabungstechnik
geténdert. Am Ende des oben beschriebenen Ein-
schnittes wurde eine Tiire angebracht und von hier
weg der nordliche Stollen in Richtung des Hiigel-
zentrums vorgetrieben.

In der Folge sind alle unter Anfithrungszeichen
gestellten Textpassagen dem Tagebuch J. Szomba-
thys entnommen.

27. Juni 1912:

.Der Stollen ist jetzt bis zu 12 m gediehen und hat
jetzi von unten 70 cm lichten, unten ganz fest werdenden
Sand, dartber die gemischte dunkle Erde und in 1,6m
Hohe die Lage Bruchsteine. Ganze Hohe vor On

ey Al g ainin Jihe
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Abb. 8. Tirkenhiigel, Profilskizze von J. Szomba-
thy. Nérdlicher Stollen: a Humus mit vielen Baum-
wurzeln,

b Sand mit ei K
menten, die ganz dicht mit Baumwurzelfasern um-
sponnen sind,
clockerer Kies, gelb, sandkorn- bis nuBgro, d Prabe-
grube, die ganz lockeren hellgrauen Felsschotter mit
einigen Holzkohlestiickchen ergibt.
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Bodens im Stollen. Man kann
demnach das ]ctzz gehaltene Stollenniveau a b gelten las-
sen.*

Der nérdliche Stollen erreichte am 17. Juli 1912
das Zentrum des Hiigels. An Funden wihrend des
Vortriebs erwihnt Szombathy

2 oder 3 kleine, anscheinend prhs
der Erde verstreut.

Der im Zentrum des Hiigels [estgestellte Be-
fund wird von Szombathy wie folgt beschrieben:
18. Juli 1912:

«In der Mitte lagert auf dem gewachsenen Boden eine
runde, etwa 4 m D haltende, im Hohe Lage von Bruchstei-
nen, nicht gefugt, sondern mit viel Erde in den schen-
raumen. gegen diese Mitte sind [ruher (nach dem Alten-
burger Kirchenbuche anno 1824 durch Gemeinsoldaten) 2
unversicherte Stollen gebaut worden, die etwa 1 1/2m
hoeh, 1 1/2 m breit und oben gewolbt sind. Der eine ging

n NW, der andere von W (gemeint ist G. Kyrles SW-
Stollen™)) hinein. Der von NW kommende war unter dem
Niveau des gewachsenen Bodens gehalten. Er geht vom
Zentrum in -1.10, 17 m 1. horiz. und steigt dann gegen die
Peripherie bis 2,35 m um ca. 2 m an. Dort ist er von auflen
her verschiittet. In der ganzen Liinge licgen viele im Laufe
der Zeit von oben und den Seiten losgeloste Brocken von
humosen Lof der Decke und dem Sand und Schotter der

Der von Westen Stollen kam uber
S von der Mitte des Steinsalzes ein. Zwischen beiden ist
der Steinsatz durchbrochen. Die Mitte ist auf etwa 3 m Br.
ausgeraumt worden. Eine lose Schicht von umgegrabener
Erde mit Bruchsteinen liegt jetzt da bis zum Niveau unse-
rer Stollensohle. Kein Fund ausser einem rechteckigen
Stiack , das in der Erde
wurde. K. k. Mineurs 13 Jahre vor 1837. Ferner ein leines
weiles Trinkglaschen mit abgeschliffenem Boden und
rundgeschmolzenem Rande in mehreren Fragm.*

Aus diesen Aufzeichnungen kann man entneh-
men, daB im Zentrum des Hiigels die 1824 angeleg-
ten Stollen angeschnitten wurden. Zur Klarung der
Situation wurde im Zentrum 1,80 m unter die Sohle
des nérdlichen Stollens tiefergegangen. 25. Juli
1912:

+Es ist Schottermaterial durchfahren in wechseln-
den, teilweise lockeren Feuriatilschichten — in -1,60 1,65
eine feste Schichte mit nhiltigem Sand - locker ge-
wachsener Boden.*

Der Sidweststollen von 1824 wurde vom Hu-
gelzentrum aus untersucht.

wNach W gehender Stollen setzt 1,20m tber dem
N-Stollen an - 1 1/2 br,, 1 3/4 hoch, ca. 35° nach aulien
aufsteigend, bis zu 10 m zu verfolgen, mit eingefillter
Erde auf seiner Scohle.”

In der Folge wurde auf Wunsch des Grafen
Ludwigstorff der Nordweststollen von 1824 von au-
Ben gedffnet und bis ins Zentrum des Hiigels ver-
folgt. 23. August 1912:

wDer Stollen 8finet sich etwa in der Hohe von 8 m, wo
jetzt die bei der Ersffnung gewonnene Erde eine Terrasse
bildet, wiihrend frither da eine Einsenkung der Oberfliche
bestand. Einige Meter sind im Einschnitle offen gelegt,
schon mit dem vor 88 Jahren geschaffenen Einfallen der
Stollenaxe gegen die Mitte. Lockeres Erdreich bedeckt
den Boden des Ganges, so dall man an einigen Stellen nur

) Topfscherben in
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Abb. 9. Tiirkenhiigel, Profilskizze von J. Szombathy.

Nordlicher Stollen zwischen Laufmeter 11 und 12 Die

in den Tagebichern bes 15t
hier dokumentiert

80cm lichte Héhe zum Durchkriechen hat. Es sind Dek-
kenverbriche da, die das gleichméBige Gefalle des Stol-
lens unterbrechen.*

Im gesamten Verlauf des Stollens beobachtete
Szombathy Holzeinbauten, die er in seinem Gra-
bungsbericht vom 27. August 1912 an die Zentral-
kommission folgendermafBen beschreibt:

»Die Holzsubstanz selbst ist vermodent und nur mehr
in Form von zusammenhangenden, kriimeligen, dunkel-
braunen Stiicken erhalten. Aber in der den Hgel bilden-
den feinsandigen Erde, von der die Holzer dicht und voll-
stindig umschlossen waren, sind ihre Abdricke bewahit,
50 dass jetzt jedem Holzstucke ein teilweiser mit Moder
ausgefullter Hohlraum in der Erde entspricht. An den
Wanden dieser Hohlungen sind die Spuren von Baum-
rinde deutlich erhalten. Daraus ist zu erkennen, dass man
es mit runden, nicht gezimmerten Stammen von Nadel-
holz, die samt der Rinde verwendet wurden, zu tun hat
Ieh beobachtete Stammdurchmesser von 6em bis 16.em
und konnte durch das Ausmessen der in die Erde hinein-
reichenden Hohlungen Stammlangen bis zu 3.3 m feststel-
len. Diese Hélzer sind ganz bestimmt gleichaltrig mit dem
Hagel. Sie stehen in keinerlei Verbindung mit dem vor 88
Jahren ausgefiihrien Stollenbaue. Dies wird unter ande-
rem auch durch die weit vorgeschrittene Vermoderung des
alten Holzes im Gegensatze zur guten Erhaltung der deut-
lich von den Grabungen des Jahres 1824 zuriickgebliebe-
nen Holzreste bezeugt.

In den nichsten Wochen wurde im Inneren des
Hiigels weitergegraben. Szombathy besuchte am
5. Oktober 1912 nochmals die Grabungsstelle und
berichtet,

,‘dxll geslum mmags das ganze Zlmm:r des Hilgels

. Exz. orff zeigt 1
(wahrschamhch blzeltl) Topichen u. 1 Bz[ragm‘ die in ei-
nem Skeletigrabe im Hiigel gefunden wurden..Der

Hauptarbeiter sagt mir, daB das Skelett in der Verlinge-
rung des Haupistollens ganz unten also im alten gewach-
senen Boden gefunden wurde. Er zeigt mir die Schadel-
kl?D(hl‘tl. die sehr diinn (ca. 1/2 mm) sind und etwa einem
Kinde von 6-8 Jahren entsprechen. Dieses Skelett gehort
wohl der jungsten Brzeit an.

Gliick im Ungliick war die Tatsache, dafi der
Einsturz zur Mittagszeit erfolgte, als keine Arbeiter
1m Hiigel waren und somit niemand verletzt wurde.
Die Grabungsarbeiten am Tirkenhiigel waren je-
doch fiir das Jahr 1912 beendet.

Im Mai 1913 wurden die Grabungsarbeiten
fortgesetzt. Es soll an der Einsturzstelle von 1912
ein Schacht ins das Zentrum des Hiigels abgeteuft
werden. Am 17. Juni 1913 besucht Szombathy die
Grabungsstelle und beschreibt die Abteufungs-
und Zimmerungsarbeiten:

»Der Einschnitt ist stark verzimmert, aber nur inter-
mittierend verschall, so daf man die Erde gut priifen
kann. Lauter horizontal geschichtete Aufschittung aus
allen Erdarten, auch mit Bruchsteinen an allen moglichen
Stellen. Noch keine Spur von Zimmerungen...In der
obersten Palzung (also in geringer Tiefe am Westrande des
Gipfelplateaus) wurde ein menschliches Skelett gefunden.
Alle erhaltenen Knochen beschadigt, sehr vieles verloren
Vom Schadel nur etliche Fragmente. In einem Mandibula-
stucke abgekaute Molaren, m' ausgefallen. Ein vollkom-
men erwachsener Mensch von kleiner, zieml. zarter Ske-
lettbildung. Neben eciner fragm. Squama occip. eine
zweite von einem zweiten Schadel; Protub. int. zweimal
vorhanden. AuBerdem cin Fragment ciner gedrehten Fuli-
schale und 1 prh. Scherben.”

In den folgenden Wochen wird der Schacht bis
zur Sohle des Zentrums, die 1912 erreicht wurde,
abgeteuft. Dabel werden Holzbauten beobachtet,
die Szombathy am 29. Juni 1913 beschreibt:

.Die alten Holzer begannen bei 7.5 m unterm Gipfel
und lagen vom Ort bis etwa 1,8 m westl. davon im Ein-
schnitte. In Nihe des nordostl. Winkels des Einschnittes
kann man durch Verschieben eines Brettes der Verscha-
lung einc vertikale Reihe von 6 solcher alten Balkenlo-
chern zeigen, die in der Richtung 224° der Bussole, also
ziemlich genau gegen NO bis auf 80 cm weit in die Erde
sich verfolgen lassen. Das unterste der sichtbaren Licher
hat etwa 6 em, die oberen nur 3-4 cm Lichte. Sie sind etwa
8 ¢cm von einander entfernt. Eine zweite Lage, die man be-
obachtete, stand im rechten Winkel. Im duBeren Teil des
Einschnittes war keine Holzspur zu sehen. Ist auch keine
zwischen der Zimmerung zu bemerken.*

‘Wahrend der niichsten Wochen berichtet Szom-
bathy immer wieder, daB im Schacht und im Zen-
trum des Hiigels Einbriiche zu beobachten sind. Er
warnt davor, den Stollen des vorigen Jahres wieder
auszuridumen. Starke Regenfille, die sogar die Do-
nau aus den Ufern treten lassen, behindern die Ar-

Abb. 10. Turkenhugel Aufl‘ll&zllchnungeh von J.

Stollen und
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Abb. 11. Turkenhugel, AufriBzeichnung von I

Szombathy. Einmindung G. Kyrles SW-Stollens

(1824), von J. Szombathy W-Stollen genannt. in den

nordlichen Stollen (1912). Die beschriebene Steinlage
ist deutlich zu erkennen.

beiten und verursachen weitere Einbriiche. Den-
noch wird weitergearbeitet.

Am 9. 8. 1913 berichtet Szombathy von einem
weiteren Grabfund:

..Der Horizont, n dem im vorigen Okt. knapp vor
dem Einsturz des Skelett’ gefunden wurde, liegt nach An-
gaben der Arbeiter im .gewachsenen' Boden, in 15.5 bis
16 m Tiefe, gehort also nicht zum Tum. Sicherlich ein prh
Skeletigrab. Den damals herausgenommenen Schadel hat
Regimentsarzt Dr. Vitowsky zum Zusammensetzen an sich
genommen. 1. 8. Vormitt. wurden an der linken (N) Wand
des Einschnittes, etwa 1m im sogen. gewachsenen Boden

b und gefunden,
die der Chermgemeur an der Fundstelle von Erde befreite,
nach Angaben der Arbeiter zerbrach, an sich nahm und
Hrn. Edvi-Illes Gibersandte. der sie jetzt besitzi. Also ein
prh. Brandgrab im alten Boden. und Bron-

funden. Diese Funde werden von Szombathy in die
Bronzezeit datiert™).
Dieses Skelett erwies sich in der Folge als
Phantom. Szombathy schreibt dazu am 19. 7. 1913:
.Das Skelett, das man gefunden haben wollte, -il\ im
vorigen Okt. der Einsturz erfolgte, erweist sich
tom. In Gegenwart Exz. Ludwigstorffs u. Bortliks exami-
niere ich dariiber die Arbeiler, die im Vorjahre dabei waren
Man fand nur einen Schidel in der Erde, am Ende der nach
aufwirts gerichieten Grabung. Ob ein Skelett dabei
und ob dieses r. oder 1. weiterging, konnte man nicht sehen.
Der Schadel hatte alle 32 Zahne, war zerbrochen, wurde
dem Feldwebel zum Zusammenstellen gegeben. Dieser
konnte es nicht und gab den Schadel dem Arzte X. Wo er
jetzt ist, weiB man nicht. Beigaben waren keine daber.”
Am 9.8.1913 berichtet Szombathy, dall der
Schadel dem Regimentsarzt Dr: Vitow: zum Zu-
sammensetzen libergeben wurde.
In seinem Grabungsbericht vom 9 10.1912
geht Szombathy etwas niher auf die Funde ein
.Beidieser Grabung stie man auf verschicdene Fr
mente, die man fur kalzinierte Knochen hielt, die ich z
nicht zu sehen bekam und daher auch nicht identi
konnte. Ferner fand man am 18. September ein
grab. Beides unterhall der alten Bodenoberfl
der Tirkenhugel aufsitzt. Bei den kalzinierte
i iges Tong ot Se. Exzel.
lenz Graf Ludwigstorff aus den Bruchstucke zusammen-
selzie, und beim Skeleite ein etwa 6 cm langes Bronze
ment. Das TongefiB ist aus freier Hand geformt und scheint
zwei Henkelansatze gehabt zu haben, fre
das mir als emne Art Pfeilspitze bez ichnet wi urde, 1
genau zu definieren. Eine Pfeilspitze 1st es nicht. Am ehe-
sten konnteesals dasoberste Ende einer Schwengrillzunge
angesehen werden. Beide Fundstucke waren in das £
der Bronzezeil zu datieren. Die Gehirnschadellragme:
die man mir als zu diesen Funden gehorig vorlegte, sind
sehr dunn (etwa 1 mm dick) und weisen vollkommen offenc
Knochenverbindungen auf. Das Skeleli, zu dem dieser
Schadel gehort, rishit nach Grosse und Entwicklung der

zereste davon zeigt der Feldwebel vor. Stiicke cines zuge-
horigen unverzierten TongefaBes hat Exz. Ludwigstorfi.”

Am 20. 8. 1913 besuchte Szombathy erncut die
Grabungsstelle am Tirkenhtgel. Er berichtet, dafl
ein weiterer Stollen in SSO-Richtung verlaufend,
angelegt wurde, in dem ebenfalls Reste einer Holz-
konstruktion beobachtet werden konnten.

Die letzte den Tir i rwihnende Tage-

van einem 6 bis & Jahre altem Kinde her
.. S0 viel kann immerhin als gesichert anerkannt werden,
dass es sich um ein prahistorisches Skeletigrab und viel-
leicht auch um cin Brandgrab handelt, die lange Zeit vor
der Errichtung des Tumulus als Flachgraber in die blosse
Erde eingebettet worden waren.*
Am 17. 6. 1913 teilt Szombathy mit, daf} in der
Hugelaufschiuttung das Skelett eines Erwachsenen,
em Fragment einer gedrehten Fulischale und ein

bucheintragung  Szombathys  stammt  vom
21. 10. 1913, in der er berichtet, daB der Schacht im
Zentrum des Hiigels zugeschittet wird.

Die Funde der Grabungen 1912 und 1913

Zu den bei diesen archiologischen Grabungen
zutage getretenen Funden gibt es in Szombathys
Tagbtichern und seinen Grabungsberichten an die
Zentralkommission folgende Angaben.

Im nérdlichen Stollen wurden 1912 wihrend
des Vurmehs »2 oder 3 anschemend prihistorische

Im Zentrum des Hiigels wurden eben[alls 1912
ein GefiB, ein Bronzefragment und ein Skelett ge-
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- Scherben gefunden wurde

Am 9. 8. 1913 berichtet er von weiteren Funden:

wAm 1/8 Vormitt. wurden an der linken (N) Wand des
Einschnittes, etwa Im im sogen. gewachsenen Boden
Knochenbrand und zerschmolzene Bronzereste gefunden,
die der Oberingenieur an der Fundstelle von Erde befreite,
nach Angaben der Arbeiter zerbrach, an sich nahm und
Hrn. Edvi-Illes ubersandte, der sie jetzt besitzt, Also ein
prh. Brandgrab im alten Boden. Brandknochen und Bron-
zereste davon zeigt der Feldwebel vor Sticke cines zuge-
horigen Tongefafies hat Exz. Ludwigstorff.”

Zusammenfassend kann gesagt werden, dal
nach Szombathys Aufzeichnungen folgende Funde
gemacht wurden: Mehrere prahistorische Scherben
und der FuBteil einer gedrehten Schale lﬂgen m
der 1 hiittung. Ebenfalls in der Hiigel
schiittung befand sich ein beigabenloses Korper-




grab. Im Zentrum des Hiigels wurden bei den Gra-
bungen im Jahre 1912, eingetieft in den gewachse-
nen Boden, die Korperbestattung eines 6 bis 8
Jahre alten Kindes mit einem Bronzefragment, das
Szombathy als oberstes Ende einer Schwertgrifi-
zunge interpretiert und als Reste eines Brandgra-
bes kalzinierte Knochen und ein Tongefall gebor-
gen. 1913 wurde ein zweites, ebenfalls in den ge-
wachsenen Boden eingetieftes Brandgrab, das aus
Knochenbrand, zerschmolzenen Bronzeresten und
Bruchstucken eines Gefilles bestand, gefunden
Kyrle fithrt in seiner Arbeit tber die Grabungen
am Tiirkenhiigel, die im Mai 1913") publiziert
wurde, nur die Funde des Jahres 1912 an. Die
Funde selbst sind leider verschollen. Die Bronzere-
ste wurden von Edvi-Illés nach Budapest ge-
bracht") und die keramischen Funde gingen in den
Besitz des Grafen Ludwigstorll uber, dessen
Sammlung spiter an das Museum Carnuntinum
verkauft wurde. Nachforschungen im Museum
Carnuntinum®) und im Budapester Nationalmu-
seum blieben erfolglos

Zusammenfassung der Grabungsergebnisse"’)

Die Aufschittung des Higels besteht aus
grauem Sand und dunklem humosem Material. Die
bei den Grabungen beobachteten Holzbauten, die
leider irzten bevor b ange-
fertigt werden konnten, wurden wahrscheinlich zur
Festigung des aufgeschiitteten Materials angelegt
Im Zentrum des Hiigels befand sich ein 1 m hoher
und 5 m breiter Steinhaufen. Dieser Steinhaufen

Abb. 12, Schulerberg, Ansicht von NO. Photo O. Urban.

Der Schulerberg wird erstmals von M. Much er-
wihnt, der allerdings darauf hinweist, daB Datie-
rung und Zweck dieses Hiigels unklar sind“). J.
Maurer schreibt in seiner Geschichte der Stadt
Hainburg, daB der Tumulus in Zusammenhang mit
der Wallanlage auf dem Braunsberg steht®). Auf
dem Hiigel befand sich ein Denkmal fur Kaiser Pro-
bus, der der B nder des Weinbaus in dieser Ge-
gend gewesen sein soll und das nach dem 2. Welt-
krieg abgerissen wurde. Zur Errichtung dieses
Denkmals schreibt J. Maurer”) folgendes: ,Das
Denkmal wurde vor etwa 2 Decennien vom damali-
gen Agenten der Donaudampfschiffahrisgesell-
schalt namens Palme errichtet. Er benitzte dazu
Steine, die frither bei cinem Brunnen auf dem
Hauptplatz in Verwendung gestanden. Jener Teil

erinnert am ehesten an eine zerstorte Grabk r
Wegen der GrisBe des Hiigels und seiner exponier-
ten Lage und des Fehlens einer zentralen Bestat-
tung, ist es nicht auszuschlieBen, dal er schon in al-
ter Zeit beraubt wurde,

Der Schulerberg in Hainburg

KG Hainburg an der Donau, SG Hainburg an
der Donau, VB Bruck an der Leitha, Parzelle
1119/6. Der Tumulus befindet sich im Areal des
heutigen Bergbades in Hainburg, am Westfull des
Braunsberges, direkt an der Donau. Da der Schu-
lerberg bei weitem nicht so sehr die Phantasie und
das Interesse der Laien- und Fachwelt erregte wie
der Turkenhtigel, sind die alten Nachrichten eher
spérlich. Seine Ahnlichkeit mit dem Turkenhigel
wurde jedoch schon frith erkannt und findet immer
wieder Erwahnung,

Dieser ebenfalls sehr auffallende Tumulus tragt
im Volksmund den Namen ,Schulerberg” oder
nSchilerberg”. Hinweise zur Entstehung dieser
Namen konnten in der Literatur nicht gefunden
werden. Der Sage nach wurde der Hugel von
Landsknechten, die die Erde mit ihren Kappen zu-
sammentrugen, errichtet").

welcher uns vier de Kopfe zeigt, durfte
romischen Ursprungs sein, was vom unteren und
oheren Teile dieses Denkmals kaum gesagt werden
kann. Der obere, obeliskartige Teil tragt in Stein ge-
meiBelt die Wappen von Hainburg und Wien. Ueb-
rigens sind hie und da tiber die Entstehung dieses
Denkmals die sonderbarsten Sagen verbreitet. so
z. B. daB dasselbe von einem Christen aus Dankbar-
keit, daB er der tirkischen Sclaverei gliicklich en-
tronnen, errichtet worden sei, wozu moglicherweise
der Umstand Veranlassung gegeben, daB der Errich-
ter, der Agent Palm, einmal in Agypten gewesen.*

Der Schulerberg war auch nie das Objekt ar-
chiologischer Untersuchungen. An Funden gibt es
lediglich eine mittelalterliche Axt, die im Museum
Hainburg aufbewahrt wird und bei der es sich um
einen Oberflichenfund handeln diirfte™)

Zusammenfassung

Abschliefend kann gesagt werden, dafl es sich
beim Schulerberg ebenso wie beim Tiirkenhiigel
um einen préhistorischen Grabhiigel handelt. Diese
Ansicht vertritt auch O. Urban, der darauf hin-
weist, daB beide Hiigel im Blickkontakt mit der Hé-
hensiedlung Braunsberg liegen, die in den Stufen
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Hallstatt C und D1 war. Eine

chronologische Einordnung kann jedoch fiir keinen
der beiden Grabhugel getroffen werden™). Die von
J. Szombathy erwihnte Griffzunge eines Bron-
zeschwertes aus dem Tiirkenhiigel wiirde jedoch fiir
eine Datierung in Hallstatt B3 oder in ein frithes
Stadium der Stufe Hallstatt C sprechen. Anderer-
seits sind Grabhiigel dieser GriBe nach dem derzei-
tigen Forschungsstand nur fir die Hallstattzeit
(Hallstatt C und D) denkbar*).

Anmerkungen

') Zusammenstellungen der Nachrichten zu den b
den Hugeln in: O. Ursax, Keltische Hohensiedlungen an
der mittleren Donau vom Linzer Becken bis zur Porta
Hungarica. 2. Braunsberg, Linzer arch. Forsch. 23, 1895,
495-498. - Zum Turkenhugel s. A. Ban, der ., Hutelberg"
bei Carnuntum (Deutsch-Altenburg), Rém. Forsch. in
lerdsterr. 3, 1966, 24-38.

) M. v. GroLrex, Die Ruine Réthelstein (Roltenstein) an
deannau Der rom. Limes in Osterr: 1, 1800, Lageplan B.

Mies, Handschrift im British Museum,
Nr. 15711 zitiert nach W. Kunirs Aliere Berichie tiber
en 1o hen Limes in phil.-
hist. K1. Akad. d. Wiss. 209/1, 1929, 67
‘) Zitiert nach Kunrrscuek, wie Anm. 3, 61
*) 1 Wiener FuB = 0,316 m; nach: K Um.cu Der Kar-
B: b und seine
vormetrischen Kartenwerken, Mitt. d Gmgraph Ges
Wien 98, 1956, 149.

*) Sciweiknaror, Ritter von Sickingen, Darstellung des
Erzherzogthums Oesterreich unter der Ens, 1. Viertel un-
ter dem Wienerwald, 1831, 156.

) 1 Wiener Klafter = 1,896 m; nach Uwsw
Anm. 5.

“) ScHWEIKHARDT, Wie Anm. 6.

“) E. Freiherr von Sackex, Die romische Stadt Car-
nunium, ihre Geschichte, Uberrresie und die an ihrer
Stelle stehenden Bodendenkmale des Mittelalters, Sit-
zungsber phil.-hist. Kl. Akad. d. Wiss. 9, 1852, 754.

") W. Kueirscuex, S. Fraxkrurrex, Fuhrer durch Car-
nuntum 1923, 6-7,

') Magistri P. Belae regis notarii gesta Hungarorum,
hrsg. von Florian Matyds, Historiae Hungarorum Fontes
domestici 11, 1883.

') PreBburger Presse, Jinner 1907 und Der Grenz-
bole 3. 2. 1652,

G. Kyeie, Sitzungsber. anthrop. Ges. Wien,
1933-1834, 8. - Dexs., Resultatlose Nachforschungen nach
Arpads Grab, Mitt. i k. Zentral-Komm. f. Denkmalpfl.
12/5, 1913, 69-71.

M) M. Mucn,

wie

BadiDaxden)

maler in
1875, 209.

') M. Much, Bericht tiber den Besuch ciniger Tumuli
im Viertel unter dem Manhartsberge, Mitt. anthrop. Ges.
‘Wien 1, 1871, 315-316.

') H. P. Scuans, Der , Turkenhiigel” und ahnlich be-
nannte Bodendenkmiler im stdlichen Niederosterreich,
Unsere Heimat 22/3-4, 1851, 50. - Dens., Die Hausberge
und verwandten Wehranlagen in Niederosterreich, Pra-
hist. Forsch. 3, 1953, 30-40.

') Nachfor m Oster
chiv blieben leider erfolglos.

) Das Gedenkbuch des Pfarrers Prack konnte leider
nicht mehr aufgefunden werden. Das Zital stammt aus
dem unpubl. Grabungsbericht J. Szombathys an die k. k.
Zentralkommission vom 25. Juli 1912, der sich heute in
der Prihistorischen Abteilung des Naturhistorischen Mu-
seums in Wien befindet.

') Der Grenzbote, 5. 6. 1950.

) Die Tagebiicher und die Berichte von J. Szomba-
thy befinden sich heute in der Prahistorischen Abteilung
des Naturhistorischen Museums in Wien
) KvaLr, wie Anm. 13.

) Vgl. zur tatsichlichen Lage der Stollen die Arbei-
ten von M. Doxeus und G. Wavacw in diesem Band

) Kyaer, wie Anm. 13, Fig. 42

) Nachforschungen im Archiv des Ungarischen Na-
tionalmuseums in Budapest nach Nachrichien zu diesen
Untersuchungen blieben erfolglos
) Szonwamry, Tagebicher, 10. 6. 1912,

) prhs. = prahistorische.
) Anmerkung B. Cren
**) Szanmamiy, Tagebiicher,

) Szouparny, Tagebuicher 5.

) Kvie, wie Anm. 13, 71

) Nachlorschungen im Ungarischen Nationalmu-
seum in Budapest blieben erfolglos. Es wurden auch keiner-
Iei schriftliche Nachrichten zu den Grabungen gefunden

*) Briefliche Mitteilungen 15. und 22. Mai 1995 von
Mag. Humer besagen, daB in den Inventarbiichern des
Museums keine Hinweise zu den von Szombathy beschri
benen Funden enthalten sind.

) Kvaur, wie Anm. 13

) Sciap, wie Anm. 16, 50.

*) Muow, wie Anm. 15, 315-316

*) J. Mauner, Geschichte der landesfurstlichen Stadt
Hainburg. 1894, 281

") A a 282.

, Mitt. anthrop. Ges. Wien 5,

Kriegsar-

7.1912.
10. 1912

*) E. B

thmumehu germanische und mit-
Funde von C und 1 , Mat
z. Urgesch. Osterr. 4, 1930, 46, Taf. xxwm.

#) Unnax, wie Anm. 1, 498.

*) K. Knosen, Ch. Pescnick, Die hallstattischen Grab-
hugel in Niederosterreich und im Burgenland, Mitt. an-
throp. Ges. Wien 87, 1957, 5311,

Topographische Aufnahme (Michael Doneus)

Ziel der Vermessungsarbeiten war die topogra-
phische Aufnahme des Tirkenhiigels in Bad
Deutsch-Altenburg sowie des Schulerberges in
Hainburg. Der Zweck dieser Aufnahmen sollte in
erster Linie die Dokumentation beider Higel in ih-
rem heutigen Zustand, verbunden mit einer Kartie-
rung der noch sichtbaren Stérungen sein. Zusétz-
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lich wurden die Isolinienpl
als Basis fiir die geophysikal
beiten benétigt und kénnen als Grundlage fur et-
waige archiologische Untersuchungen dienen.

beider Fundstellen
hen P:

ionsar-

Arbeiten

g der durchgefiih

Die Vermessungsarbeiten wurden im Mirz 1995
durchgefithrt. Es stellte sich bereits wahrend der



ersten Besichtigung der beiden Higel heraus, daB
bei der Aufnahme jeweils unterschiedliche Metho-
den - rein terrestrische Aufnahme beim Tiirkenhii-
gel bezichungsweise Kombination mit photo-
grammetrischer Luftbildauswertung beim Schuler-
berg - zur Anwendung kommen miifiten

Der etwa 15 m hohe Tiirkenhiigel ist, abgesehen
von einigen Baumen, mit dichtem Buschwerk be-
wachsen. Einer ganzlichen Entfernung der etwa
mannshohen Straucher, die eine bequeme Auf-
nahme des Higels erlaubt hitte, wollte die Ge-
meinde Bad Deutsch-Altenburg aus verstandlichen
Griinden nicht zustimmen. Daher konnte eine Ver-
messung nur wéihrend der Wintermonate, in denen
die Straucher unbelaubt waren, erfolgen. Zuvor
wurde ein geschlossener Polygonzug um den Higel
gelegt, dessen Anbindung ins Landeskoordinaten-
system durch zwei KTs erfolgte

Zuerst wurde ein flachendeckendes Netz von
Gelandepunkten in Lage und Hohe vermessen. Je
nach Bewegtheit des Geléndes lagen die Abstiande
der aufgenommenen Punkte dabei zwischen 1 und
m. Um auch detaillierteren Strukturen, wie klei-
neren Einsenkungen, Wegen oder Abbrichen ge-
recht zu werden, wurden zusatzlich deren Begren-
zungen in Form von dreidimensionalen Linien (sog.

Eich- und Ver n von 1979 h

gen. Fur die 'I\-aruformatmn ins Landeskoordina-
wurden zuvor i 12 PaBpunkte’),

die etwa gleichmafig um den auszuwertenden Be-

reich verteilt waren, geodatisch eingemessen.

In der Folge konnten am analytischen Luftbild-
auswertegerdt DSR14 des Institutes fir Ur- und
Frihgeschichte der Universitdt Wien der dreidi-
mensionale Punktraster sowie Bruch- und Formli-
nien des Gelédndes rund um den Schulerberg gemes-
sen werden. Die Mefigenauigkeit kann dabei mit
0,1 m fur die Lage und =0,15 m filr die Hohe ange-
geben werden

Der Hugel selbst wurde, wie bereits beim Tiir-
kenhiigel beschrieben, geoditisch unter Verwen-
dung des Tachymeters TC1010 aufgenommen.

Aus diesen Daten wuiden die beiden Hohen-
schichtenpliine (Abb. 1 und 2) erstellt. Die Interpo-
lationerfolgte innerhalb des Softwarepaketes SCOP,
das vom Institut fur Photogrammetrie und Ferner-
kundung der Technischen Uni tat Wien gemein-
sam mit INPHO, Stuttgant, angefertigt wurde’).

Die Hohenschichtenpline mit Intervallen von
0,5 bzw. 1 m wurden in ein CAD-Programm iiber-
tragen und konnten dort noch uberarbeitet werden.
Als Grundlage fir diese Arbeiten dienten dabei die

Bruch- und Formlinien) im Gelande .

Fiir diese Arbeiten wurde der Tachymeter
TC1010 der Firma Wild/Leica verwendet'). Das Ge-
rat hat integrierte MeBprogramme, mit denen be-
reits withrend der Aufnahme die Landeskoordina-
ten aus den MeBdaten berechnet werden. Samtliche
MeBdaten und die daraus resultierenden Koordina-
ten wurden auf einem einsteckbaven Datenspeicher
gespeichert, und konnten noch an Ort und Stelle
aufl einen Laptop tibertragen werden. Uber ein klei-
nes selbstverfertigles Zusalzprogramm in eine
DXF-Datei’) umgewandelt und in ein CAD-Pro-
gramm iibertragen, konnten somit die zuvor durch-
gefuhrten Vermessungsarbeiten innerhalb weniger
Minuten graphisch dargestellt und auf eventuelle
Fehler tiberpriift werden.

Ginzlich anders war die Situation aufl dem
Schulerberg in Hainburg. Dieser ist am westlichen
Rand des Hainburger Freibades gelegen und zur
Ginze unbewachsen. Eine zusitzliche Erleichte-
rung fur die Vermessungsarbeiten war, dafl sich ein
KT (201/61) auf der der hichsten Stelle des Hugels
befindet, der auch als Ausgangspunkt fiir die Auf-
nahme verwendet wurde. Die topographische Si-
tuation selbst, am Rande eines Steilabfalles zur Do-
nau hin, machlc in diesem Fall eine Ausdehnung des

den Areals w! h ert. Um dabei
dle Kosten nicht ausufern zu lassen, erschien die

i der P rie notwendig’).

Bei der photogrammetrischen Aufnahme wurde
ein Stereobildpaar mit einem BildmaBstab von
1:10.000 aus einer Befliegung des Bundesamtes fir

fur topographische Pline der
archiologischen Denkmalpflege”).

Zusitzlich wurden auch die entsprechenden
Katastergrundlagen digitalisiert und in die Hohen-
schichtenpline integriert.

Tiirkenhiigel (Abb. 1)

Der Tiirkenhiigel liegt am westlichen Auslaufer
des Plaffenberges, etwa 130 m siidastlich der Plarr-
kirche Maria Empfangnis und etwa 750 stdostlich
der Donau

Die heute noch erhaltene Hihe des Hugels be-
trigt 16 m. Der HigelfuB liegt 177 m iiber Adria,
etwa 35 m hoher als die Donau; der hochste Punkt
betragt etwa 193m uber Adria. Sein heutiger
Durchmesser betragt etwa 72-80m. Von seinem
Gipfelplateau aus hat man einen weiten Ausblick
und eine Sichtverbindung zum Braunsberg sowie
zum Schulerberg.

Deutlich zu erkennen ist die Abflachung des
ehemals runden Hiigels im Osten, die im Zuge des
Baues der Prelburger BundesstraBe (B9) vorge-
nommen wurde, und die auch in der Parzellierung
ersichtlich ist.

An der siidlichen Seite fiuhrt ein schmaler, kur-
viger Weg auf dessen Anhthe.

Von den aus der Forschungsgeschichte bekann-
ten drei Grabungsstollen’) sind noch mehr oder we-
niger deutliche Spuren zu erkennen:

Exakt an der nérdlichen Seite IaBt sich eine
leichte Abflach im unteren ich erah-
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nen, die wa inlich von den ar gischen
Untersuchungen des Jahres 1912 herrithrt (vgl.
Abb. 7, Beitrag B. Cech).

Eine weitere Einsenkung ist im oberen Bereich
im Nordwesten des Hiigels zu sehen. Die Position
stimmt sehr gut mit den Angaben von J. Szomba-
thy, den nordwestlichen Stollen von 1824 betref-
fend, tiberein (siche Beitrag B. Cech S.263), und
diirfte mit hoher Wahrscheinlichkeit dessen ehema-
liges Miindungsloch sein.
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Zusiitzlich sind in der unteren Hilfte der nord-
westlichen Hiigelseite zwei Einsenkungen zu sehen,
deren Bedeutung jedoch unklar ist. Aufgrund der
geringen Ausmafe diirften sie entweder von ent-
wurzelten Baumen oder von spéteren, kleineren un-

ierten ,G hen” herrithren.

Im Westen ist ein deutlicher, iber den gesamten
Hiigel verlaufender, verrundeter Einschnitt zu er-
kennen. Es kiénnte sich dabei um den von J. Szom-
bathy dokumentierten Weststollen von 1824 han-
deln (Beitrag B. Cech, Abb. 11). Allerdings stimmt




Abb. 2, Lag

seine Lage nicht mit dem Flan von G. Kyrle (Bei-
trag B. Cech, Abb.7) iiberein. G. Kyrle zeichnet
diesen Stollen im Siidwesten des Hiigels, wo jedoch
heute keine Spuren mehr sichtbar sind. Es kénnte
sich dabei aber auch um die Reste des 1913 abge-
teuften Schachtes, der sich in der Nihe des Hiigel-
zentrums (iber dem Sidweststollen (Beitrag B.
Cech, Abb. 7, AufriB) befand, und der noch im Ok-
tober 1913 eingestiirzt war, handeln.

Schulerberg (Abb. 2)

Dernoch etwa 6,5 m hoch erhaltene Schulerberg.
liegt auf einem Plateau am westlichen Ausliufer des
Braunsberges, direkt am Rande eines 30 Meter hohen
Steilabfalles zur etwa 120 m 8stlich fliefenden Do-
nau. Erliegtim Hainburger Schwimmbad und istein

vorziiglicher Aussichtspunkt. Sein heutiger Durch-
messer betrdgt etwa 40 m. Sein FuB liegt in etwa
172 m, der héchste Punkt, der zugleich durch einen
KT (201/61) markiert wird, 178,9 m tiber Adria.

Auch auf sein Gipfelplateau fiihrt ein schmaler
Weg. An der unteren Hilfte des siidgstlichen Berei-
ches sind Spuren in Form einer kleineren Delle zu
sehen. Ob diese jedoch von einer ,Beraubung"
stammen, kann aufgrund der Ergebnisse der geoda-
tischen Vermessung nicht geklart werden.

Anmerkungen

') Ein Tachymeter mifit neben Vertikal- und Horizon-
talwinkeln auch Distanzen; im Falle desTlen geschieht
dies durch einen eingeb
ser.
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¥) DXF = Drawing Exchange Format.

*) Fiir nihere Erliuterungen der dabei zur Anwen-
dung kommenden Techniken siehe u. a: K. Knavs, Photo-
grammetrie 1, Bonn 1990. - M. Doxevs, Luftbildarchéiolo-

ie am Institut fiir Ur- und Frithgeschichte in Wien, Arch.
terr: 5/1, 76-87.

*) Es handelt sich dabei um klar definierbare Objekt-
punkle (z. B. das Ende eines Dachgiebels), deren Bildko-
des und

deren Lage und Hohe im Landeskoordinatensystem geo-
datisch bestimmt werden.

‘) P Waiomaust, L. Mousar, Produktinformation
SCOP, Informationsbroschiire des Instituts fur Photo-
grammetrie und Fernerkundung an der Technischen Uni-
versitat Wien, 1991.

°) R. Guurz, K. Grew, D. Muiex, Zeichenvichtlinien
fiir topographische Pline der archaologischen Denkmal-
pflege, Koln 1984,

*) Siche Beitrag von B. Cecu, 259 If

Geophysikalische Prospektion
(Georg Walach)

Fir die Untersuchung von groBen Grabhiigeln
mit geophysikalischen Prospekti hoden gibt

ten Aufgaben in wesentlichen Punkten unterschei-
det. Die im Regelfall auftretende Prospektionsauf-
gabe ist ein zweidimensionales Kartierungspro-
I:!em Das he\L‘u daf laterale Verdnderungen eines

d ik b P'l:amclols der mit dem un-

es in Osterrreich erst wenige Beispiele'). Diese und
auch solche aus Griechenland’) oder Norddeutsch-
land’) lassen erkennen, daf es fiir das Grabhtigel-
problem keine einfache Prospektionsmethode wie
beispielsweise fiur die Untersuchung von neolithi-
schen Kreisgrabenanlagen®) oder bronzezeitlichen
Kupferhiitten®) gibt. Fiir die Lésung der archéolo-
gisch relevanten Kernfragen des Grabhiigelpro-
blems sind immer mehrere, einander erginzende
Verfahren und daher ein groBerer Meflaufwand er-
forderlich.

Aus den angefithrten Fallstudien geht aber
auch hervor, dal zunichst fir jeden Einzelfall mit
Hilfe von Testmessungen ein auf die lokalen Ver-
hiltnisse abgestimmtes Untersuchungsprogramm
entwickelt werden muB. Bestimmend fiir das MeB-
programm sind dabei neben den klimatischen Ver-
hiltnissen (humid, arid) die Dimension und Mor-
phologie sowie die Lithologie und Geologie des
Grabhtigels und seiner naheren Umgebung. Grund-
sétzlich geht aus dem Vergleich mehrerer Fallstu-
dien aber auch hervor, daB zum Problemkreis der
Grabhigel und der erkundungsmethodisch ahnlich
zu behandelnden Hausberge noch ein relativ groBer
Forschungsbedarf besteht. Aus diesem Grund war
die durch Herrn Prof. Dr. A. Lippert ausgespro-
chene Einladung zur Beteiligung an dem durch die
Osterreichische Nationalbank gefoérderten Projekt
»Tumulusforschung im Bereich der Porta Hunga-
rica” fir den Verfasser ein willkommener AnlaB,
methodische Ansitze der Insenlwfgﬂoph)'s‘k auf

1 Bodendenk im nhang
siehl‘ innerhalb der Grenzen einer vorgegebenen
Untersuchungsfliche meBtechnisch erfalBit werden
Die MeBiwerte werden in Form eines Isanomalen-
planes kartographisch dargestellt und interpretiert.
Die wichtigsten Verfahren zur Lésung der Kartie-

be beruhen auf otischen, geo-
clnklr:schﬂn und elektromagnetischen Messungen

GroBere Grabhiigel, etwa ab einem Basisdurch-
messer von 10 m und Héhen ab 3 m, erfordern prin-
zipiell einen dreidimensionalen Prospektionsan-
salz, weil mit zunehmender Dimension des Objek-
tes neben der lateralen Struktur immer mehr die
Stratigraphie an Bedeutung gewinnt. Das heilit,
daB neben der Erfassung lateraler Verinderungen
von MeBparametern (Kartierungsproblem) auch
vertikale Verinderungen unterschieden bzw. ge-
messen werden missen, was ein Sondierungspro-
blem darstellt. Grundsatzlich gestatten Sondie-
rungsverfahren die quantitative Erfassung eines
aus zwei oder mehreren Schichten aufgebauten Un-
tergrundes. Zu den wichtigsten Sondierungsver-
fahren zahlen die Seismik, das Bodenradar und
verschiedene geoelektrische Methoden.

Prinzipiell sind auch Kartierungsverfahren auf
das Hiigelproblem anwendbar, besonders dann,
wenn es sich um flache und kleine Grabhtgel han-
delt. Das Kernproblem, also die Frage nach der in-
neren Struktur, kann aber nur mit Sondierungsver-
fahren befriedigend gelost werden. Die Erstellung
eines dreidimensionalen, lateral wie auch stratigra-

Probleme der archiologischen T\
anzuwenden.

schung

1. Erkundungsmethodische Grundlagen

Die geophysikalische Erkundung der inneren
Struktur von Grabhiigeln ist ein Problem, das sich
von den in der Archaologie im allgemeinen gestell-
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phisch liederten Grabhii dells erfordert
daher die Anwendung eines aus kartierenden und
T ' Fastehanden hyai

kalischen Untersuchungsprogrammes.

Die Planung des Untersuchungsprogrammes
nimmt von einer problembezogenen Recherche ih-
ren Ausgang. Es werden standortspezifische (Topo-
graphie, Geologie, Bodenkenngréfien, Storfakto-
ren) und meBtechnische Parameter (verfiigbare



MeBverfahren, MeBtechnik) erhoben. Darauf auf-
bauend, wird unter Zugrundelegung der archiolo-

geophysikalischen MeBmethoden zumindest aufl
Testprnﬁlen erpro'bt Dabei kamen geoelektrische,

gischen Probl llung die Method ge-

troffen, mit Hilfe von Testmessungen empirisch das
Zusammenspiel der angefiihrten EinfluBgraBen

imiert und das auszufiihrende Melp
feslgclv:gl Eine umfassende archiologische Pro-
blemstellung fiir :hr Untersuchung eines (‘.rahhu-
gels besteht beispielsweise aus
Erkundungsaufgaben:

- Darstellung des stratigraphischen und Beschrei-
bung des lithologischen Aufbaues, Unterschei-
dung natiirlicher und aufgeschiitteter Boden-
schichten; Erstellung eines geometrischen Hii-
gelmodells,

- Nachweis gesteinsphysikalisch anomaler Berei-

che im Inneren des Hiigels als Hinweis auf Ein-

bauten in Form von Grabkammern, Rampen,

Steinlagen, u. a.,

Ortung ehemals von der Hiigeloberfliiche ausge-

hender Bodeneingriffe in Form von Schichten,

Stollen oder Gruben zur Rekonstruktion von Be-

raubungen, Nachbestattungen oder sonstigen

Grabungen, wie sie etwa fur den Tumulus Tir-

kenhiigel in Bad Deutsch Altenburg dokumen-

tiert sind"),

- Erfassung neuzeitlicher Stérungen und/oder Re-
staurierungen in Bereich der Deckschichten des
Hiigel:

- Nachw
tall,

Es ist klar, daB eine umfassende Bearbeitung
dieses Aufgabenspektrums die Anwendung einer
komplexen, aus kartierenden und sondierenden
Methoden kombinierten MeB- und Auswertetech-
nologie erfordert, die dem Archiologen in allgemei-
nen nicht zur Verfiigung steht. Zur Lisung dieses
Problems hat sich in der Vergangenheit bereits
mehifach die kooperative Zusammenarbeit mit in-
genieurgeophysikalischen Institutionen gut be-
wihrt’). Die Grundlagen der geophysikalischen
Methodik sind in zahlreichen Lehrbiichern’) ausrei-
chend dokumentiert. Auf Erlduterungen zum Ver-
standnis der hier vorgelegten Untersuchungsergeb-
nisse wird in den nachfolgendne Kapiteln besonde-
res Augenmerk gelegt.

veis von Artefakten, insbesondere aus Me-

2. Untersuchung des Tumulus Schulerberg

Das Grundkonzept [tr die Untersuchung des
’Nmu].us Schuie: be.g war durch die beschriebenen
er Grundl des Grabhii-

Iprobl v ben. Tm d sollten die
Aussagemt'nghchkenen der einzelnen Kartierenden
und sondierenden MeBverfahren zu den Kernfragen
des Higelproblems untersucht und bewertet wer-
den. Zu diesem Zweck wurden alle verfigbaren

he und refrakti-
onsseismische MeBverfahren zum Einsatz. Von der
Meftechnik her wurden auBerdem die Geoelektrik
und die Elektromagnetik in verschiedenen Verfah-
rensvarianten ausgefiihrt. Die versuchsweise eben-
falls geplanten Radarsondierungen konnten wegen
der ungunstigen gesteinsphysikalischen Verhilt-
nisse und wegen der hohen Kosten fir ein Leihge-
rét nicht ausgefiihrt werden.

2.1 Topographie und Geologie

Der Tumulus Schulerberg (Abb. 1) liegt in der
Nordostecke des Freibades Hainburg (Parz. Nr.
1119/6) am Rande eines Steilabfalles rund 30 m uber
der Donau. Er bildet einen in der Nordachse leicht
elhpmch gestreckten Kegelstumpf m 30° Flan-

Der Durchmesser der B he be-
tragt 35-40 m, jener der Plateaufliche 11-12 m, die
mittlere Hohe betragt rund 6,5 m. Als Ergebnis der
ananderer Stelle indieser Arbeit beschriebenen geo-
datischen Untersuchungen’), stand fur die Auswer-
tung cin sehr prazises digitales Hohenmadell zur
Verfigung. Die geod latischen Aufnahmen im Rah-
men der geophy Unti h n konn-
ten auf ein Minimum beschriinkt werden.

Der geologische Aufbau der niheren Umge-
bung des Grabhiigels 1aBt sich nach der Literatur”)
und regionalen Kartenwerken'') gut darstellen und
aufgrund giinstiger AufschluBverhiltnisse auch lo-
kal sehr gut verifizieren. Das Liegende bilden mit-
teltriadische Kalke und Rauhwacken des Unter-
ostalpins. Diesen lagern im direkten Kontakt eis-
zeitliche Schotter des ,Terrassensockels 20-30 m
tiber der Donau* auf Das jiingste bzw. han;,cndslc
gealogische glied bildet j i licher
Lehm bzw. Lo, den eine feinsandig-lehmige Bo-
denschicht bedeckt.

Bei der Planung der Prospektionsarbeiten
konnte daher davon ausgegangen werden, daB die
Aufstandsfliche des Hilgels von mehr oder weniger
kompakten Kalksteinen geblldel wird, was fiir die

dung von sehr giin-
stig ist. Als material fur den Grabhugel
stand in der naheren Umgebung in ausreichendem
Mafe LGB und Lehm, daneben aber auch Schotter
zu Verfiigung.

2.2 Untersuchungsprogramm

Das Ergebnis der Testmessungen besagt, daB
grundsitzlich elektromagnetische, geoelektrische
und refraktionsseismische Verfahren unter den fiir
den Tumulus Schulerberg festgestellten gesteins-
physikalischen und technischen Verhiltnissen fiir
die Prospektion gut geeignet sind. Hingegen sind
geomagnetische Verfahren wegen der zahlreichen
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Abb. 1. Tumulus

storenden Eisenteile (Zaun, Wasserleitung, Fah-

) und das B ‘wegen
gesteinsphysikalischer Parameter (hohe Dielektri-
zitiitsk iedriger Bodenwiderstand) unge-

eignet. Danach wurde nachstehendes Meflpro-
gramm zusammengestellt:
Elektromagnetische Kartierung des Bodenwider-
standes

Mit dem sogenannten SLINGRAM-Verfahren")
kann mit Hilfe eines aus Sende- und Empfanger-
spule bestehenden MeBgerdtes der Bodenwider-
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. Lageplan mit MeBflich

und -profilen der Geophysik

stand bestimmt werden. Der erfaBte Tiefenbereich
kann uber den Abstand zwischen den beiden Spu-
len und die Senderfrequenz gesteuert werden und
wurde im gegenstindlichen Falle mit 1,5-4,5 m ge-
wiihlt. Das MeBprinzip des Verfahrens ist in Abb. 2
schematisch dargestellt. Die Messungen wurden in
einem quadratischen Punktraster von 2 m Seiten-
linge ausgefithrt. Das vermessene Areal (400 Mef-
punkte) zeigt die Abb. 1.

Der am Rande der Liegewiese des Freibades ge-
legene Grabhigel ist im Sommer mit hohem Gras



und Gestriipp bewachsen und bildet deshalb eine
reichlich benutzte Deponie fir Kleinmill. Fiir die
elekt; ischen orend wirkenda-
von insbesondere die unzahligen Bier- und Dosen-
kapseln. Aus diesem Grund konnten die Messungen
nicht, wie sonst tiblich, direkt an der Erdoberflache
erfolgen, sondern muBten zur Dampfung bzw. Un-
terdriickung dieser Storeffekte in 1 m Hohe ausge-
fiihrt werden. Damit sind aber auch Verluste des
Auflosungsvermogens der Messungen verbunden.

Der Bodenwiderstand (Scheinwiderstand fur
das Tiefenintervall bis 4,5 m unter Gelinde) st ein
sensibler Parameter, der mit Anderungen des litho-
logischen Bestandes eng verkniipft ist. Es sind da-
her aufgrund der MeBergebnisse Riickschlisse auf
laterale Anderungen des Gesteinsmaterials, die Ho-
mogenitiat der Tumulusschiittung, Setzungen, re-
zente Verénderungen im oberflichennahen Bereich
u. & moglich.

Geoelektrische Sondierung der Bodenwiderstands-
verteilung

Nach dem Prinzip der geoelektrischen Wider-
standskartierung mit einer 4-Elcktroden-Anord-
nung, kann durch systematische VergréBerung der
Elektrodenabsténde entlang des Profiles die Boden-
widerstandsverteilung in Abhéngigkeit von der
Tiefe bestimmt werden. Das MeBprinzip und das
MeBschema zeigt Abb. 3.

Die Messungen erfolgten nach der Dipol-
Dipol-Methode fiir 6 unterschiedliche Sondie-
rungstiefen von 0,75-6,0 m unter Geliinde. Fur die

Abb. 2. MeBprinzip und Mefischema der elektromagneti-

schen Kartierung des Bodenwiderstandes nach dem
SLINGRAM-Verfahren

Auswertung werden die 6 Melidatenreihen in einem
Vertikalschnitt (Abb. 3) entlang der Profillinie in ei-
Pseudosektion” dargestellt, gefiltert und inter-
pretiert. Bei richtiger Wahl des Vertikalmallstabes
bildet die Pseudosektion die Bodenwiderstandsver-
teilung in der Schnittebene lagegetreu ab. Danach
konnen bestimmte Widerstandsbereiche empirisch

MeBprinzip:

A B Stromelektroden
C.D..... MeBelektroden
@........... Elekirodenabstand

.Dipolseparation (= 1 - 6)

Mef3schema:

Abb. 3. MeBprinzip und Melschema der geoelekirischen Sondierung des Bodenwiderstandes nach der Dipol-Dipol-
Methode. Vermessung einer Pseudosektion.
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Abb. 4. und L. eines refr Zweischichtfalles.

definierten Gesteinsarten zugeordnet werden, so-
daB man ein Modellbild der inneren Struktur des
Grabhiigels erhalt.

Die Messungen erfolgten auf den Profilen 1 und
2 (Abb. 1) und umfaBten insgesamt rund 350 MeB-
punkte.

Refraktionsseismische Sondierung

Bei refraktionsseismischen Sondierungen wird
am ,SchuBpunkt” durch einen Hammerschlag oder
eine Kleinsprengung ein Erschiitterungsimpuls er-
zeugt, der sich als seismische Welle im Untergrund
ausbreitet. Mit seismischen Aufnehmern (Geo-
phone), die entlang eines Profiles in regelméaBigen
Abstéinden angeordnet sind, werden die Laufzeiten
der Wellen zwischen dem Schufpunkt und den
Geophonpunkten registriert (Abb.4). Aus den
Laufzeiten und den Geophonabstiinden wird ein
Zeit-Weg-Diagramm (Laufzeitdiagramm) konstru-
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iert, aus dem die Geschwindigkeit der Welle und die
Tiefenlage von Schichtgrenzen berechnet werden
konnen. Die ermittelten Geschwindigkeiten gestat-
ten Riickschliisse auf die Art der durchlaufenen Ge-
steine, sodaB man durch die Auswertung sowohl
strukturelle als auch gesteinsspezifische Informa-
tionen gewinnt.

Wie Abb. 1 zeigt, wurden insgesamt 4 Profile
mit 150 m Gesamtlénge und 50 Einzelregistrierun-
gen vermessen. Der SchuBpunktabstand wurde mit
6m, der Geophonabstand mit 1 m angenommen —
als Energiequelle kamen pro SchuBl 2 seismische

J prengstoffmenge ca. 3 Gramm) zur

P
Anwendung.

2.3 Elektromagnetische Kartierung
Die Mefergebnisse der elekiromagnetischen

Kartierung sind in Abb. 5 als I[soohmenplan - late-
rale Verteilung des Bodenwiderstandes im Tiefen-
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Abb. 5. Tumulus 3 nach

bereich bei ca 2,5 m - dargestellt. Die Daten uber-
decken im Norden und Osten ungestort das gesamte
Hiigelareal, hingegen sind sie im Westen und Siiden
entlang des HiigelfuBles durch ,Antenneneffekte”
von Drahtmaschenzdunen stirker gestort. Das
Spektrum der gemessenen Widerstandswerte ist
deutlich strukturiert und tiberspannt einen Bereich
von etwa 250 bis 1250 Ohm.m.

Generell kann das Isoohmenbild in einen hoch-
ohmigen Bereich mit gréBer 500 OChm.m im Nord-
osten und einen niederohmigen Bereich mit kleiner
300 Ohm.m im Siidwesten gegliedert werden. Die
Grenze zwischen diesen beiden Bereichen verlduft
etwa entlang des auf das Hiigelplateau fithrenden
Pfades. Der signi Widerstandsk ast steht
eindeutig mit lithologischen Unterschieden der Hit-
gelanschiittung im oberflichennahen Bereich im
Zusammenhang. Nach den Ergebnissen der Test-
messungen und Erfahrungswerten sind der nord-

ischer Kartierung,

ostliche Bereich als sand-/kiesdominant und der
i Teil als schluffdominant (Lehm, L6B)
einzustufen.

Besonders aulffallig ist ein ausgeprigtes Wider-
standsmaximum im Sidteil des Hugelplateaus mit
Werten bis itber 600 Ohm.m, das sich in einer zun-
genférmigen Struktur der Isolinien gegen Siidosten
fortsetzt. Diese Zunge und auch die scharfe Struk-
turierung der gesamten Umrandung des Maximums
weisen darauf hin, dal es sich um eine tief in den
Hiigelkorper hineinreichende Materialstérung han-
deln muB. Auf die aus der beschriebenen Bodenwi-
derstandsverteilung  abzuleitenden SchluBfolge-
rungen bzw. Aussagen wird im Kapitel . Interpreta-
tion” naher eingegangen.

2.4 Geoelektrische Sondierung

Die Meflergebnisse der elektrischen Sondierung
sind in Abb. 6 (Nord-Std-Schnitt, Profil 1) und
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Abb. 7 (West-Ost-Schnitt, Profil 2) als P osek

tionen - Verteilung des Bodenwiderstandes in der
x-z-Ebene, vergleiche Abb. 3 - dargestellt. Grund-
sétzlich sind P ionen de-
ren Besonderheit darin besteht, daB die darin ent-
haltene Information tiefenbezogen ist.

Das Profil 1 zeigt in seinem Siidabschnitt ein
Isoohmenbild, in dem oberflichennah die Isolinien
parallel zur Oberflache verlaufen, nach der Tiefe zu
zuniichst einem Minimum zustreben, um dann im
untersten Tiefenbereich mit zunehmenden Werten
eine horizontale Richtung einzunehmen. Diese Ab-
folge entspricht dem Normalfall einer ungestérten
Hiigelschiittung, in dem die Oberflichenparallelitit
den bis zu einer konstanten Tiefe wuksamen Kli-
maeinfluB wiedergibt, das Wider d i

2.5 Refrak Sondierung

Die L der Refrakti ik sind in
Abb. 8 (Nord-Siid-Schnitt, Profil 1) und in Abb. 9
(West-Ost-Schnitt, Profil 2) als geologisch interpre-
tierte Profilschnitte dargestellt. Grundsatzlich wird
die Hiigelanschiittung wie auch das natirlich gela-
gerte Vorland durch einen Dreischichtfall beschrie-
ben, der nur in den Verschneidungsbereichen am
HiigelfuB lokal in emen Vierschichtfall hbelgeht
Fir die ischen Geschwi
ten (Abb. 4) ergibt sich nachstehende lithologische
Zuordnung.

Die V,-Schicht mit einer Michtigkeit von
0,5-1,2 m zeigt Geschwindigkeiten um 300 m/s. Sie
entspricht der vom Klima beeinflubten Verwitte-

dem wahren Wert des Schiittmaterials entspricht
und schlieflich der horizontale, im Widerstands-
wert ansteigende Verlauf die Anndherung an die
Festgesteins-Aufstandsfiiiche des Grabhiigels an-
zeigt.

Im Bereich des Stdrandes des Hiigelplateaus
wird die beschriebene Widerstandsverteilung, die
sich weiter nérdlich iiber die gesamte Breite des
Plateaus fortsetzt, durch ein tiefgreifendes, schma-
les Widerstandsmaximum vollstandig durchtrennt.
Auf einer Distanz von knapp 3m wechselt bei-
spielsweise im Tiefenbereich von ca. 174 m Sechthe
der Bodenwiderstand lateral von 200 auf
300 Ohm.m, um dann sofort wieder auf Werte um
200 Ohm.m abzufallen. In die Schiitimasse des Hii-
gels ist daher an dieser Stelle ein gut definierter
Storkérper eingelagert.

Nordlich des Plateaus geht der Widerstand ge-
nerell zu deutlich hoheren Werten von 300-
600 Ohm.m tber, woflir zwei verschiedene Ursa-
chen verantwortlich sind. Zum ersten liegt in der
Hiigelflanke eine oberfli he, hochohmige
Storquelle. Zum zweiten deutet der horizontale
Verlauf der Isolinien gegen das Profilende wieder
die Anniherung an den Felsuntergrund an.

In Profil 2 zeigt die Widerstandsverteilung zu
Profil 1 analoge Widerstandswerte. Der Schiittkor-
per des Grabhtigels zeigt wiederum einen niederoh-
migen Kern mit Werten um 200 Ohm.m. Die fiir
Profil 1 beschriebene héherohmige Durchtrennung
im Bereich des siidéstlichen Plateaurandes ist w
der deutlich zu erkennen, jedoch weniger gut aus-
geprigt, da das Widerstandsmaximum nur mehr
randlich angeschnitten wird. Noch deutlicher als
auf Profil 1 ist hier der horizontale Verlauf der
Isoohmen etwa unter Seehthe 172 m zu erkennen,
wnben Werte tiber 400 Ohm.m den Felsuntergrund

isieren. fassend ist aus den
beiden Profilen zu entnehmen, dafB der anstehende
Felsuntergrund etwa in einer Tiefe von 170 bis
171 m Seehéhe liegt.
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r hicht und wird hauptsichlich von feinkér-
nigen Bodenschichten aufgebaut. Der V.-Horizont
umfaBt die gesamte anthropogene Hiigelaufschiit-
tung und ist durch Geschwindigkeiten von 325 b
375 m/s gekennzeichnet. Vergleiche mit analogen
Anschiittungen") zeigen, daB das Material sehr lok-
ker gelagert ist. Lokal in Oberflichennihe auftre-
tende Geschwindigkeitsbereiche mit Werten um
500m/s deuten auf etwas hirtere Einlagerungen
(Ziegelfundament?) in Tiefen bis maximal 1 m un-
ter Gelande hin.

Der V,-Horizont mit Geschwindigkeiten von
500-700 m/s entspricht dem Quartdrschotter, was
durch direkten Vergleich mit Aufschlufibefunden
bestitigt wird. Gegen die Mitte des Grabhtgels hin
wird dieser Horizont durch die Messungen nicht
mehr aufgeldst. Der V,-Horizont bildet schlieBlich
das Liegende der Schichtfolge, wobei Geschwin-
digkeiten von 3000-3500 m/s ein Hartgestein anzei-
gen. Nach AufschluBbefund handelt es sich um
Kalke oder Rauhwacken.

2.6 Interpretation der Meflergebnisse

Durch syslemansche Zusamm@nfuhrung dm
geodatischen, geol und geophysi
u hun wird im ver-
sucht, ein soweit wie moglich umfassendes Modell
des Tumulus Schulerberg zu entwickeln. Dabei
wird nach der in Kap. 1 vorgegebenen archéologi-
schen Problemstellung vorgegangen.

Fiir die Erstellung des geometrischen Hiigelmo-
dells und die Beschreibung seines lithologischen und
sllallgraph:mhen Aufbaues hllden das geoditische

Gela
und die geoelektrischen und smsrmschm Sondie-
rungsergebnisse die Datenbasis. Das geometrische
Grundmodell ergibt sich dabei aus der Verkniipfung
von Geodésie und Seismik (Abb. 8 und 9). Danach
wird die Aufstandsfliche des Grabhtigels in einer
Seehshe von 170 £ 1 m von Kalkstein gebildet, dem
eine 1-2 m michtige natfirliche Quartérschotter-
schicht auflagert, sodaB sich als oberstes Planum der

unde
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natorlichen Gesteinschichten eine gut definierte
ebene Fliche auf einer Seehshe von ziemlich genau
171 mergibt. Inwieweit im Zentrum des Hiigels eine
Grabkammer in den Schotter bis auf den Felsunter-
grund eingetieft ist, kann nur vermutet werden, weil
fir eine meftechnische Erfassung solcher Fein-
strukturen das Aufldsungsvermagen der Geophysik
nicht ausreicht. Alle hangend dieses Planums la-
gernden Schichten gehéren dem anthropogen auf-
getragenen Schiittkérper des Hiigels an.

Im Unterschied zu dem mit einer &hnlichen Me-
thodenkombination untersuchten Tumulus Raben-
schwand"), 148t sich am Schulerberg die Anschiit-
tung nach seismischen Ergebnissen nicht weiter
stratifizieren. Der gesamte Schuttkérper hat viel-
mehr, siecht man von der oberflichennahen Verwit-
terungsschicht ab, relativ einheitliche Geschwin-
digkeiten von 325-375 m/s, wobei die Werte in die-
sem Bereich eher zufalls- und meBfehlerbedingt
streuen. Andeutungsweise, jedoch nicht signifikant
belegbar, scheinen die Geschwindigkeitswerte im
Zentralbereich des Hiigels etwas kleiner zu sein.
Dies deutet auf eine besonders lockere Lagerung
des Schiittmaterials in diesem Bereich hin, die spi-
ter noch zu begriinden sein wird.

Die Aussagen der Geoelektrik beziehen sich
zum fiberwiegenden Teil auf den Schiittkdrper. Im

ion des

Inneren des Hiigels kann die Widerstandsverteilung
in eine relativ homogene Hauptzone mit Werten von
150 bis 250 Ohm.m und einen stirker gestdrten
Sektor im Stidosten mit 230 bis 350 Ohm.m geglie-
dert werden. Fiir letzteren ist ein auffilliges Maxi-
mum b d da der g
Stérkiérper relativ scharf begrenzt tief in den Hugel
eingeschnitten ist und sich iiber zumindest 13m
Erstreckung verfolgen 1aBt (Abb. 5). Aus den MeB-
er i lassen sich nachstehende Fakten ablei-
ten:
- Ein p r Wi gegen-
liber den umliegenden Schichten (L4B, Erde)
weist auf eine nachtrigliche Verfiilllung einer
Grabenstruktur mit hochohmigem Material
(Schotter) hin,
- die Lingsachse der Anomaliezone weist exakt in
das Zentrum des Hiigels,
~ die Anomaliezone beginnt etwa auf halber Hohe
des Hugels (SH 175 m) und laBt sich bis tief in die
Plateaufliche hinein iiber zumindest 13 m nach-
weisen,
rekonstruiert man aus gemessenen Strukturda-
ten die Sohle dieser Graben-/Stollenstruktur, so
fiihrt sie mit etwa 20° Neigung schrég nach unten
und trifft exakt im Hiigelzentrum auf die Fels-
oberkante (Seehihe 170 m).
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gisches Prospektionsproblem, dessen Losung, wie
gezeigt wurde, ein komplexes, auf geophysikali-
schen, geoditischen und geologischen Methoden
auf Untersuch erfordert.
Im Gesamtergebnis fihren die Unlen.uchungen zu
einem strukturell und 1 b

%) G. N. Tsokas, A. Ch. Recc,
Macedonian Tumulus by Resisti Soundings, Geoex-
ploration 24, 1987, 99-108.- G. N. Tsoxas et al., The detec-
tion of monumental tombs buried in Tumuli by Refraction
Seismics, Geophysics 60, 1995, 1735-1742,

G Pucuu Compumr-lmpednn?lnmogmphm zZur

Field investigations of &

Hiigelmodell, das wesentliche archdologische Fra-
gen beantwortet oder zumindest zu deren Losung
beitrigt. Wesentlich ist aber auch, dal Prognosen
iiber den Zustand der Grabstitte und des Grabstat-
teninventars ermiglicht werden. Damit wird die
naturwissenschaftlich fundierte Prospektion ihrer
Aufgabe gerecht, auf zerstorungsfreiem Wege po-
tentielle Grabungsobjekte nach objektiven Krite-
rien erfassen und bewerten zu kénnen.
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Prihistorische Perspektiven
(Andreas Lippert)

Interdisziplinire Forschungen

Seit dem 18.Jh. stand der Braunsberg bei
Hainburg immer wieder im Mittelpunkt des Inter-
esses von historischen und urgeschichtlichen Krei-
sen in Wien. Dies héngt einmal mit seiner besonde-
ren Lage an einer Durchbruchszone der Donau, an
der Ungarischen Pforte und mit der von hier mégli-
chen hervorragenden Aussicht in das Land dies-
seits und jenseits der Donau zusammen. Zum ande-
ren fiel schon frith die am Rande des Plateaus ver-
laufende Wallanlage aul. So ist es verstandlich, dal
man an eine alte Zentralsiedlung dachte und 1831
auch den Begriff .Celten Stiadi Carnuntum*
pragte'). Abgesehen von ersten aufschluBreichen
Aufdeckungen im Jahr 1931 durch E. Nischer-Fal-
kenhof und H. Mitscha-Mérheim hat zwischen 1986
und 1990 O. Urban, Institut fir Ur- und Frihge-
schichte der Universitit Wien, systematische ar-
chaologische Untersuchungen im Innenraum und
am Wall des Braunsberges durchgefithrt. Diese
Grabungen geben nun konkrete Anhaltspunkte fir
die Dauer und Art der Besiedlung®). Sicher ist, daB
eine Siedlungstatigkeit zwischen der fiihesten
Hallstattzeit und der ersten Phase der jiingeren
Hallstatizeit sowie in der Spitlaténezeit bestand.

Unmittelbar vor dem Stidwestfull des Brauns-
berges, am Rande des Steilabbruches zur Donau,
befindet sich der Schulerberg, ein heute oben abge-
platteter, aber immer noch verhiltnisméaBig hoher
kiinstlicher Hiigel. Von der Plateauhbhe des
Braunsberges gemessen liegt dieser Hugel in etwa
750 m Luftlinie Entfernung. Ein zweiter, noch viel
miichtigerer Hiigel ragt am Ostrand von Deutsch-
Altenburg auf: der Tirkenhiigel. Seine Entfernung
vom Braunsberg betragt etwa 4,5 km. Beide Hiigel
wurden schon frith als Grabbauten angesprochen
und mit dem Braunsberg in Verbindung gebracht.
Fiir O. Urban spricht vieles dafir, daB ,diese bei-
den grofien Hugel Tumuli sind und in einem direk-
ten Z mit der Hohensiedlung
Braunsberg stehen. Sie liegen, wie es in der Hall-
statizeit tiblich ist, im Blickkontakt mit der Sied-
lung*).
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Die teilweise Erforschung des Braunsberges in
den letzten Jahren bot den eigentlichen AnlaB, zu-
mindest eine Voruntersuchung der beiden Grabhii-
gel in Angriff zu nehmen. Unter der Leitung des
Verf. wurde daher ein Forschungsprojekt im Jahr
1995 durchgefiihrt, das vom Jubilaumsfonds der
Osterreichischen Nationalbank groBztigig unter-
stutzt wurdle'). Dieses Projekt diente somit der Be-
handlung einer landschaftsarchiologischen Frage
und ist geeignet, weitere Informationen zur frithen
Eisenzeit im Raum Hainburg und Bad Deutsch-
Altenburg beizusteuern

Die vorangestellten Beitrige sind Ergebnisse
der Projektarbeiten und bilden wertvolle Teile ei-
ner interdiszipliniren Zusammenarbeit. B. Cech
befaBt sich mit alteren Beschreibungen und Fund-
berichten, die sich auf die Grabhiigel beziehen. M.
Doneus stellt die von ihm vergenommene terrestri-
sche Vermessung und die nihere topographische
Erkundung dieser Gelandeobjekte vor. Und G. Wa-
lach hat geophysikalische Untersuchungen an den
Hiugeln durchgefuhrt und - insbesondere beim
Schulerberg - Gberraschend aufschlufireiche Er-
gebnisse erzielt. Diese Propektionen an Grabhii-
geln sind als Pilotprogramm zu sehen, da es bisher
nur sehr wenige Vergleichsmoglichkeiten gibt.
Dennoch sind die Resultate an sich und weil sie ei-
nem archéologischen Befund durchaus entsprechen
konnten, iberzeugend. Die einzelnen Aufgaben der
Projektmitarbeiter muBten aufeinander abge-
stimmt werden, um moglichst viele Fragestellungen
und die damit verbundenen Untersuchungen zu be-
riicksichtigen. Auf jeden Fall stellen die Exgebnisse
eine Grundlage fur zukiinftige Feldforschungen
dar.

Die Ergebnisse fiir die Archiologie

Der Schulerberg ist eine Higelaufschiittung
wvon heute rund 6,5 m Hohe und 40 m Durchmesser.
Die Hiigelkuppe ist als Plattform eingeebnet. Die
urspringliche Hohe des Hugels lag wohl 2-3m
iiber der derzeitigen. Die Aufschiittung auf dem
schotterbedeckten Kalkfelsen der sidlichen Do-
nauuferterrasse ist offenbar einheitlich. Im Zen-
trum befindet sich nach den geophysikalischen
Messungen ein locker verfullter Hohlraum, der in



den chcma]:gcn Humusboden bis zur Felsoberfla-

sich um die Grabkammer. Seitlich ist dieser Hohl-
raum von einem schrigen Stollen, der auf 13m
Lénge von einer noch sichtbaren trichterférmigen

Miindung am Siidrand des Higels ansetzt, ange-
schnitten. Es scheint somit nur ein kleiner Teil des
inneren Grabraumes gestort worden zu sein. Ob die
Beraubung in antike oder neu Zeit [allt, ist nicht
zu sagen.

Vom Schulerberg ist eine hochmittelalterliche
Lochaxt bekannt. Sie dirfte jedoch nicht aus dem

Hiigel, sondern von der Hugeloberfliche stammen.
Weitere Funde von diesem Platz sind nicht bekannt.
Der Tirkenhugel ist 16 m hoch und hat im

Grundrifl ovale Form. Sein Durchmesser betragt 72
bis 80 m. Es ist moglich, daB eine ursprimgliche
prihistorische Hugelaufschittung in historischer
Zeit, etwa in den Tirkenkriegen, noch wesentlich

erhoht worden ist, um eine das sudliche Donauufer
weithin tberragende Rampe zu schaffen. Sie
konnte spiel: als Ki lopl. gedient
haben

Ohne auf die von B. Cech aus verschiedenen
Grabungsprotokollen des 19. und 20. Jh s herausge-
filterten Einzelheiten niher einzugehen, sind je-
doch einige sichere Fakten festzuhalten. Der Hug
wurde auf einer leichten Bodenwelle aufgeschuttet.
In der Mitte, dber dem gewachsenen Boden, befin-
det sich eine 1 m hohe Steinlage mit einem Durch-

ser von 4-5 m. In diesem Bereich wurden auch
e von Holzbauten beobachtet. Moglicherweise
handelt es sich um die Reste einer Grabkammer in
Stein- und Holzkonstruktion

Im Zentrum des Hiigels waren in gewachsenen
Boden drei Bestattungen eingetieft: die Korperbei-
setzung eines Kindes ..im Alter von 6-8 Jahren®,
dabei soll ein Bronzefragment (,Bruchstiick eines
Schwertgriffes”?) gelegen sein. Eine Brandbestat-
tung mit einem zweihenkeligen TongefaB und eine
weitere mit verschmolzenen Bronzeresten wurden
hier ebenfalls gefunden. Im Oberflachenbereich des
Plateaus sind bei der Schachtabtiefung angeblich
zwei Korperbestattungen und eine ..gedrehte Fu-
schale® zum Vorschein gekommen. Diese letztge-
nannten Befunde und Funde sprechen ibrigens,
wie immer man sie datieren machte, gegen eine se-
kundére VergroBerung des Hiigels in historischer
Zeit. Denn Bestattungen in einem profan genitzten
Higelpodium sind kaum denkbar

Die Vortrieb das Hugelinnere mit Hilfe von
Stollen und Schichten in den Jahren 1824, 1912
und 1913 stellten natiirlich keine besonders
brauchbare archiiologische Methode dar. Die mei
sten Beobachtungen konnten daher auch nur sehr
unvollsténdig und ungenau gemacht werden. Wie
das Zentralgrab tatsiichlich aussah, in welchem
Zusammenhang dort die Bestattungen lagen und ob

eine alte Beraubung vorliegt, 146t sich anhand die-
ser ,Stollen- und Schachtarchéologie* kaum er-
mitteln.

Immerhin gibt es einige Argumente dafiir; daB
sowohl der Schulerberg als auch der Tiirk
hallstattzeitliche Grabhigel darstellen. Schon ge-
nannt v\ur(ic die Lage in S\cbtuerbmdung mit dem
Brauns-
berg; Schulerberg und Tirkenhiigel liegen auBer-
dem ungefahr in einer Linie.

In der Hallstattzeit befand sich der Raum
Hainburg im Bercich der Kalenderbergkultur. In
dieser sind vor allem in Niederdsterreich sowohl
suclich als auch nordlich der Donau einzeln ste-
hende ader nur in sehr kleinen Gruppen angelegte
Grabhiigel tiblich. Stdlich der Donau lassen sich
Langenlebarn im Tullnerfeld, Bad Fischau im Wie-
ner Becken (einzelner Hiigel am Fulle der Steiner
Eben éstlich ciner grofieren Gruppe von Grabhi-
geln) und Krensdorf im Burgenland anfihren.
Nordlich der Donau sind ecinzelne Grabhtgel in
Absdorf. Grofiweikersdorf, Gaisruck. Unterzégers-
dorf, Niederfellabrunn, Niederhollabrunn, Pil-
lichsdorf, Oberhausen und Bullendorf zu nennen’).
Eine isolierte Lage gilt auch fur die Grabhigel
Schulerberg und Tirkenhiigel. Im Gebiet um den
Neusiedlersee und weiter sudlich kommen hinge-
gen grofiere Grabhugelgruppen vor, teilweise aus
mehreren Dutzend von Tumuli.

Die Haupt- bzw. Primérbestattungen sind iibli-
cherweise in einer zentralen Grabkammer angelegt.
Grabkammern aus Steinen, Pllasterungen oder zu-
mindest Einfassungen aus Steinen wurden in den
meisten besser erforschten Grabhiigeln festgestellt.
Auch Grabkammern aus Holzbalken oder in kom-
binierter Stein- und Holzkonstruktion treten auf’).
Gewohnlich ist die Grabkammer auf dem ur-
spriinglichen Bodenniveau errichtet worden, doch
kommen auch Ausnahmen vor. In Bad Fischau zum
Beispiel war unter dem Hiigel 5 eine kleine Mulde
fur die Bestattung ausgehoben worden’). Die drei
eingetieften Bestattungen im Tirkenhiigel wie
auch die vermutliche Einsenkung der Grabkammer
im Schulerberg sind mit solchen Befunden ver-

gleichbar.
An sich war die Brandbestattung die fast aus-
schlieBliche in den Gi

der hallstattzeitlichen Kalenderbergkultur. Doch
wurden verstorbene Kinder, fiir die allerdings nur
wenige Beispiele bekannt sind. mitunter unver-
brannt bei Auch Fi er-
folgten in der jiingeren Hallstattzeit bisweilen in
unverbrannter Form’). Die in der Hugelmme der
Tirkenh gefundene Kor nes
Kindes fallt, wenn tberhaupt hallsla“.zellln:h im-
merhin nicht aus den Rnhmen

Gleichzei Mehrf sind in
Grabhiigeln der Hallstattzeit keine Besnnderhmt
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In modern ausgegrabenen Tumuli der Kalender-

bergkultur konnten Jmmcr wneder zwei oder mehr
aus anthro-

pologlsch bestimmt werden”). Dle im Zenlrum des

s bei Deutsch-Al

d.m Bestattungen kénnten somit auch in diese Ka-

tegcne von E ttung mit N 1 ttun-

gen im Sinne \-on Totenfolgen fallen.

Zur Sied] ur der H
der Porta Hungarica

it im Bereich

Im Raum Bratislava (Prefburg) und bstlich da-
von laBt sich wihrend der friihen Eisenzeit eine
auffallende Siedlungsdichte beobachten. Mehrere
Flachlandsiedlungen, aber auch Hoéhensiedlungen
sind bekannt, einige davon auch bereits etwas ni-
her erforscht. Dazu kommen mehrere Grabhiigel-
felder in diesemn Teil der Siidwestslowakei: ihr aus-
gegrabenes Inventar ist der Kalenderbergkultur
zuzuschreiben (Abb. 1). Diese Grabhiigelgruppen
bestehen, soweit bisher feststellbar, nur aus zwei
bis zehn Tumuli; sie bilden also kleine Bestattungs-
einheiten, cbwohl auch mit Flachgribern neben
und zwischen den Tumuli zu rechnen ist. Interes-
sant ist die Anordnung der Grabhugel: ein grofles
Hiigelgrab kann zentral innerhalb kleinerer Auf-
schuitiungen stehen oder der grofite Tumulus befin-
det sich abseits von den ubrigen Hiigelgribern,
dhnlich wie in Bad Fischau im sudlichen Nieder-
osterreich. Grabkammern in Holzbauweise kom-
men dabei nur in den grofleren Grabhiigeln vor').

Von den vier Hohensiedlungen in Bratislava
und Umgebung wurde nur eine mit Sicherheit in
der Hallstattzeit befestigt, ndmlich der Burgberg
von Devin (Theben)"). Dieser liegt links von der
Miindung der March in die Donau, also nordostlich
bzw. schrig gegeniiber vom Braunsberg bei Hain-
burg. E. Studenikovd nimmt an, daB es zwischen
der Anlage von Hohensiedlungen und wuhugen
Ver gen einen len
gegeben hat und schreibt den Siedlungen lberdies
zentralértlichen Charakter zu"). Doch ist zu fragen,
ob aus der Lage der befestigien Hohensiedlung in
Devin nicht auch eine vornehmlich strategische
Rolle abzulesen ist. Die befestigte Felshohe in De-
vin befindet sich knapp nérdlich einer naturlichen
Enge des D les. Die Donau durchbricht an
dieser Stelle den siidlichen Ausliufer der kleinen
Karpaten und bildet damit die Ungari-

lem den Eindruck einer Grenzlage fiir Devin, ganz
analog zur historischen und heutigen Situation, da
die beiden Flusse an dieser Stelle nicht leicht zu
iberqueren sind. Ein Handelsweg diirfte aulerdem
nicht am Westfufl des Berges, wo die Wasserarme
der March vorbeiflossen, verlaufen sein, sondern
entlang der nach Bratislava abfallenden Ostseite.

‘Was fiir den Burgberg in Devin zutraf, ist in ge-
wisser Weise auch fur die ausgedehnte und mogli-
cherweise mit Palisaden befestigte Hohensiedlung
am Braunsberg sudwestlich der Porta Hungarica
anzunchmen: der siidliche Donauuferweg fithrte
hier knapp unterhalb vorbei und der am rechten
Ufer der March nach Siiden verlaufende Weg besall
sehr wahrscheinlich eine unmittelbare Fortsetzung
am Sudufer der Donau; es ist also eine Furt oder
eine schiffbare Stelle bei oder unweit von Hainburg
vorauszusetzen. Moglicherweise  bildete der
Braunsberg einen unabhingigen Zentralort inner-
halb oder am Rande einer eigenen Siedlungskam-
mer. Der Schwerpunkt der Besiedlungszeit uber-
lappt sich zwar in der Phase Ha C 1 mit jenem auf
dem Burgberg von Devin, setzt sich aber noch bis
Ha D1 fort.

Mit der befestigten Hohensiedlung auf dem
Burgberg von Devin und den gehauften Flach- und
Hohensiedlungen im Raum Bratislava ist hier auch
eine beachtliche Konzentration von Tumulusgra-
berfeldern in Verbindung zu bringen. Offensicht-
lich gab es zwischen den kleinen Karpaten und der
Donau eine bedeutende Siedlungskammer der Ka-
lenderbergkultur. Im Norden liegt eine weitere
hallstattzeitliche Hoéhensiedlung mit mehrfacher
Befestigung in Smolenice; aus ihrer Umgebung ist
ein Grabhiigel bekannt (Abb. 1)").

Wie die Besiedlung wahrend der fruhen Eisen-
zeit in der Nihe des Braunsberges aussah, ist heute
noch viel zu wenig geklédrt. Eine durch Lesefunde
bekannte Hangsiedlung am Uhubergl am Nordost-
full des Braunsberges ist nicht naher erforscht
Sonst gibt es nur eine Reihe von Einzelfunden der
alteren und jlingeren Hallstattzeit zwischen Bad
Deutsch-Altenburg und Petronell-Carnuntum, die
teils von Gribern, teils von Siedlungen stammen
dirften (Abb. 2).

Offenbar sind die beiden Grabhiigel westlich
vom Braunsberg, der Schulerberg und der Tiirker
hiigel, auch in die Hallstattzeit zu stellen und mit
der Hoéhensiedlung in einen engeren Zusammen-
hang zu bringen. Das letzte Wort dazu kénnen nur

e G

sche Pforte. Knapp westlich des Durchbruches
fliefit die March in die Donau.

Die Siedlung am Burgberg von Devin konnte
von einer solchen Lage natiirlich wirtschaftlich gut
profitieren, da sie im Winkel der hier zusammen-
fithrenden Handelswege entlang der March und der
Donau lag. Andererseits gewinnt man aber vor al-
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haben. Die vorliegende
Dokumentation hat immerhin eine Vorbereitung
fiir ktinftige Feldforschungen geschaffen. Vor allem
der Schulerberg wiire fir eine Ausgrabung sehr gut
geeignet, da seine urspriingliche Aufschiittung we-
nig verdndert worden sein dirfte und es keinen hin-
derlichen Baum- oder Buschbestand auf ihm gibt
Auch ist der vorauszusetzende zentrale Grabraum
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Abb. 1. Hallstattzeitliche Besiedlung im Bereich der Porta Hunga
© Befestigte Hohensiedlung
(Erganzt nach M. Pichlerovi 1967, Abb.

offenbar nur zu einem kleinen Teil vom alten Raub-
schacht gestért. In den letzten Jahrzehnten ist in
Ostosterreich kein halbwegs intakter Grabhiigel
der Hallstattzeit freigelegt worden. Es wiirde sich
daher lohnen, mit modernen Grab hnik

# Grabhigel
1)

Oberschichte hin. Demgegentber haben in Devin
wahrscheinlich eine militarische Grenzburg und
auf dem Plateau der Burg von Bratislava eine (viel-
leicht ebenfalls befestigte) Zentralsiedlung in der
Hall t bestanden. Ostlich von Bratislava be-

den Schulerberg zu untersuchen. Dabei lieflen sich
auch genaue Kenntnises der Konstruktion des in-
neren Grabbaues und der Zusammenselzung der
Beigabenausstattung gewinnen. Eine Beziehung
zum Braunsberg ist, wie gesagt, h Und

finden sich zahlreiche Grabhiigelfelder. von denen

nun schon mehrere Tumuli ausgegraben sind. Der

Vergleich mit den Grabinventaren und den Hugel-

einbauten im Gebiet von Bratislava kann aui Ge-
i ten (z.B. Trachtzubeh lii

dort existierte eine wahrscheinlich grofle Siedlung
der Hallstattzeit, die méglicherweise befestigt war.
Der Tumulus weist auf eine herrschende soziale

Keramik) oder auch auf entscheidende Abweichun-
gen aufmerksam machen. Damit kommt man der
Beantwortung der Frage néaher, ob auf dem Brauns-
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Abb. 2, Fr

liche
W Hohensiedlung

berg und dem Burghiigel von Bratislava groBere
Siedlungen ein und derselben Siedlungskammer la-
gen oder aber Mittelpunkte von zwei voneinander
eher unabhéngigen Siedellandschaften.

Bei dem jetzigen Forschungsstand kann nur die
Hypothese aufgestellt werden, dafl die beiden
Grabhiigel in der Nihe vom Braunsberg die Bestat-
tungen der hallstattzeitlichen Dynastien des Gebie-
tes enthalten). Die GroBe der Grabhiigel dber-

e Besiedlung in der g des B
+ Hang- od. Flachlandsicdlung

by OK 1:50.000
® Einzelfund

lichen Donauufers, also im unteren Marchfeld. Dlef
ses Gebiel war frither von zahlreichen Was:
men der Donau durchzogen und durch Uber-
schwemmungen stindig bedroht. A. Seracsin hat
auf die Unwlnllchkml des sudlichen Marchfeldes
auch im Z } mit prihistorischen Sied-
lungen ausreichend hingewiesen"). Névdlich des
Aulandes fehlen jedoch Spuren der Besiedlung
ebenso. Allerdings soll nicht vergessen werden, dall

schreitet offenbar auch jene der b ten Std-
westslowakei. Selbst die mit Giberreichem Tonge-
schirr ausgestatieten Grabhiigel in Dolne Janiky
und Nove Kosariskd (Abb. 1) erreichen heute nur
mehr eine Héhe von 4 bis 4,5 m. Doch waren diese
Hiigel urspriinglich sicher auch um einige Meter
hoher. Immerhin gibt es in anderen Gebieten der
Kalenderbergkultur durchaus sehr grofBe und sogar
viel michtigere Grabhiigel™).

Wihrend das Siidufer der Donau im Bereich
des B und das Hinterland aufgrund der
Fundlage eindeutig in der Hallstatizeit besiedelt
gewesen sind, zeigt sich in der Zone nordlich der
Donau ein auffallend anderes Bild. Ver; dlich ist
die Siedlungsleere noch am ehesten ~ nicht nur fiir
die altere Eisenzeit - unmittelbar entlang des nérd-
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Sied] en, Flachgraber und kleinere Grab-
hiigel bisher auch {ibersehen worden sein kénnten;
eine systemalische archaologische Landesaul-
nahme steht jedenfalls noch aus,

Aus dem sudostlichen Weinviertel und dem
Marchfeld ist bisher nur Oberweiden als hallstatt-
zeitlicher Fundplatz bekannt. Oberweiden liegt be-
reits rund 20 km nordlich der Donau und knapp
westlich der March. Drei groBe Grabhiigel mit Ho-
hen zwischen 2 und 6 m und Durchmessern zwi-
schen 15 und 30 m befinden sich hier in einem Ab-
stand von jeweils 1,5 km zueinander (Nord-, Kir-
chen- und Stdhiigel)”). Sie umschliefien gewisser-
maflen in einem Bogen eine ausgedehnte Flachsied-
lung der Hallstatizeit, die norddstlich des Ortes an
der Abbruchkante zum Marchflufl liegt. Es scheint



hier in Oberweiden dhnlich wie an anderen Tumu-
lus-Plétzen zu sein: Einzelhiigel waren durchaus
typisch fiir die Siedlungszone entlang der Donau,
wie dies auch fir den Schulerberg bei Hainbwig
und den Tirkenhiigel bei Deutsch-Altenburg zu-
treffen kénnte. Die GroBsiedlung und die Grabhii-
gel in Oberweiden liegen allerdings in einem land-
schafltlich und siedlungsarchéologisch ganz ande-
rem Gebiet. Ein Vergleich mit dem Braunsberg als
Hohensiedlung wird im (brigen erst moglich sein,
wenn zumindest Stichgrabungen in der Siedlung
unternommen worden sind. Die Grabfunde aus
‘Oberweiden sind ebenfalls nicht weiter bearbeitet
Auch fehlt es uberhaupt an einer systematischen
realienkundlichen Vorlage von Beigabenfunden aus
den Hugelgrédbern der Kalenderbergkultur, obwohl
viele Inventare zumindest veroffentlicht sind™).

So wird nach dieser Dokumentation von zwei
Grabhtigeln im Steinfeld der wohl verstindliche
t, die Grabfunde der Hallstattzeit im
chischen Bereich der Kalenderbergkul-

fiir so manches in den Museen gelagertes Bei
material und die Aufarbeitung der zugehor
funde. Ein Beginn ist bereits zu erkennen"). Ande-
rerseits ist zu hoffen, daB auch in Osterreich in na-
her Zukunft intakte oder zumindest wenig gestorte
hallstattzeitliche Grabhugel mit modernen gra-
bungstechnischen Methoden untersucht werden.

Katalog hallstattzeitlicher Funde im Raum
Hainburg-Petronell

Hainburg-Braunsberg

Hohensiedlung auf dem Plateayu; Befi
(Palisaden) nicht eindeutig hallstatizeitlich.
Siedlungsfunde gehoren in die Basarabi-Phase, in
die dltere Hallstattzeit (Ha C) und in den Beginn
der jungeren Hallstattzeit (Ha D 1).

‘Weitere hallstattzeitliche Siedlungsfunde auf
der im Nordosten vorspringenden niedrigeren
Riickfallkuppe des Uhubergls.

Verbleib der Funde: MH, MC, PA/NHM, Inst. UFG

Lit.: Besien 1930, 27 (Uhubergl), Tal. XI/6 und 11/3.
©. Unnax, Keltische Hohensiedlungen an der mittleren Do-
nau vom Linzer Becken bis zur Porta Hungarica. 2. Der
Braunsberg, Linzer arch. Forsch. 23, 1995, 494{f

Huinburg-Fufiballplatz

Graphittonscherben. Jiingere Hallstattzeit (Ha
D)? Gefunden 1925, bei der Anlage des FuBballplat-
zes.

Verbleib der Funde: MH.

Lit: H. Wicimany, Fundber. Osterr. 2, 1034, 18.

Hainburg-Schiffstation

TongefdB mit leicht geschwungenem Profil.
Erh.H. 11,2 cm, Mdm: 11,3 em, Ha C/D?

Verbleib: MH
Lit.: Bexivoen 1930, 27, Taf. XI/5.

Deutsch-Altenburg

1. Brillenfibel aus Bronze, L 8,6 cm. Typus Has-
lau-Regelsbrunn. Ha B/C.

Verbleib der Funde: PA/NHM 72496,

Lit.: Berzies 1974, 102, Nr: 366, Taf. 45.

2. Brillenfibel aus Bronze, L 11,9cm Typus
Haslau-Regelsbrunn. Ha B/C.

Verbleib der Funde: PA

Taf. 3
3. Kahnfibel aus Bronze mit smllchen Knép-
fen,L5,lcm. HaC2.
Verbleib der Funde: .\(C
Lit.: Brssoin 1
4 Kugulh.ﬂsge!dﬁ aus Ton. L 10,7 cm, Mdm
9,6 cm. Ha C.

Petronell

1. .Am Wege nach Deutsch-Altenburg”: Kahn-
fibel aus Bronze. L 6,4 cm. Ha C.
rhleib der Funde: MC.
Braxcer 1930, 28,
2. Kahnfibel aus Bronze, auf dem Biigel eingra-
vierte Linien. L. 4.9 em. Ha C.
Verbleib der Funde: PA/NHM
Lit.: Besasoen 1930, 28, Taf. XIU6.
. Kahnfibel aus Bronze mit geblahtem Bigel.
Siebenfache rahmenférmige Gravierung am Bugel.
L3em. HaC2
Verbleib der Funde: PA/NHM 12750,
Lit.: Beixaer 1930, 28, Tal. XIL/T.
4. Zwei Spinnwirtel aus Ton. Ha C/D ?
Verbleib der Funde: Slg. Kipferl, Petronell
Lit.: Bexrscex 1930, 28.
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e Museum Carnuntinum
Museum Hainburg

Institut for Ur- und Frithgeschichte d. Univ.
Wicn, Studiensammlung

Prahistorische Abteilung d. Naturhistori-
schen Muscums, Wien

MH
Inst UFG

PA/NHM
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garica, 2. Der Braunsberg, Linzer Arch. Forsch. 23, Linz
1995, 82ff,

%) A.a 0,498

') Fir die Genehmigung des Projektes ist der Osterr:
Nationalbank sehr zu danken. Es handelte sich um das
Projekt N 5212.

*) K. Knoswn, C. Pescrex, Die hallstittischen Grabhit-

gel in h und im Mitt. Anthro-
polug Ges. Wien 87, 157, 531, - Zum Weinviertel 5, auch:
E. Laveruaxy, Die Hallstattkultur im Weinviertel Nieder-
osterreichs (800/750 - 450/400 v Chr). Jb. {. Landeskde.
Niederdsterr., N.F. 62/1, 1996, 101 .

“) Vgl. Hugelgraber in Siitto: E. V. Vapasz, Das frihei-
senzeitliche Griberfeld von Sitts, Hallstaut Kolloguium
Veszprém 1984, Budapest 1986, 251 ff.

") S. Kues, Die Malleiten bei Bad Fischau, NO. Mo-
nographie zu den Grab- und Siedlungsfunden der urge-
schichtlichen Hohensiedlung. Ein Beitrag zur Kenntnis
der Keramik der Urnenfelder- und der Hallstattzeit im
Ostalpenraum, Diss.. Geisteswiss. Fak. Univ. Wien 199
Vgl. aber auch E. Stupexikovs, Rettungsgrabung der hall-
stattzeitlichen Higelgriber in Novi Dedinska (di. Zu-
sammenfassung), Zbornik Slov. nérod. Miz. Arch.88,
1994, 48. Die Sohle der Grabkammer lag teilweise unter
dem Niveau der urspriinglichen Oberflache.

‘) K. Kavs, Chronologie und Besiattungssitien der
Hallstattkultur in und im
land, Diss. phil. Fak. Univ. Wien 1974, 3351, Eine Nachbe-
stattung in Form cines Korpergrabes wurde z. B. in Neu-
siedl am See (bzw. Weiden am See) gefunden: F: Munviorer.
Das vor- und frihgeschichtliche Hugelgriberfeld bei Wei-
den am See im Burgenland, Mitt. Anthrop. Ges. Wien 57,
1927, 1874

*) Sruopskova, 5. Anm 7 (Grabhugel 1 in Novd De-
dinska: Brandbeisetzungen einer weiblichen (7) Juvenilen
und eines minnlichen (?) Erwachsenen). - Dizs., Hallstatt-
zeitlicher Tumulus 11 in Janiky Bez. Dunajski streda (dt.
Zusammenfassung). Zbornik Slov. nérod. Muz Arch. 89,
1995, T3ff.; von zwei Ei
und eines zweijihrigen Kindes.

) M. Picsierova, Zur Frage der geographischen Um-
grenzung des Bereiches der ostalpinen Fursten-Higelgra-
ber der mittleren Donau (dt. Zusammenfassung), Sbornik
Slov. narod. Muz ., 1967, 3ff. (33{f). mit Verbreitungskar-
ten auf Abb. 1 und 21.
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") E. Smummm Zur Problematik der Bratislavaer
11 Hallstatt Kollo-
qium Veszprém 1984 221[{ mit Verbreitungskarte auf
Tal. 1. Laut miindl. Mitteilung von E. Studenikovd kon-
zentrierte sich die #lteste eisenzeitliche Besiedlung auf
der Burg von Devin auf die Zeitabschnitte Ha B3 und C 1.
¥) A.a.0.,223.
“) M. Dusex, S. Dusss, Smolenice-Molpir. Befestigter
Hohensitz der Hallstatizeit I, Mat. Arch. Slov, Nitra 1984
Die Datierung der Wallanlagen geht aus den in der Vero(-
fentlichung vorgelegten Befunden und Argumenten aller-
dings nicht schitissig hervor.

') Die Problematik wurde erst kiirzlich von E. Lau-
ermann behandelt: E. Lavemuaxx, Stehen die Riesengrab-
hugel im Weinviertel Niederbsterreichs im Zusammen-
hang mit einem Fiirstensitz? Archacolingua 7, Budapest

6

<, s. Anm. 5, Katalog 54 fT.
rahistorischen Siedlungen des
sudlichen Marchfeldes (Niederssterreich), Wiener préahist.
Zeilschr. 13, 1926, 5

¥) Zwei Higel waren bereits A. Seracsin bekannt,
aus einem davon stammen nach seinen Angaben hallstatt-
zeitliche GefaBe. Semacsis, 5. Anm. 16, 63 (Anm. 1). Die
Kenntnis vom sudlichen Grabhigel und der groBen Flach-
siedlung verdanke ich freundl. Hinweisen vor Ori von HR
Dr. Fritz Berg und Herman Schwammenhéfer, mit denen
ich im Frihjahr 1995 eine archaologische Exkursion in
das Weinviertel unternahm,

") Zwar nicht immer vollstandig abgebildete Tumu-
lusinventare, aber sonst verlaBlichen G:nbhcschmbun-
gen bringt beispielsweise schon die Vorlage von A, Du
Die Tumuli von Gemeinlebarn, Mitt. Prahist. Komm. l.'"
1980, 401f. Damn konnte auch dic moderne Kurzdarstel-
lung K. Knoxes, Hiigel 1, Inven-
taria Archaeolo Osterreich 2, Metallzeit, 1958. Die
Nachgrabungen von J. W. Neugebauer zwischen 1979 und
1982 im Tumulus I haben zu weiteren Bnldcck\mnm m‘—
ben der Gr gefihrt und
jetzt das Bild von dem Gesamtaufbau des Gralﬂmgels
Vorlaufig: C. u. J. W. Nevorsaven, Gemeinlebarn. , Leute,
die bei Grabhugeln wohnen”, Katalog d. NO Landesmu-
seums, N F. 392, Wien 1996, 111

) Vgl Bearbeitung des Fundmateriales der Mallei-
ten bei Bad Fischau durch Kuoor, 5. Anm. 7.




Besprect und Anzeig

JIRI RIHOVSKY , DIE FIBELN IN MAHREN. Prahistorische Bronzefunde Abt. XIV, Band 9. 135 Seiten,
24 Tafeln. Verlag Franz Steiner, Stuttgart 1993.

Im vorliegenden Band werden die in Mahren ol beln aus der Ur und behan-
d(‘]l 215 Fibeln und Fibelbruchstucke wurden zusammengetragen. Die Gliederung der an?eﬁbﬂ:lﬂ wurde nach folgenden
Altere ilige Draht altere einteilige Drahtbugelfibeln, einteilige Blattbii-

gelfibeln, zweiteilige Blauhu;.clfu beln, Pus.-m:-mmerhcin Sattelfibeln, Harfenfibeln, Brillenfibeln, Doppelbrillenfibeln in
VierpaB-Anordnung, Blechplattenfibeln i Vi mit Bernstein-, Knochen- oder
Glasbesatz, Kahnfibeln, Schlangenfibeln

Die weitere Unterglicderung der e
nebensichlichen Elementen zu trennen

elnen Fibelarten ist nicht so eindeutig. Der Autor versucht, die wichtigen von den
Zu den Klassifikationsmerkmalen zihlt er unter anderem die Bigelform, die At der
1

Engolv--»lnmiungmw\dm Nadel, die S, die Form der 3 le, die Form des Nadelhalters und die

Fulles. Keines cicser Elemente ist in seiner Bedeutung immer gleichbleibend und deshalb st es wichtig 2u wel-
ches fur eine gewisse Fibelart und fur ei thevorzugt werden sollte. Eine wichtige Rolle spielen d
bei auch Fortschritt) und kulturell-geographische (.mchupunku-

Wie bereits in den PBF-Banden uber die Sicheln sowie die Axie, Beile, Meiliel und Hammer (Rihovsky, PBF XVII
1989; ders. PBF IX, 17, 1992) sollie eine Klassifikation zugrunde gelegt werden, bei der die Gruppen- ,pm und Varianten-
m:.m nach Fi i gen, sondern nach einzelnen mory wer-
den. Fur die Gr den die gr den U der henden Fibel
verwendet. So z H bei den alteren zwi wtc‘!llgm Dr amhugelﬂ)cln die Form des Bugels. Bei der weiteren Untergliederung
wird z. B. bei den alteren zweileiligen Drahtbugelfibeln die Form des Nadelkopfes als Merkmal benutzt.

Fur die Unterscheidung der Varianten werden nebensichliche Elemente wie z B, bei
den iilteren Dr und bei den die Form des Bugelquerschnitts

Im folgenden Kapitel will der Autor eine Ubersicht uber die Entwicklung der Bronzefibeln im Arbeitsgebict anhand
des Auftretens der vorkommenden Fibelarien, Gruppen, Typen und Varianien in den cinzelnen Zeitabschnitien der Urnen-
felder- und Hallstatizeit vorlegen. Diese Auigabe wind aber dadurch erschwen, daB besonders die hallstatzeitli
Fundsticke sich meist nicht naher datieren lassen.

Das Auftreten der altesten Bronzefibeln im Arbeitshereich, eine altere nmd!s;h? m:-ue;h.,c Drahtbugelfibel, kann erst
in die Fruhurnenfelderzeit gestellt werden. Hierher fallen auch die Anf
fibel. In der alteren Urnenfelderzeit ist die Vielfalt der bronzezeitlichen Fibeln am graBten. Slhun im alteren Teil dieses

citabschnittes treten alle ang Fibelarten in grofler Form und Verzierungs
der @lteren Urnenfelderzeit sind in Mahren in grofierem Ausmal nur die zwei- und einteiligen Blattbigelfibeln und e inige
Posamenteriefibeln verbreitet. Diese Fibelarten sind auch in der mittleren Urnenfelderzeit vertreien. In der Anfangsstufe
der jngeren Urnenfelderzeit errcichen in Mihren auch die zweiteiligen Blattbiigel- und die Posamenteriefibeln ihr End.
stadium. Damit sind mit Ausnahme der Brillenfibeln alle ublichen alt- und mittelurnenfelderzeitlichen Fibelanen auter
Gebrauch, wahrend die neuen Formen erst im mittleren Abschnitt der derzeit auftreten. d und
die alteren Bogenfibeln gewinnen jetzt an grofierer Diese aus der haben sich in der sr...x-
stufe der Jungurnenfelderzeit weiterentwickelt. Neu erscheint hier die erste Harfenfibel.

In der Anfangsstufe der Hallstatizeit beginnt die Tendenz zur Verlingerung des Nadelhalters. Besonders ist dies an
den Bogenfibeln mit Bernstein-, Knochen- oder Glasbesatz zu beobachien. Besonders wichtig erscheint, dall in Mahien die
Vorlaufer der Kahnfibeln fehlen.

Die mittlere Hallstattzeit ist als die Blutezeit der alteren Kahnfibel mit halbkreisfarmigem Bigel bekannt. In Mahren
kann aber nur ein Exemplar dieser Art in den alteren Abschnitt dieser Zeitstufe gestellt werden (S. 89). Die anderen datiert
Verl. groBienteils in den jiingeren Abschnitt der jungeren Hallstatizeit.

Auch in der jungeren Hallstattzeit und dem jungeren Abschnitt der mittleren Hallstattzeit ist die bronzene Fibel sehr
beliebt und tritt in groBer Viclfalt auf. Wegen schlechter Datierungsmoglichkeiten konnen aber in Mahren die klar erkenn-
baren Typen chronologisch nicht eingeordnet werden.

Die spiithallstatizeitliche Stufe reprasentieren in Mihren nur die Fibeln mit beidseitig langer zwei- und dreitei
Armbrustkonstruktion mit Achse und unterer Sehne. Es handelt sich um die Tierfibeln in der Form eines nach vorne blik-
kenden Pferdchens. Vereinzelt erscheinen Fibeln hallstittischen Charakters noch in der Frihstufe der Laténezeit.

Wie immer in dieser Reihe ist die Qualitat der Zeichnungen sehr hoch; ein weiterer wichtiger Schritt in der Forschung
ist mit diesem PBF-Band wohl gelungen

Emst Laverass

NORBERT NIESZERY, LINEARBANDKERAMISCHE GRABERFELDER IN BAYERN. Mit Beitréigen von
Lothar Bremwt, Petra Carvi-THiELE et al. und Gernot ExpLicHER. Imematmnale A.n:haulume Band 16. 317 Sei-
ten, 84 Tafeln, 116 Abbildungen, 3 Tabellen, ische und f Verlag Marie L.
Leidorf, Espelkamp 1995.

Dieses neue Werk tiber vier modern gegrabene Graberfelder in Bayern stellt eine groBe Bereicherung nicht nur der
Kenntnis der bandkeramischen Bestattungssitten, sondern auch der der bayerischen Linearbandkeramik insgesamt dar
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Letztere war ja erfreulicherweise gerade in den Ialz(m zwei G BAachif Untersu-

chungen, deren iberaus Zeitin Dar zu einem beachtli-
chen Teil publiziert wurden. In der Reihe dieser Arhum-n erscheint mir die hlcr zu b hends
Das Buch ist in acht Teile gegliedert: 1. Gi IL. G III. Das Fund ial, v

Auswertung, V. Listen, VI. Verzeichnis der abgekiirzt zitierten Literatur, VI Kalalog der Griber und VIIL Tafeln. Von die-
sen 1aBL nur der erste Abschnitl des 1. Teiles (Die Lincarbandkeramik in Mitteleuropa) das Hervorgehen aus ciner Diss
tation erkennen. Schon der zweite Abschnitt uber das Totenbrauchtum der Linearbandkeramik bringt viele inteiessal
neue Aspekte, von denen ich jene zur Grab* in der mochte. Die Uberle
gungen des Autors zur Rek ktion des moglich ituals und dessen keit fand ich schr anie-
gend. Die mehifach angeschnittene Frage der Interpretation der Leergriber, die er als Folge einer intentionellen Entfer-
nung der Tolen im Zuge eines Tolenrituals mit Stufenbestattung ansieht, wird wohl noch weiter fiir rege Diskussionen sor-
gen.
Im zweiten Teil fert Verfl. zunach;l die vier neuen Gi von M: i L Ai-
hofen-Odmihle und Dilli . wobei dieser Abschnitt durch einen ubersichtlichen Katalog (Teil V11) ergiinzt
anlatlungs- und Ausstattungssitien erfahren ebenso wie die anthropologischen Ergebnisse eine genaue Analyse, Der

iegt dem groBten Graberfeld, jenem von Aiterhofen-Odmuhle mit 159 Korpe

69 Brandgrabt'm Nur bel diesem war es auch moglich, eine Struktur des Graberfeldes in finf Belegungszonen h
arbeiten sowie an den Die teilweise wiche und vielfiltige Ausstattung der G
beschrankt sich in gewohnter Weise auf die hier auch zahlmaBig weit uberreprasentierten Manner. Das einzige Privileg der
(besonders alteren) Frauen scheint aufwendiger au zu sein, wahrend der in auffallend

grofler Anzahl vorhandene Spondylusschmuck wie immer wi eulgehnml aus Mannergribern stammt.

Der dritte Teil bringt eine cingehende Analyse des Fundgutes, bei der der nichtbayerische Leser besonders fur die auf
ibersichtlichen Abbildungen zusammengestellte Typologie der Keramik, deren Verzierung sowie der Felssteingerite dank-
bar ist. Erfreulicherweise hat der Autor sich dabei dumh\rugs an die gingige Terminologie gehalten und nicht - wie in letz-
ter Zeit leider dfters Ublich - eine onliche For he it. SchlieBlich mochte ich fur diesen Teil der Ar-
beit noch den m. E. besonders gegliickten Abschnitt dber d-e Muschel- und Schneckenaitefakte hervorheben. Darin falit
der Autor, ausgehend von den vielen schonen Neufunden aus Bayern, den derzeitigen Forschungsstand tiber den Spondly-
lusschmuck zusammen und geht damit iiber die Ergebnisse von C. Willms sowie auch iiber seine eigenen hinsichtlich der
Trageweise (AKB 23, 1983) hinaus. Einzig die Rekonstruktion des geflochtenen Ledergurtels fir die durchbohrien Spondy-
lusklappen scheint mir etwas zu phantasievoll. Die prachtvollen Steckkamme aus Knochen und Geweih werden ebenfalls
eingehend gewiirdigt, aul einer Abbildung zusammengestellt und auch in situ dokumentiert

In der abschlieflenden Auswertung versucht der Autor in sehr knapper Form eine relativehronologische Datierung der
Graberfelder ab der Flomborner Stufe bis zum Beginn der jungeren Linearbandkeramik (Stufe II-IV nach Meier-Arendt).

Bei der ischen 10 der Gi geht er einerseits von der Zahl der Beigabenkategorien und wei-
ters von einer Bewertung der einzelnen Artefakte nach Wertpunkten aus, wobei Importe wie der Spondylusschmuck beson-
ders hoch eingestuft werden. Dabei zeigten sich cine Abnahme der Bei wahend der Bele-

gungsdauver der Griiberfelder und nur geringe Ausstatiungsunterschiede innerhalb der vielleicht einer Sippe entspiechen-
den Grabgruppen. Verl. sieht in den auf den Graberfeldern Bestatteten wohl zurecht nur einen Kleinen, privilegicrten (2)
Teil der Dor i ften, dmn Struktur aus dieser Auswahl daher nur mit Vorbehalt rekonstruier-
bar erscheint. in den Steinbeilen (G. Endlicher) sowie paliopathologi-
sche an den Skeletten im Vergleich zu jenen \on Wandersleben-Gotha (P. Carli-Thiele, W. R. Tegen, M. Schultz) erganzen
diesen Teil des Buches.

Die Listen des Teiles V umfassen alle LBK-Griaberfelder A der i und
Flachhacken aus Bayern sowie ein zeichnis der V In Teil VIIT werden alle Graber und deren
Inventare auf 84 Tafeln in qualitatvollen Zeichnungen dokumentien

Wie schon eingangs festgestellt, handelt es sich bei diesem neuen Werk zur Lincarbandkeramik Bayerns um einen sehr
wertvollen Beitrag zur Bereicherung unseres Wissens tber diese Kultur und es bleibt zu hoffen, daB nach diesem vielver-
sprechenden Beginn noch viele interessante Arbeiten des Autors folgen werden

Eva Lenners

BERNHARD MAIER, LEXIKON DER KELTISCHEN RELIGION UND KULTUR. Kréiners Taschenausgabe,
Band 466. XV und 393 Seiten. Verlag Alfred Kréner, Stuugan 1994.

Der Autor studierte nach den Angaben im K
nistik und Semitistik und arbeitete zur Zeit der | Drucklegung an einer neuen Darstellung der keltischen Religions-
geschichte. Dementsprechend finden sich in diesem Lnxlkun besanden keltische Gotternamen und irische und walisische
Gestalten der und

Innerhalb einer pramsmrmhen Fachzeitschrift sollen ledach in erster Linie die archiologischen Termini und Stich-
worle genannt bzw. werden. An Ub die die keltische Kultur behandeln, sind zu nennen: Ak-
kerbau, Amu]elle, Bemslmn Bronze, Chnsmnnmrung Eisen, Essen und Trinken, Ethnographie, Fibel, Firstengriber,
Gallien, G hte, Glas, Golasecca-Kultur, Gold, Handel, Handwerk, Interpretatio Romana, Jagd, Karnyx,
Kelten, Ke]lendarslellungen Keltiberer, Ke]l h Kull Keramik, Kleidung, Kriegswesen,
Kultstitten, Kunst, Literatur, Lunulae, Mirchen, Matrilinearitat, Medizin, Miinzen, Musik, Mythologie, Ogam, Opfer, Or-

Ortsnamen, Recht, Religion, Salz, Schmuck, Silber kelti-

sche Sprachen Stammo:namzn. Tempel, Texulmn Tod und Torques, Urn
Kult: Wagen, Zeit und Zinn. Zur Gesellschaft u. a.: ambactus, Barde, brithem,
brmgu clan, cumal, Drul:lcn éces, fili, fine, Frau, Gesellschalt, Kinder, Konige, Rigani, rix, Sklaven und Sklavinne ates;
crannég, Fi Murus Gallicus, Oppida, réth, Siedlungen und Zangentor; zur Grabform cim.
Iech Dolmen und Menhire; zum Kult etc. neben einer grolen Anzahl von Namen verschiedenster keltischer Numen: Bar,
Biume, Buddha-Haltung, Eichen, Feste, Gotter und Goltinnen, Géllerpaare, Hahn, Hase, Heilige Hochzeit, Hirsch, Hunde,
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i Kessel, Kopf, ie, Mistel, Nautae Pari
ciner Abhlldung ohne Fundortangabe), Synkretismus, téte coupée, Tiere,
dengaburt, Zahlen, Zauber

An

nemeton, Plerd, Schweine, Sonne, Stier (mit
Wi i Wie-

er,

finden sich Ambiorix, Boudicca, Brennos, Caesar, Cartimandua, Commius,
Cy 11 tbeknnm. durch Drama Cy , Divico, Gutuater, Orgetorix, Vercingetorix und Vergobre-
tus. Von den Stii werden in Ei die Acdulcr. Ambarrer, Ambianer, Andekaw; Arverner,
Atrebaten, Aulerker, Belger, Biturigen, Boi iken, Briganten, Di
Eburonen, Eburoviken, Galater, Helvetier, Ikener, Insubren, Kardurker 'Karnuten. Katurigen, Kenomaner, Lemmkm Le-
pontier, Lexovis ingonen, Mediomatriker, Melder, Nitiobrogen, Ordoviken, Parisier, Petrukorier, Pikten, Piktonen, Re-

donen, Remer, Rutener, Salluvier, Santonen, Senonen, Sequaner, Suessionen, Tauriner, Tektosagen, Trevercr, Trikassen,
Trokmer, Turoner, Veneter, Vokontier und Volker behandelt, wobei bei einigen doch recht bedeutenden Stammen die Kurze
des den Nutzen des F loch stark als Beispiel sci der sechszeilige Beitrag iber die Treve-
rer (S. 319) erwihnt.

Als ,wichtigste archaologische Statten® (S. X) werden Agris, Alesia, Altburg, Altstetten, Amfreville, Aylesford, Bad
Darkheim, Basse-Yutz, Battersea, Bibracte, Botorrita, Bouray, Breisach, Broighter, Cadbury Castle, Camp-de-Chateau,
Chamaliéres, Chatillon-sur-Glane, Ciumesti, Coligny, Duchcov, Entremont, Erstfeld, Euffigneix, Fellfach-Schmieden, Ger-
govia, Glanum, Goloring, Grafenbiihl, Gundestrup, Hsllem(ourrnhom) Hallstatt, Heidelberg, Heidengraben, Heuneburg,
Hirschlanden, Hichdorf, Hochscheid, Hoh Holzgerlingen, Ipswich, Kilchberg, Kleinas-
pergle, La (J|1ulusem;m- Larzac, La Tene, Libanice, Lindow Moss (mil ein r Datierung .vermutlich ... 4.Jh. v.Chr.*
[S.207)), Llyn Cernig B: B, (im Muscum fur Vor- und Frihgeschichte von Berlin
zusehen [S.229)), Mauu,\ Mont Lassois, Msccké Zehrovice, Neuvy-en-Sullias, Niederzier, Numantia, Plalzfeld, Reinheim,
Hodenbach Roquepertuse, Gtare Hradisko, 1chtingen, Uetliberg, Val Camo-
nica, Vix, nd
Trolz der Vielzahl von %uchwunnn zur K\Almr bzw. zu wichtigen Fundstatten stellt sich Rez. die Frage, ob ein einfuh-
render Text dem Leser nicht doch einen besseren Uberblick uber die Geschichte und Kultur der Kelten geboten hatte. Verf.
dirfte sich dieses Problems ebenfalls bewuBt gewesen sein und so versuchte er im Rahmen der Hinweise zur Benutzung fir

.Leser ohne nihere Kenntnisse oder spezielles Interesse” (S. X) Einstiegshilfen zu geben. Personlich denke ich aber, dafl
dieser Kreis der Leser wohl kaum zu ¢inem Speziallexikon greifen wird. Der Wert dieses Werkes liegt m. E. in der sorgfal-
tigen und umsichtigen Behandlung von Stichworten zur Religion und Gotterwelt der Kelten sowie zu Gestalten der iri-
schen und walisischen Sagen- und Legendenwelt. Bei der Behandlung der einzelnen keltischen Numen wertien epigraphi-
sche Nachweise mit CIL-Nennung und Spezialliteratur angefiihnt. Den irischen und kymbischen Wortern sind jeweils auch

‘ben, die allerdings fur Nichtlinguisten nicht immer einfach verstindlich sind, wie ein
wahllos hc:ausgcguuoncw Beispiel zeigt: ,Caithréim Cellaig, ir/kaU-rem’ 'keLiy/* (S. 65). Auch bei der Auswahl bedeu-
tender Wi wurden fast Vertreter aus den phi isse und der V¢ de er-
wahnt; eine Ausnahme im Bereich der Archaologie <l?Hl lediglich Jacobsthal dar
rscheinen die weit Liter zu Stichworten dfters eher willkirlich, beispiels-
weise finden sich zum Stichwort Bronze" (S. 58) lediglich Spindlers, Frihe Kelten und van Enderts, Bronzefunde aus
Manching, so ist die abschliefiende 15seitige durchaus Es spricht {ur die Belesenheit
des 32jahrigen Autors, dafl er rund 1200 Einzelarbeilen gelesen und fir die Bibliographic ausgewahlt hat.

Eine dreieinhalbseitige Liste der Museen mit Sammlungen keltischer und/oder gallorémischer Funde Eumpas er-
scheint dagegen eher kurz; der Hinweis an alle Leser dagegen, ,.vor einem Besuch — vor allem bei lingewr Anfahrt - tele-
fonisch die aktuellen Offnungszeiten zu erfragen” (S. 344) eher unnotig, da in der Liste sowieso keine Offnungszeiten an-
gegeben werden. Bei der Liste wird auch der Schwerpunkt Bundesrepublik Deutschland und Frankreich (mit 16 bzw. 35
Museen) deutlich; fiir GroBbritannien und Nordirland bleiben dann nur 4, fur Belgien 2, Niederlande und Luxemburg
scheinen tberhaupt nicht auf. Somit ist Osterreich mit 4 Museen (Hallein, Hallstatt, Salzburg und Wicn) recht gut vertre-
ten.

Trotz mancher Ei muB doch d festgestellt werden, daB es dem Autor recht gui gelungen
ist, aus der unendlich grofien Fulle von moglich tern, die in ‘mit der keltischen Kultur und Re-
ligion stehen, einen guten Querschnitt nusgmahlt zu haben. D.’nﬁ hierbei sein eigener Forschungsschwerpunkt deutlich
wird, ist wohl keinem Autor sondern eine Das Werk gibt einen profunden und umfas-

senden Einblick in die keltische Religinn, daB die Kultur im Titel erst an zweiter Stelle genannt wird, hat durchaus seine
Berechtigung.
Otto H. Unsax

BEITRAGE ZUR EISENVERHUTTUNG AUF DER SCHWABISCHEN ALB. Mit Beitrigen von Martin
Bonm, Andreas Havrraany, Martin Kemea, Bernd Kromer, Winfried Rewrr, Hans W. Suertax, I'mtrud und Gin-
ther Wacner und Unsal Yacem. Forschungen zur Vor- und Frithgeschichte in Baden-Wiirttemberg, Band 55.
336 Seiten, 203 Abbildungen, 47 Tabellen, 5 Diagramme, 2 Pline als Beilagen. Konrad Theiss Verlag, Stutt-
gart 1995.

Die vorliegende Arbeit bringt die des Bad mberg in den Jahren 1989 bis
1991 durchgefiihrien interdiszipliniren Projektes . D:e vor- und frithgeschichtliche E\senurhmlung auf der dstlichen
Schwiibischen Alb (Albuch und Hartsfeld)*

Nach einem kurzen Kapitel tiber den mif A und !oknlen For zur Ei: von Mar-
tin Kempa werden die kte d Projek 11

In dem Beitrag ,Die Eisenerze und |hm Gewmnung im Bereich dcr Gstlichen und 1m \utlam‘l der miuleren Sehwahi—
schen Alb* von Winfried Reiff und Martin Bohm werden die und ?

Interesse ist die Auflist und der Ei: von der Urzeit bls zum Mlluhltut Als
AbschluB wird noch kurz auf die neuzeitliche Eisengewinnung eingegangen.
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Im dritten Beitrag beschreibt Hans Smettan die der U auf dem Al-
buch®. Folgende Methoden kamen dabei zur c-1 i

sowie Element- und Wasseranalysen, auch pflanzliche und tierische Reste Tl e T S n AT
Beschreibung der Ergebnisse folgt die Auswertung, in der auf die Vegelationsgeschiche, den Yorgang der Verlandung der
Hilben (darunter versteht man die E: der Moore und auf die Besied-
lungsgeschichte des Albuchs von der Jungsteinzeit bis zur Gegenwart emgeganxen wird. Nach diesen grundlegenden Ka-
piteln folgt die Arbeit von Martin Kempa iber dic Huttenplatze und die Spuren des Erzabbaus. Die hier vorgestellten Hiit-
tenplatze stammen aus der jiingeren Latenezeit (Lat. C2/D1), aus der frahalemannischen Zeit, also dem 3./4.Jh., der me-

rowingisch/karolingischen Zeit und dem 10.-12.Jh. Die an den Fundstellen run-
den das Bild ab.
In Kapitel 5 beschreibt Martin Kempa die sehr auf den ., Weil “ bei Essingen
(Ostalbkreis). Die Grabungen wur\iun au(grund der Ergebmsse und Prospekti-
geplant und Die Fundstelle liegt auf einer HochRiiche. Die irtiheste Besiedlung fallt in die Bron-
zezet, In der 2. Hilfte des 1. Jh.s wurde hier ein kleines romisches Kastell angelegt, das bis zum Beginn des 2. Jh.s bestand
Im 4.Jh. setzt die Besi durch die Al ein. Die f der ,Weiherwiesen® war fiu-
Berst dimn, erst im Hochmittelalter setzt wieder starkere Besicdlungstatigkeit ein, die im Spatmittelalter abklingt.
e An:haomcmllulgle ist das Kapitel von Unsal \'ulm und Andreas gewidmet. Di v
erden und das Rennf 1; in emem Exkurs darge-
stelil

Das letzte Kapitel von Martin Kempa beschreibt die Entwicklung der Eisenverhuttung von der frithalemannischen
Zeit bis ins hohe Mittelalter.

AbschlieBend kann man sagen, daB der vorliegende Band ein sehr gutes Beispiel fur die Moglichkeiten eines interdis-
ziplindren Forschungsansatzes gibt.

Brigitte Cecn

CSANAD BALINT, KELET A KORAI AVAROK ES BIZANC KAPCSOLATAIL REGESZETI TANULMA-
NYOK. Magyar Ostérténeti Kényvtar, Band 8. 348 Seiten. 63 Abbildungen. Szeged 1995.

Das immer schon vorhandene, oft mit Emotionen beladene Interesse der ungarischen Geschichtsschreibung fur osth-

che Steppenvélker 1Bt sich durch die historische Tatsache erklaren, daB bei der Ausbildung der ungarischen Nation Vol-

die sog. Ungarn ( . ebentfalls als ein &stliches Steppenvolk, das gegen Ende des

8. Jh.s ins Karpatenbecken eintraf, beteiligt war Demenisprechend ist in Ungarn auch die archaologische Forschung des

Fruhmittelalters schon seit den Anfangen durch das Bestreben gepragt, die Spuren der vom Osten her ins Karpatenbecken

gekommenen Steppenvslker (Sarmaten, Hunnen, Awaren, Magyaren) in die ostlichen Regionen Eurasiens ,zurtickzuver-

folgen™. Das ursprangliche Ziel dieser Unterfangen, ethnogenetische Prozesse - vor allem beziiglich der Magyaren - durch

Bestimmung der Ursprungsgebiete dieser Volker und durch die Festlegung der Zwischenstationen threr Wanderung zu re-

konstruieren, wurde zwar nicht vollstindig erreicht, doch leistete die ungarische Forschung einen beachtlichen Beitrag zur
G der frithmi

PP

Das Buch von Cs. Bilint (Arch: hes Institut der | hen Akademie der ften, Budapest) ist ein
Glied in dieser Kette. Der Autor befalt sich seit den sechziger Jahren mit Fragen der frubmittelalierlichen Steppenarchao-
logie, sowohl aus dem Blickwinkel der landnehmenden Ungarn, als auch aus dem der Awaren. Er kennt aber auch das
Fundgut der Steppenregion nicht nur aus der Literatur, sondern konnte vieles wahrend seiner Studienreisen im Original
studieren.

Gegen Ende der achiziger Jahre befabte sich der Autor mit Fragen der Frihawarenzeit, die ev bewut nicht in sich ge-
schlossen, sondern in einem eurasischen Kontext betrachten wollte. Deshalb galt seine Aufmerksamkeit vor allem den ar-
chiologisch belegbaren Bezichungen zwischen den Awaren und dem Osten bzw. den unter byzantinischem oder sassanidi-
schem Einflub siehenden Randgebieten der Steppe (vor allem dem Kaukasus-Gebiet). Die Engebnisse dieses Forschungs-
projektes stehen der internationalen Forschung in Form von zwei umfangreichen Aufsatzen in deutsch seit einigen Jahren
zur Verfiigung (Cs. Bilint, Kontakte zwischen Iran, Byzanz und der Steppe. Das Grab von Ué Tepe (Sowj. Azerbajdian)
und der beschlagverzierte Gurtel im 6. und 7. Jahrhundert. In: F. Daim (Hg), Awarenforschungen. Bd. 1, Wien 1992,
309-496; Cs. Bilint, P F ur awarischen Land In: M. Muller-Wille - R. Schnei-
der (Hg.), Ausgewshlie Probleme europaischer 1 des Frih- und I Vortrage und F
Bd. 41, Sigmaringen 1993, 195-273
e jetzt als Buch veroffentlichte ungarische Fassung dieser Aufsitze ist mit den deutschsprachigen Arbeiten nicht
villig identisch. Darauf verweist der Autor im Vorwort des Buches und begrindet dies mit neuen Funden und Erkenntnis-
sen aus den vergangenen 2 bis 3 Jahren, die seine fruhere Meinung in manchen Fragen wesentlich veranderten, Zum 1. Auf-
satz sind sogar grofere hier gibt es ich ein neues Kapitel und einen Anhang von dem
Iranisten J. Harmatta, dafiir wurden die zwei Fundkataloge gestrichen. Die Abbildungen aus dem 2. Aufsatz fehlen ginz-
lich, hier finden sich nur Verweise auf das Original.

"Dem Autor gelang es aufgrund seiner umfangreichen Materialkenninisse durchaus, manche historisch gewachsenen
oder sogar zum Dogma g in der und der zu entkrafien oder
in Frage zu stellen. Teils wurden diese Theorien durch andere, aufgrund der Funde und
besser vertretbare Erklarungen ersetzL, teils wurden sie offen gelassen. Eines ist sicher: die vielen neuen Gedanken und oft
bewuBt provokativ gestellten Fragen liefern gentgende Grundlage fur die kunftige Forschung, und hoffentlich bleiben die
sachlichen Auseinanderselzungen nicht aus.

Teil I (Aufsatz 1) mit dem Titel ,Iran, Byzanz und die Steppe” hrlaﬁl sich mit drei Hauptthemen: 1.2 Die sassanidi-
schen Girtelgarnituren; 1.3 Das Grab von Ut‘repg 1.4 Zur CI der Giir vom Typ Mar-
1,

R Kapitel L2 wurden meines Wissens erstmals die Gur Provenienz vom Gesi der
Steppenarchiclogie her besprochen. Die vom Autor vorgelegien Sticke und Garnituren aus verschiedenen europiischen
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Bammlungen bzw: aus dem University Museum in Tokio sind durch den inter vermit-
telte Fundobjekte. Durch sie konnte der Autor belegen, daB dic beschlagverzierien Girtel mit Nebenriemen im 6. bis 7. Jh.
in der nordwestlichen Region des Irans und in Nordsyrien auch in Mode waren. Auch unter den Girteldarstellungen von
Taq-i Bostan, die vom Auto clen Anfang der Regierung des Xusro IL. datiert werden, entdeckte Cs. Balint Giirtel dieser
Konstruktion. Unter den sassanidischen Giitelbeschligen gibt es nach ihm Typen, zu denen gute Analogien aus Europa.
vorliegen; andere Stiicke und manc Vi ungselemente sind nur far die sassanidischen Garnituren charakteristisch.

Auch die gribere Anzahl der Nebenriemen unterseheidet die sase n von den Aufgrund
der undl chror gischen { n kommt der Autor zum SchluB, daB sich die Girtel-
garnituren mit Nebenriemen von Europa (Byzanz) her verbreitet haben konnten. Aber diese Tracht sollte im Iran sowohl

zeitlich a umlich begren en sein. Die friheren wonach der beschlagverzierte Girtel cine Er-
findung der Steppenvolker und sogar eine der Awaren gewesen sein konnte, weist der Autor zuriick.
Im Kapitel 1.3 setzte sich der Autor das Ziel. cine der Steppenforschung Bestattung im )

on U¢ Tepe, neu zu veroffentlichen. Durch die neue Auswertung des Befunds und der Fundobjekte konnte Cs.
hier ein Steppenkrieger um 626 bestattet wurde, entkraften, und nach einer akri-
nschligigen schriftlichen Quellen halt er die Bestattung fur das Grab eines ont-

das Grab
Balint die fruheren Meinunge

lichen Vornehm

Diese Vor: i mit der von J. Harmatta unlingst vongeschlagenen Lesung der Inschrift auf dem
goldenen Siegelring von U Tepe (Egy szaszinida arany peeségyiira felirata, Anhang S. 142-348). Nachdem Harmatta die
frubere Lesung von V G. Lukonin aus mehreren Grunden bezweifelt hatte, geht er von cinem ganzlich anderen Schriftbild
aus und liest die Insehnift in mittelpersisch Befehlshaber der Wichter des komighichen Zeltes”. Er halt Silik fur ei-
nen Namen turkischer Provenienz, wo Ji e hw Wi turkischer Absta
en sein konnie. Von seiner hohen Stellung in d gshicrarchic wrden auch andere Beiga-

bes, wic der Halsreifen, der Girel mit goldenen Beschliagen und die Hichwate zeugen. Zum SchluB zitiert er
n, die unter der Regierung des Xuso I uber zwei Ansiedlungen von Turkvélker in dem Sassanidenreich
(zuerst 540/541, dan 8) berichten. Die fruheren Emwanderer verbindet er mit den Onoguren, die spateren mit den Sa-
raguren, eine - meiner Meinung nach - schr unsichere Deutung.

Bei den archaologischen Uberlegungen des Autors spielen unicer den Grabbeigaben die Manze (ein gelochter
des lustinus L), die Hiebwaife (laut Cs. Balint cin Sabel) mit P-formigen Hangedsen, die fischschwanziormigen
die Gurtelgarnitur selbst und dic FuBbekleidung die wichtigsie Rolle. Im Rahmen der Bewertung dieser Fund-
objekte werden viele Fragen und Probleme der Steppenarchaologie angeschnitten: vom Datierungswert von Grabfund-
munzen uln die Herausbildung der Sabel bis zur umfangreichen Matenalvorl und Deutung von ausgewahlten Be-
chla tynovk:

r zusammen
Funde - vor allem aus der sudrussischen Steppe - wegen seiner gu
aufnehmen konnte. In diesem Sinn stellt sein Buch einen wahren . Mat
kunftig als solcher sicherlich benutzt

Deshalb ist die Bemerkung des Autors, wonach gelochte byzantinische Goldminzen aus awarischen Bestattungen
nicht bekannt seien und es nur cine geoste Grabfundmunze (Hajdddorog) gabe, unbedingt zu korrigieren: unter den au-
thentischen byzantnisehen Fundmunzen gibt es namlich acht deranig umgebildete Stiicke. Auch seine Feststellung, w
nach durchlochte Munzen erst im 9. bis 10.Jh fur Verzierung der Kopfbedeckung verwendet wurden, wird durch gut beob-
achtete alanische Bestattungen im Nordkaukasus widerlegt. In diesen Grabern befanden sich die mit zwei Lochern durch-
bohiten byzantinischen oder sassanidischen Munzen des 6. bis 7. Jh s (oder ihre Abdrucke) im Bercich des Schadels. Bei der

nen Angaben wird noch dadurch erhoht, daB er viele unveroffentlichte
n Kontakte mit russischen Kollegen kennenlernen und
Isteinbruch” fur Inten nten dar und wird

des Grabes von P Blieb der . obwohl dieses Fundobjekt den terminus post quem
G0) fur die Datierung liefert.
kritischen Meinung des Autors, wonach die mit verziete F leidung keine Erfindung der Step-

penvolker gewesen sein konnte und noch weniger diese Tracht als ethnisches Merkmal aufgefaBt werden kann, bin ich
mittlenweile vollig einverstanden. Weiterhin gebe ich zu, dab mein fruherer und vom Autor ebenfalls in Frage gestellter
Versuch, die Kutriguren mit emer bestimmten Denkmalgruppe aus der sidrussischen Steppe und aus dem Karpatenbecken
in Verbindung zu bringen, tbereilt war. Deshalb wurde von mir spiter die Bezeichnung .osteuropaische Nomaden oder
Ogurvolker® fir die Steppenvélker, die diese Bestattungen anlegten, vorgeschlagen. DaB mit der Aussonderung dieser
Denkmalgruppe schon damals nicht der Sticfel mit beschlagverzierien Riemen, sondern die Ubereinstimmung von Merk-
malen im Totenkult maBgebend war und ist, durfte dem Autor sehr wohl bekannt sein. Die fur diese Bestaltungen typi-
sehen gegossenen, durehbrochenen Maskenbeschlage (Beschlage vom Typ Martynovka) wurden von mir nur fur die Datie-
rung verwendel. Deshalb ist mir seine mehrmals geauBerte hyperkritische Haltung zu den Erkenntnissen tber diese Denk-
malgruppe unverstandlich,

Cs. Bilint stellte mhug fest, dal die Beschlige der Fuﬂbck]eulung von Ut Tepe anders sind als die aus der sudrussi-
schen Steppe. Noch wichtiger scheint mir der Umstand zu sein, daB d
auf eine unterschiedliche Konstruktion der Fulibekleidung hinweisen.

Obwohl die Girtelbeschlage vom Typ Martynovka in den vorangehenden Kapiteln immer
und gedeutet wurden, geht der Autor erst im Kapitel 1.3 cingehend auf dieses Thema ein.

Unter den Titeln -Forschungsgeschichte im Uberblick” und .. Neuere Auﬂ'wungm fabt der Autor nicht nur die fri-

eder enwihnt, besprochen

heren [ diescs o pus schr ausfahr sondern 145t uns auch die nicht immer
wissenschaftlichen I—Immgrundc mancher Theorien oder haufig Dil wissen. Hler‘ det sich auch
die grindliche und lingst fallige Kritik des ty System: K. Ambroz.

Der Autor verweist daraul, daf das Ambrozsche Modell ruaraufcmergmﬁen Materialbasis aufgebaut ist, d.: Ansatze fur
dic Absolutdatierung aber zu mechanisch und starr sind.
Im zweiten Teil des Kapitels fuhrt der Autor seine

igenen typochronologischen Vorstellungen, Bedenken und Lo-

sungsvorschliige bezglich der Gurt vom Typ Ly auf. Seine und of Fragestel-
Tungen basieren auf einer breiten und fundierten Mater is. Mit seinem ty i Mod.eli bin ich bis auf
cinige Detailfragen vollig cinverstanden: die frithesten Gi vom Typ sind in die erste Halfte des
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6.Jh.s zu datieren, und fiir ihre und n die 0 und an die 0! g im Kaukas
konnten in erster Linie die Stiidte am Pulll\ls ‘verantwortlich g!wmn sein.

Ieh mochte auf den Exkurs tber die aus Bein machen, wo Cs. Bélint iiber-
zeugend belegt, daB dieser Gegenstand im Gegensatz zu der gangigen Vorstellung der Awarenforschung nicht von den
Steppenvélkern erfunden wurde. Eine kleine Mahnung und Aulforderung, die Deutung des awarischen Denkmalguts von
alten Vorurteilen zu befreien.

Seine Gedanken iiber die wenigen Mask(‘nbﬂnh]age bei den A)\lun sind nicht \vemg;r bemerkenswert. Der Autor ist
der Meinung, daB die wenigen von ihm mit I m Typ Martynovka in die fritheste
Phase der Frithawarenzeit gehoren. Dazu mochte ich zwei Bl‘mmkungl‘n mach n‘slﬂns ist das Grab von Szekszand-Bo-
gyiszlé eine Ausnahme, weil diese Bestattung durch andere Beigaben emdeutig in die Mittelawarenzeit zu datieren ist
Fnll,h:h sollte der im Grab als Anhiinger verwendete Beschlag ein Altstiick sein. Zweilens ist das Grab von Szentes-Lapi-

lich kein richtiges Ho sondern wurde wie alle anderen Bestattungen dieses Typs in einem
schnh bestehenden Hilgel angelegt.

Der Autor halt die friiheren Meinungen fur verfehlt, wonach diese Beschlagtypen wihrend der awarischen Einwande-
rung durch die aus der Steppe ins Kar gelangt waren. Da diese Kritik auch mich
trifft, sei es erlaubt, auf die Frage hier kurz einzugehen.

‘Wenn man sich nur die Beschlage selbst vor Augen hiilt - wie es hier der Aulnr selber tut - ist seine Kritik mehr als an-
gebracht. In mehreren Stellen seines Buches verweist er aul die Gefahren der inzel Typen,

auf eine oft begangene Sunde der mittel- und hen Ur- und Fr

‘Wenn aber statt von Kutriguren von Ogurvélkern die Rede ist (s. oben), und wenn im Falle der von dem Autor aufge-
zihlten lichen Griibern mit auch dem Totenkult Aufmerksamkert gewidmet wird und
dieser mit den itten der O (Bug-Dneper-Sivas-Gruppe oder kiirzer Pontus-Gruppe, Volga-Gruppe,
Kuban-Gruppe) bzw. mit den asi Awaren Totenkult vergli wird, sieht die Sache anders aus.

Der Totenkult in der TheiB-Kords-Maros-Region und der in der sudrussischen Steppe stimmen weitgehend bercin
und weichen von den awarischen Bm.lannngssmen asiatischer Provenienz eindeutig ab. Eine Erkenntnis, die meiner Mei-
nung nach eine im Gesagten erlaubt. Vor allem dann, wenn das gleichzeitige Vorhan-
densein der auch die Gl igkeit beider Fundgruppen bestatigt. und die Moglichkeit der Einwande-
rung der Ogurvolker in Folge der awarischen Bewegung von der siidrussischen Steppe in Richiung Karpatenbecken in den
Jahren vor 568 besteht.

Dab der Autor nach der Ablehnung dicser Deutung keinen anderen Losungsvorschlag hat und die Frage offen 1aft,
verwundert nicht. Nur mit Hilfe der Beschlage vom Typ Martynovka ist sie eben nicht zu beantworten.

Die Besprechung und Deutung der Beschlage vom Typ Martynovka wird durch einen Uberblick aber die schriftlichen
Quellen des 6. Jh.s zur Gurteltracht abgerundet. Der Autor kommt zum Schlu, daB sich der sog. ..bulgarische Girtel” der
Quellen auf einen mit agen vom Typ Gurtel beziehen konnte.

Das Kapitel wird durch die erst in dar ungarischen Fassung aulgenommene Besprechung und Deutung einer Gurtel-
darstellung aus Israel abgeschlossen. Dabei handelt es sich um eine Mosaikdarstellung aus Kissufim in der westlichen Ne-
gev-Waste. die in einer dort freigelegten byzantinischen Basilika entdeckt wurde. Der Fund ist zwar schon langere Zeit
vertffentlicht worden. wurde aber vom der gie noch nicht bewertet.

Unter den Bodenmosaiken der durch eine Bauinschrift auf 576/78 datierbaren Basilika gibt es eine, auf der eine Man-
nerfigur mit einem beschlagverzierten Girtel dargestellt ist. Vom Guriel hingen dic den Steppenforschern gut bekannten

mit kleinen R Wegen der Datierung und geographischen Lage kann diese Tracht nicht von
Steppenfunden abgeleitet v-.:lden stellt der Autor mit Recht fest. Dafur engaben sich eine Reihe neuer Fragen, die Cs. Ba-
lint hier leider nur noch hlen, aber nicht mehr konnte. Trotzdem ist dieser Beitrag von groBer Bedeu-

tung, auch als gutes Bowsp:el dafur, wie nutzlich es fur die Awarenforschung sein kann, weit uber die Ketten der Karpaten
hinauszublicken.
Teil Il (Aufsatz 2) mit dem Titel . Die Awaren, der Osten und Europa” befaBt sich mit Fragen und Problemen um die

der ter Awaren. Die beginnen dabei
schon mit der Deutung der tstlichen bespricht der Autor die van J. Werner in
den fanfziger Jahren verfolgie Methode, durch gleichge-
setzter Objekte die der Hunnen zu en und sbzlll die Ergehmssc in Ablvd;-
Wenn es um die der frithesten Hi in eine Region geht, dann ist die Da-
tierung eines der wichtigsten Entscheidungskriterien. Daher gm "der Autor auf die gangigen Datierungsverfahmen der
Datierung durch und Datierung mit

tion und Da\.emng mit :u.sgewahlmn Fundtypen) ausfuhrlich und seh kitise ein, Vor allom bei der Datierung mit aus-
e auf ubereilter und ungenauer Untersuchung und Deu-
tung von Fundob]ekten medlederohxgehmge\um'[‘;p Kudynge-M las, der (Kritik der
gen von V. B. Kovalevskaja), der Steigbugel mit Langose, der Eisenobjckte guter Qualital usw basierten. Dabei kommt nur
die Problematik der Minzdatierung zu kurz

Als zweiter Schritt ist iiber die Herkunft der frishesten Fundobjekte und Befunde zu Dabei unterscheidet
der Aulor drei Provenienzgruppen (die Steppe, das heibt der Osten, Byzanz mit seinen dickten EinfluBgebieten und das
Karpatenbecken), wobei er immer wieder darauf verweist, daB es unter Umstanden recht schwierig ist, die Herkun{t man-
cher Fundobjekte cindeutig zu definieren

Cs. Bélint gibt zu, daB es viele Fundtypen und Elemente im Tolenkult zweifelsohne éstlicher Provenienz gibt, aber
auch welche, denen aufgrund der jiingsien Forschungsergebnisse keine éstliche Herkunit mehr zuzusprechen ist: be-
stimmte GefaBtypen, Ohrgehinge vom Typ Szegvér, Schwerter mit Knaufring und mit dreiteiliger Hingeosc, Schwerter

mit P-formiger Giirtel mit N {vgl. Teil I), T-formige Hakenbeschlige vom Typ Ara-
dac/Deszk und die Stollengriber.

Die der F by; ischer Herkunft beginnt der Autar mit der methodischen Bemerkung, wo-
nach die solcher G unter dem nicht immer als Merkmal direkter

Kontakte zwischen Byzanz und dem Awarenland gelten darf (das sog. , koptische* Bronzegeschirr). Weiterhin ist zwischen
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originalen ¢ den (z. B. by Minzen, manche Gurtelbeschlage) und den nach byzanti-
nischem Einflul vor Ort hergestellt iden. Zu den letzteren werden die trichterformigen Arm-
ringe, bestimmte Ornamente der Gurtelbeschlage und die Bugelﬂbl-l gezdhlt.

Innerhalb dicses Themas hat die sog. Keszthely-Kultur eine Sonderstellung und wird vom Autor dementsprechend
ausfuhrlich Bei der Deutung d vom G wird
auch auf die sehriftlichen Quellen (aul die Miracula S. Demetrii) eingegangen. Der Autar Kot nach Besprechung frihe-
rer Meinungen zum SchluBl, daB diese eigenartige Kultur durch eine U ung
um 614 bis 619 vom Balkan nach Pannonien entstanden sein konnte. Die Fragen rund um die Anwesenheil von Provinzia-
len im Awarenland sind aber noch lange nicht abgeschlossen, und der Autor skiziert einige Moglichkeiten zur Erforschung.
der Fruhawarenzeit dieser Teil der Bevolkerung sicherlich nicht vom Osten her kam, steht, wie der

Die kurze Besprechung byzantinischer Minzen als Originalimport aus Byzanz enthilt bedauerlicherweise mehrere
Fehler: die h ein Drittel der Grabfundminzen von Mauricius Tiberius und Focas stammen bzw: dafl

Tributz ern ihren Hohepunkt erreicht hitte, entsprechen weder dem letzten Wissensstand
eit mit den Imitativpragungen zusammen nur 3 baw. 5 Stiick), noch der historischen Uberlieferung. Die meisten
Grabfundmunzen sind namlich Geprage des Heraclius (16 aus den 40 authentischen Grabfundmunzen inklusive Imitativ-
pragungen). Dies stimmt ubrigens gut damit 8 unter der Regierung dicses Kaisers, bis 626, die Avaren die
hochsten Summen erhielten. Folglich ver les Mulorifpmrun der G
die Dynamik der Tributzahlung nicht verfolgt, ihre Aktualitat. Auch stimmt nicht, daf mehr als ein Drittel der byzantin:

schen Gr: Silber- odler i, el derzell ¥eine Sillor- und nur fiaf Kupermiinzen tum Gri-
bern bekannt sind. Thr geringes bzw. Nicht den in G getitigten Tributzah-
lungen

Die der dritten ppe beginnt der Autor chenfalls mit einigen methodischen Ansatzen: der

Umstand, daf} ein Fundobjek! weder ostlicher noch byzantinischer Herkunli ist, e
misch sind. Um fundierte Schlusse in dicsen Fragen erhalten zu konnen, wiire es winschenswe
sich au , also ein Verfahren zu verfolgen; ein Arbeitsplan fur kinftige Generationen der Awarenfor-
schung.

Der Autor weist auch darauf hin, dafl unter den fruhawarischen Fundobjekten nachweislich ontlicher Produktion je
nach Herkunft der Vorbilder zu unterscheiden ware. So halt er manche Perlentypen, die Eimer mit Metallbeschlagen, die
Kugelkapseln, die Taschen mit VerschluB aus Bein (s. oben), dic Eisenketten fur orliche Produkte, die auf allgemeine eu-
ropaische Traditionen zurickgehen. Die Goldschmiedetechnik der Awaren habe auch Elemente, die erst im Karpatenbek-
ken erlernt worden sein konnten. Nur Fmim\ wenige Fundabjekte anlicher (T-formige vom
Typ Aradac/Deszk, manche Beschlagtyp

en) lassen sich als awarische ,Eigenentwicklung” ei

Das Thema Gurtelbeschlage w rd in diesem Zusammenhang auch angeschnitten, wobei der Autor zu der
len Beisy belegten kommt, dafl die warischen” Gi I
garnituren mit Nebenriemen ausnﬂhmsloﬁ in das 7.Jh. zu datieren sind. F‘n];ln:h darf man sie auf keinen Fall fur die
typische Tracht der landnehmenden Awaren halten (vgl. oben Bestaltungen mit Beschligen vom Tvp Martynovka)
Weiterhin macht Cs. Balint darauf aufmerksam, dafl neben diesen typisch .awarischen” Garnituren auch Gurtel voll-
kommen anderer Struktur in Gebrauch waren. Die dhnlichen Gunelbeschlige bei den Awaren und Langobarden be-
grimdet er mit gleichen (byzantinischen) Vorbildern und halt diese Erscheinung nicht fir eine Folge von bilateralen
Kontakten.

Als Randbemerkung suBert sich der Autor zu der Thearie von A. Kiss, der aulgrund seiner Materialaufnahme cine
Ubersiedlung von Gepiden nach Pannonien fur maglich hélt, sehr kritisch und weist auf manche methodische Schwiche
dieser Vorstellung hin. Mit einem neuerlichen Vorschlag, wonach im 7. Jh. der Khagansitz in der Niihe des in der Tat au-
Bergewdhnlichen Graberfeldes von Zamérdi zu suchen wire, ist er ebenfalls nicht einverstanden und bringt fundierte Ge-
genargumente

DaB die materielle Kultur der Fr it im Westen des des (Pannonien = Westungarn = Transdanu-
bien) signifikant anders ist als im Osten (6stlich der Theil), [ﬂhndErAulnraul die unterschiedliche ethnische Zusammen-
setzung dieser Regionen zurtck und vermutet die Wiege der Kultur im Osten Er

meint, daB dieser ProzeB erst um 600 anfing bzw. h?legbsr :st Die der der
ersten Generation der Awaren halt er [iir . da die derzeit i i zu wenig und
zu unsicher sind.

Alles in allem vermittelt das Buch von Cs. Balint einen sachlichen Uberblick tiber spezielle Probleme, die dem For-
scher der Frithawarenzeit im allgemeinen und den Forschern der Steppenarchiologie zu schaffen machen. DaB unter dem
Strich mehrere Fragen unklar und ungelost bleiben muBten, spricht fir die methodische Sorgfalt des Autors und dem ob-
jektiven Umgang mit den Angaben und legt die G g offen dar Es ware
wenn diese, sichtlich der Fr in der
vermehrt Full fassen wiirde.

Péter Sauocy

EVA GARAM, DAS AWARENZEITLICHE GRABERFELD VON TISZAFURED. CEMETERIES OF THE
AVAR PERIOD (567-829) IN HUNGARY. Band 3. 436 Text-, 252 Tafelseiten, im Text 252 ganzseitige Abbil-
dungen, 2 Beilagen. Akadémiai Kiadé, Budapest 1995.

Tiszaftred liegt im nordostlichen Ungarn, im Komllal Stolnnk am Mittellauf der'l'heiﬂ Zwischen 1965 und 1972 wur-

clen dort unter der Leitung von Eva Garam an der Maj 1282 Graber mit 1229

und 70 Pferdebestattungen freigelegt. Die Autorin legt nun das Befund- und einer umf;

den Analyse vor und publiziert damit den - allein schon nach der Zahl der Griber gerechnet - umfangreichsten Komplex
Funde der

297



Das ipt wurde 1985 und konnte erst zehn Jahte spiter aufgrund von Schwierigkeiten im Verlag
als Buch erscheinen. Die Autorin hat sich Mithe gegeben, schon wihrend der Bearbeitung und insbesondere wahrend der
Jahre, die das Manuskript im Verlag lag, wichtige Details aus der AuBer einer all, Pra-
sentation des Graberfeldes Tiszafiired bei Symposien verdﬂe'nlhl:'hle sie eine Reihe wichtiger Arbeiten zur Chionologie, zu

und Befl i ien hier nur die Arbeiten ilber die spatawarenzeit-
lichen Bmmhe:ben (Am Arch Hung. 32, 1980) und dse Prerdegr-ber (Alba Regia 23, 1987) genannt.

AuBer den zur Einleitung obligaten Angaben zum Fundori und Fundgeschichie gliedert sich das Buch in finf wichtige
Kapitel: Erstens ein Katalog der Griber und ihrer Beigaben, zweitens eine Darstellung der Bestattungssitten, drittens die
Analyse der Fundgegenstande, viertens eine Wiedergabe aller aus den vorigen Kapiteln fiir das Graberfeld und die awari-
sche Archaologie von der Autorin gezogenen Schiisse (dieses Kapitel tragt die Uberschrift , Auswertung”) und als gewich-
tiger leizter Teil, die Tafeln.

Mit der Préignanz, die von der Autorin dem, wie erwiihnl sehr groBen Materialumfang angemessen erschien, sind
der Katalog und das Kapitel uber die Bestattungssitten verfait. Auch die Tafeln verzichten weitgehend auf platzrau-
bende Querschnitte oder Rickansichien. Da bleiben dann schon manchmal Fragen z. B. nach der Konstruktion von Ohr-
ringen offen. Dieser Katalog enthalt auch Grabzeichnungen nur fur jene Griber, die zumindest beigabenfuhrend waren

sind die ionen, auch ist zu vermerken, daf}
Funde schon auf der Grabung gezeichnet wurden. Ich halte das fur cine sehr nachahmenswerie Idee, wertvoll fur die
Fundverwaltung und nicht zuletzt fur die Auswertung, da nach der Restaurierung doch manchmal eine etwas ver-
falschte Information vorliegen kann. DaB Grabzeichnungen im Katalog und nicht auf den Tafeln mit den Beigaben zu
finden sind, entspricht der Tradition ungarischer Griberpublikationen, an die sich z B. ein osterreichischer Benilzer
erst gewBhnen mul

Fur die Behandlung der EEs\allunks.xllh.-n hat die Autorin sehr anschaul

des auch ‘ben. Gerade bei

Darstellungsformen gewihld, die die Va-
nem in der gesamten Awarenzeit belegten
Graberfeld, bei dem wir vom gunshgin Fall ausgehen dirfen, alle Tote einer mittelgroBen drflichen Gemeinschaft erfait
zu haben. ist die Zahl der vom reglementierten Grabbrauch Falle nicht zu ver Neben Erschei-
nungen, die im gesamten Kav—pamnbukcn - und auch im osterreichischen Fundgebiet - belegt sind, wie z B mu Du]spc!-
die Gruppe der Plerdegraber bemerkenswert. Diese beweisen d
digkeit der Fundprovinz an ‘der mittleren Theib In sechs Fallen sind die Plorde sogar in Sargen bestattet, d nf rund
eher fur wurden. Die Plerde hat man in die schmalen Sarge formlich hin-
cingestopft, kommentiert die Autorin.

Interessant ist der Befund des Grabes 721: Der Sarg ist mit einer Tierhaut mit daranhangendem Rinderschadel mit
Hornzapfen bedeckt. Trotz der bei der Analyse des karolingerzeitlichen Griiberfeldes von Sopronekehida vom Bearbeiter
Gy. Torok und spiter B.M.Sz6ke vermuteten awarenzeitlichen Wurzeln dieses Brauches meint Eva Garam, daf cieser
Brauch auch bei der awarischen Population erst im 9. Jh. auftaucht

Als bedauerlich muB angemerkt werden, da die in Szeged begonnene anthropologische Bearbeitung nicht zu Ende ge-
bracht wurde und somit nicht in Bezug zum archaologischen Fundmaterial gebracht werden kann.

Schon vom Umfang her erscheint das drilte Kapitel als herausragend: Die Analyse der Fundmate:

den Titel als die Wie dlo Autarin selbst anmer
die Analyse dieses umfangreichen Griberfeldmaterials (noch) keine beitung zur Vi
gehand von den Grabilbarschneldurgen, gelingt cabr aber trotzdem, das Fund ohne auf bereits erarby
ne Weise . Dabei bewsihrt sich wieder die Leitfunk-
tion, die in der Chronologie der Av\aﬂ-nlﬂl den sigen des M: tels Dieser entsprechend dokumen-

tierte und in Form einer Seriationstabelle vorgelegte Versuch besitzt ‘kzrbl\d{'hnraklm wenn auch die Analyse eines um-
angreicheren Griiberfeldes ohne Computer wegen des groBen Arbeitsaufwandes selten geworden ist.

Die Auswertung gestaltete sich umso schwieriger, als die Bestattung in der von der Frih- bis zur Spatawarer
dauernden Benutzung des Friedhofes in 6 Phasen erfolgt, die zwar in der Frith- und Mittelawarenzeit (= Phase 1 bis 3)
weitgehend konzentrisch vom Nordwesten nach Sudosten erfolgte, ab der Spitawarenzeit (= Phase 4 bis 6) das Gelande
jedoch neu belegt wurde. Nach der dritlen Phase wird der gesamie damals bekannte Friedhof mit einem Graben umgeben
Diese Abgrenzung verhinderte eine weilere Expansion und zwang zur Neubelegung. Erst in Phase 5 erfolgten Grablegun-
gen deutlich aulerhalb dieses umgrenzten Bestattungsareales. 7\\e|lr.'l blmbrn nur an der Definition der sechsten Phase,
da die dabei verwendeten Kriterien (. schadhaft G ein sich mit anderen typologi-
schen dendes Merkmal Wenn ein awarischer Handwerker in der Zei nach den Atvaren-
kriegen mit erkennbarem Qualitiitsverlust arbeitet, was ja durchaus denkbar ist, dann wird er - sogar wenn er n-chl rm-n.
imstande ist, neue Formen zu erfinden (ein Novum in der mehr igen Gi des awarischen K
werkes) doch wahl eher die aktuelle Gurtelmodle reproduzieren. Wie die Garnituren aus den Griibern 1142 und 1187 zei-
gen, die Beschlige, die zwar aus der Mitte, aber gs vom Ende der zeit stammen, kam ein
solcher Qualitatsverlust gelegentlich auch zu friheren Zeiten vor. Die Autorin versucht das auszugleichen, indem sic star-
ker die F htigt, ein Weg, da die sonstige Chronologie auf den Manncigrabern be-
ruht

Aber besonderes Verdienst hat sich die Autorin mit ihrer ty i und i der einzel-
nen Fundgegenstinde erworben, diese sucht in ihrer Genauigkeit ihresgleichen. In seinem ganzen Reichtum wird das

Ty dieser Qualitit sing r Bearbeitung eines awarischen Grii-
berfeldes ein Novur. Diesen Tafeln darf auch eine Benutzer i h wcrden Die von der Au-
torin formulierte Absichi, einen neuen Standard fur F erscheint
voll gelungen. Jedenfalls fallt der Qualitéitssprung schon beim V\'.-rgll'lch mit den bisherigen Curpuabﬂnden auf und weist
das Werk auf wiirdige in eine Reihe mit dem Klassiker llona Kovrigs uber Alattyén.

Die Beschaftigung mit den zahlreichen Kartierungen wird nur dadurch erschwert, dafl die Legende bei manchen Kar-
ten nicht auf der gleichen Seite, sondern weiter vorne zu finden ist.

Insgesamt kommt, da auch die Funde in den Frauengrabern behandelt werden, ein Ki awari-
scher Sachkultur zustande, in dem - standoribedingt - zwar manches wichtige Element fehlt (Keramik kommt in Tisza-
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fured kaum vor), das sonst aber mit allerlei Uber wie z. B.
weiblichen Tracht, aufzuwarten weiB. Bekannt geworden ist das byzanti
beit der Autorin in der Folia Arch. XLI, 1990,

Abschliefiend s ic Mithe gelobt, die man sich mit der Einrichtung des deutschen Textes gemacht zu haben scheint.
Es sei nochmals auf die besondere Bedeutung dieses Werkes fur die Archaologie der Awaren und seinen grofien Nulzen fir
den Leser verweisen.

i i als der
che PreBmodel aus Grab 28 schon durch die Ar-

Anton DisteLeracrn

SIGRID STROHSCHNEIDER-LAUE, DIREKTVERB[NDDNG ZEIT - RAUM - MENSCH. Konzept fiir ziel-
gruppenorientierte Kulturvermittlung. ale - von der
Osterreichischen Gesellschaft fir Ur- und Friih, hick 23 Seiten, 6 il Wien 1995.

Strohschneider-Laue stellt in ihrem Werk nach eincr allgemeinen Einfahrung, in der u.a. cin historischer Uberblick
uber das wanderbare Museum Romische Bernsteinstralie gegeben wi und n-
zepte fur Schuler jeder Altersstule und Enwachsene vor Dabei geht es (l(-r Autorin mrauen Dingen darum, nicht nur kel-
tische und romische Geschichte zu vermitieln, sondern und zur Ausein-
andersetzung mit der eigenen Geschichte anzurege
E n bilden die Exkursion zur Ramerstrafic sow ie ein . Romerpaket”, das die Maglich-
keit ginalen zu ,begreifen”. Das wi spi le und
bot ist jewells alicrsspezifisch aufgebaut
Genaue Erlii zur 0 ion und Durchfahrung der cinzelnen Projekte sowic
hilfreiche Kontaktadressen und cine Literaturliste die Arbeit
Fr alle, die sich mit Kulturvermittlung im Bereich der Archaologie beschaftigen, wird dieses Werk wertvolle Anre-
gungen bieten und als Leitfaden dienen

Doaris Par

SIGRID STROHSCHNEIDER-LAUE, ABENTEUER URGESCHICHTE. Umschlag und Illustrationen Chri-

stine Ranseper. 63 Seiten, 7 Abbi gen, 14 Arbeitsblatter mit Abbil 1 Arbeitsblatt ohne Abbildun-
gen als Kopiervorlagen, 1 Folie. Oste ! lag, Pad her Verlag, Wien 1995.
Mit der Brosch Al L * hat Strohschneider-Laue cin weiteres interessantes und spannendes

Archaologie-Vermittlungskonzepl entworfen, das sich insbesondere an Lehrende des Fachbereiches Geschichte und die
Altersklasse der 10- bis 15jahrigen wendet

Sowohl Grundlagen und Methoden der Archaologie als auch die einzelnen Zeitabschnitte der Ur- und Fruhgeschichie
werden crortert. Jedes Kapitel ist in cinen t Teil, der jeweiligen
handelt, und einen praktischen Teil geglicdert, Letzterer befat sich mit verschicdensten Moglichkeiten, Ur- und Frohge-
schichte lebendig und spannend im Unterricht zu vermitieln. Detaillierte Anleitungen zur Durchfuhrung der einzelnen
Projekte, genaue Angaben zu den die als Kopiervor-
lage dienen, sawie hilfreiche Kontaktadressen und eine pidais Bibliographie vervollstindigen die Arbeit. Die her-
vorragende graphische Gestaltung - detailliert, liebevoll und manchmal etwas ironisch - macht die Lektiire zu einem Ver-

gnugen
. Abenteuer Urgeschichte® wird sicherlich nicht nur fur Lehrende an Schulen, sondern far jeden, der sich mit Kultur-
vermittlung im Bereich g wertvolle A und viele ps biete

Doaris Puzxs














